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Buch

Der Auszug aus Agypten, die Einnahme Kanaans, das
Grof¥reich unter Konig David und der Tempelbau in Jerusalem
unter Konig Salomon galten lange auch bei den kritischsten
Wissenschaftlern als gesichert. Neueste Ausgrabungen, bisher
nur Experten bekannt, zeigen ein ganz anderes Bild: Den
Auszug aus Agypten gab es ebensowenig wie eine
«Landnahme». Jerusalem unter David und Salomon war en
groReres Dorf — sicher ohne zentralen Tempel und grof3en
Palast. Der Monotheismus hat sich viel spéater entwickelt as
bisher angenommen ...

Das klar und anschaulich geschriebene Buch ist in zwolf
Kapitel gegliedert: Auf die Nacherzéhlung der biblischen
Geschichte folgt jewells die archéologische Spurensuche. Im
néchsten Schritt rekonstruieren die Autoren den tatséchlichen
historischen Ablauf, um abschlief?end zu fragen, wann und
warum die Geschichte aufgeschrieben wurde.
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VORBEMERKUNG

Vor beinahe acht Jahren — wahrend eines friedlichen
Wochenendes im Sommer mit unseren Familien an der Kiste
von Maine — wurde die Idee zu diesem Buch geboren. Wieder
einma entfachte die Diskussion Uber die historische
Zuverlassigkeit der Bibel betréchtliches Interesse auf3erhalb von
Expertenkreisen, und wir kamen zu der Ansicht, dal3 ein Buch
mit den neuesten wissenschaftlichen Erkenntnissen fir das
allgemeine Publikum dringend bendtigt wird. Darin wollten wir
die unserer Uberzeugung nach zwingenden archéol ogischen und
historischen Beweise fir ein ganz neues Verstéandnis vom
Aufstieg des alten Israel und der Entstehung seiner heiligen
Texte darlegen.

In den folgenden Jahren wurde die archéologische Schlacht
um die Bibel immer heftiger. Sie sank — zu bestimmten Zeiten
und an einigen Orten — auf das Niveau personlicher Angriffe
und Beschuldigungen tber verborgere politische Motive herab.
Hat sich der Auszug aus Agypten Uberhaupt zugetragen? Wurde
Kanaan tatsichlich erobert? Herrschten David und Salomo
wirklich Uber ein Grofreich? Mit solchen und &hnlichen Fragen
beschéftigten sich Journalisten und Kommentatoren auf der
ganzen Welt. Die Offentliche Diskussion jeder dieser Fragen
ging haufig genug weit Uber die Grenzen von akademischer
Archéologie und Exegese hinaus, um auf held umstrittene
Bereiche wie Theologie und religiose Uberzeugung
Uberzugreifen.

Trotz der hierdurch aufgewthlten Leidenschaften glauben
wir, dal} eine Neubewertung von Funden aus friheren
Ausgrabungen sowie die laufenden Entdeckungen bei neuen
Grabungen deutlich zeigen, dal3 Wissenschaftler das Problem
des Ursprungs von Bibel und altisraglitischer Gesellschaft jetzt
aus einem vollig neuen Blickwinkel angehen missen. In den



folgenden Kapiteln bringen wir Beweise, die diese Hypothese
untermauern und auf deren Grundlage wir eine ganz andere
Geschichte des dten Israel rekonstruieren. Es ist am Leser zu
beurteilen, ob unsere Rekonstruktion den Belegen entspricht.

Doch zunéchst einige Bemerkungen zu den Quellen und zur
Transkription: Die wortlichen Bibelzitate sind in der Regel der
Lutherbibel in der revidierten Fassung von 1984 entnommen.
Dort wird der Name des Gottes Israedl mit «HERR»
wiedergegeben, die Gottesbezeichnungen Elohim und Elohé
dagegen mit «Gott». In unserem eigenen Text schreiben wir den
Gottesnamen (das sogenannte Tetragramm) als JHWH.

Bei der biblischen Chronologie mit ihren zahlreichen
Unsicherheiten und Fallstricken haben wir uns zu einer
Kombination mehrerer Datierungssysteme entschlossen, weil sie
am besten zu den archdologischen Befunden pald: Fur die
Anfange der israglitischen Konigszeit bis auf Ahab halten wir
uns an die von Gershon Gdlil in The Chronology of the Kings of
Israel and Judah (1996) festgelegten Daten. Fir die Zeit danach
mit ihrer Aufeinanderfolge israglitischer und judéischer Konige
folgen wir Mordecai Cogans Artikel «Chronology» im Anchor
Bible Dictionary (1992). Natirlich bleiben auch dann noch viele
Unsicherheiten (etwa bel der genauen Datierung der &ltesten
Konige und spéteren Mitregenten oder bel Widersprichen im
biblischen Text), dennoch meinen wir, dald es eine fur diese
allgemeine Darstellung verlaRliche Chronologie it.

Bel den wieder aufgenommenen Ausgrabungen von Tell
Megiddo, die von der Universitdt Tel Aviv zusammen mit der
Pennsylvania State University durchgefihrt wurden, bot sich
eine einmalige Gelegenheit, das Thema dieses Buches zu
durchdenken und mit Kollegen zu diskutieren. Wir danken ganz
besonders den anderen Letern der Megiddo-Expedition,
Professor David Ussishkin und Professor Baruch Halpern, den
vielen Helfern und den Teilnehmern der Expedition, die im
Laufe der Jahre eine bedeutende Rolle bei den Ausgrabungen
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und in der biblischen Archéologie algemein gespielt haben.

Israel Finkelstein begann die Arbeit an diesem Buch wahrend
eines Forschunggahrs in Paris, Neil Asher Silberman in New
Haven. Der Kollege und Freund Professor Pierre de Mirosched;i
ermoglichte eine produktive und angenehme Zeit in Paris. Die
Bibliotheken des Institute of Archaeology der Universitét Tel
Aviv, des Ingtitut Catholique, des Centre d Archéologie
Orientale der Sorbonne, der Abteilung Etudes Sémitiques des
Collége de France in Paris, die Sterling Memoria Library in
Y ale sowie die Bibliothek der Yale Divinity School stellten ihre
ausgezei chneten Forschungseinrichtungen zur Verflgung.

Ganz besonders danken wir Judith Dekel vom Ingtitute of
Archaeology der Universitdt Tel Aviv. Sie fertigte alle Karten,
Diagramme und Zeichnungen fur dieses Buch an.

Die Professoren Baruch Halpern, Nadav Naaman, Jack Sasson
und David Ussishkin stellten uns grof3ziigig ihren Rat und ihr
Wissen zur Verfigung. In vielen spédtabendlichen Telefonaten
beantworteten Nadav Naaman und Baruch Halpern unsere
Fragen; mit ihrer Hilfe konnten wir die komplizierten Probleme
der  Redaktion der  Bibel und der  biblischen
Geschichtsschreibung 16sen. Baruch hat aul3erdem die ersten
Entwirfe vieler Kapitel gelesen und mit uns diskutiert. Wir
danken diesen und all den anderen Freunden und Kollegen, die
wir konsultiert haben, moéchten aber ausdricklich darauf
hinweisen, dal3 ausschliefdlich wir die Verantwortung fur das
Endergebnis tragen.

In New York betreute unsere Agentin Carol Mann das Proj ekt
einfUhlsam von der ersten Idee bis zur Veréffentlichung. Daniel
Freedberg, dem Lektoratsassistenten bei «The Free Press», sei
hier fUr seine grof3e Hilfe bei jedem Arbeitsschritt gedankt. Von
Anfang an hat der Cheflektor Bruce Nichols dieses Buch
begeistert und unermtdlich begleitet. Unser Manuskript hat sich
dank seiner scharfsinnigen Einsichten und seines redaktionellen
Geschicks unermefdlich verbessert.
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Fir die Ubertragung ins Deutsche danken wir Miriam Magall.
Professor Christoph Levin von der Universitét Minchen hat die
Ubersetzung fachlich durchgesehen. Durch seinen Rat und seine
grof3e Hilfsbereitschaft hat der deutsche Text in jeder Hinsicht
gewonnen. Privatdozent Uwe Becker von der Universitét Jena
hat die Literaturhinweise Uberarbeitet, so dal3 sie nun auch fur
deutsche Leser ein verlddlicher und aktueller Wegweiser sind.
Beiden gilt unser besonderer Dank. Ulrich Nolte hat die
deutsche Ausgabe im Lektorat des Verlags C. H. Beck klug und
umsichtig begleitet.

Schliefdich haben auch unsere Familien — Joélle, Adar und
Sarai Finkelstein sowie Ellen und Maya Silberman — einen
groleen Dank fur ihre Liebe, Geduld und die Bereitschaft
verdient, auf viele Wochenendausfliige und Familienfeiern zu
verzichten, wahrend dieses Buch entstand. Wir konnen nur
hoffen, dal3 das Ergebnis unserer Anstrengungen ihr Vertrauen
in uns — und in unsere Idee von einem Buch Uber Archdologie
und die Bibel, die nur wenige Jahre zuvor in ihrer Anwesenheit
Gestalt annahm — rechtfertigt.

Israel Finkelstein Neill Asher Slberman
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PROLOG: IN DEN TAGEN DES
KONIGS JOSIA

Die Wdlt, in der die Bibel entstand, war kein mythisches
Reich mit glanzvollen Stadten und heiligen Helden, sondern ein
erdverbundenes, niichternes Konigtum, in dem die Menschen
sich angesichts nur allzu menschlicher Angste vor Krieg, Armut,
Ungerechtigkeit, Hungersnot und Durre fir ihre Zukunft
plagten. Die Geschichtsdarstellung, die in der Bibel steht —von
Abrahams Begegnung mit Gott und seiner Wanderung nach
Kanaan Uber Moses Befreiung der Israeliten aus der Sklaverei
bis zum Aufstieg und Niedergang der Konigreiche Israel und
Juda -, ist keine wunderbare Offenbarung, sondern en
herausragendes Ergebnis der menschlichen Einbildungskraft.
Sie wurde — wie die jingsten archdologischen Funde schliefzen
lassen — in einem Zeitraum von zwel oder drei Generationen vor
beinahe 2600 Jahren entworfen. Entstehungsort war das
Konigreich Juda, eine hauptsachlich von Schafhirten und
Bauern dinn besiedelte Gegend, regiert von einer abgelegenen
Konigsstadt aus, die inmitten des Berglands gefahrdet auf einem
schmalen Kamm inmitten steiler, felsiger Abgrinde thronte.

Wéhrend eniger weniger aulRergewohnlicher Jahrzehnte
geistiger Garung und politischer Agitation gegen Ende des 7.
Jahrhunderts v. Chr. fand sich eine zuféllige Koalition von
juddischen Hofbeamten, Schreibern, Priestern, Bauern und
Propheten zusammen, um eine neue Bewegung zu schaffen. In
ihrem Mittelpunkt stand eine heilige Schrift von beispielloser
literarischer und geistiger Geniditét. In diesem Epos ist eine
erstaunlich reichhaltige Sammlung historischer  Schriften,
Erinnerungen, Sagen, volkstimlicher Erzéhlungen, Anekdoten,
koniglicher Propaganda, Prophezeiungen und uralter Dichtung
zusammengefaldt. Dieses literarische Meisterwerk, teils original,
teils Ubernommen von dteren Fassungen und Quellen, wurde
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anschlief?end weiter redigiert und umgearbeitet, bis es ein
geistiger Anker nicht nur fir die Nachkommen der Bewohner
Judas wurde, sondern fur Gemeinden tUberall auf der Welt.

Der historische Kern der Bibel entstand im geschaftigen
Treiben auf den vollen Stral3en Jerusalems, in den Hofen des
Konigspalasts der davidischen Dynastie und im Tempel des
Gottes Isragls. Im krassen Gegensatz zu den unzahligen anderen
Helligtimern im aten Vorderen Orient, die stets internationale
Beziehungen pflegten, indem sie die Gottheiten und religidsen
Symbole ihrer Verblndeten ehrten, stand der Tempel in
Jerusalem ausdriicklich alein. Als eine Reaktion auf Tempo und
Umfang der Verénderungen, die von aufen nach Juda
hineingetragen wurden, erklarten fihrende Ménner im 7.
Jahrhundert in Jerusalem, alen voran Konig Josa — ein
Nachkomme Koénig Davids in der sechzehnten Generation —,
ale Spuren fremder Verehrung zum Greuel, ja, sie sahen darin
die Ursache fur das damalige Ungliick Judas. Sie begannen
einen energischen Feldzug mit religiosen Sduberungen auf dem
Land, ordneten die Zerstbrung aler Kultstéten dort an und
erklarten sie zur Quelle alles Bosen. Der Tempe in Jerusaem
mit seinem Allerhelligsten im Inneren, dem Altar und den
angrenzenden Hofen auf dem hochsten Punkt der Stadt galt
fortan als das einzige legitime Heiligtum fir das Volk Isragl. Mit
dieser Erneuerung war der moderne Monotheismus geboren.”

" Mit israelitischem »Monotheismus« beziehen wir uns auf die in der Bibel
angeordnete Verehrung des einen Gottes an einem Ort — dem Tempel in
Jerusalem —, dem eine besondere Heiligkeit innewohnte. Die moderne
wissenschaftliche Literatur hat vielerlei Arten der Verehrung identifiziert, in
der ein einziger Gott zwar im Mittelpunkt steht, aber nicht alle anderen
ausschliefst (zum Beispiel ist er begleitet von Nebengottern und diversen
himmlischen Wesen). Es ist uns bewuf3t, da3 in der spdten Konigszeit und
lange danach die Verehrung des Gottes Israels generell mit der Verehrung
gottlicher Helfer und anderer himmlischer Wesen einherging. Aber wir
meinen doch, dal} zur Zeit Josias mit Hilfe der im Deuteronomium
enthaltenen Vorstellungen ein entscheidender Schritt in Richtung auf einen
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Zur gleichen Zeit wuchsen die politischen Ambitionen der
Flhrung in Juda. Sie strebte an, den Tempel in Jerusalem und
den Konigspdast zum  Zentrum enes  gewatigen
panisraglitischen Konigreichs zu machen und damit das
legendére vereinte Isragl Davids und Salomos zu verwirklichen.

Wie eigenartig, dal? Jerusalem nur spédt — und noch dazu so
plotzlich in den Mittelpunkt des israelitischen Bewuldseins
rickte. Die Geschichte in der Bibel ist so méchtig, dal? sie die
Welt davon Uberzeugt hat, Jerusalem habe stets im Mittel punkt
ganz Israels gestanden und Davids Nachkommen seien stets mit
besonderer Helligkeit gesegnet gewesen — statt nur eine weltere
adlige Sippe zu sein, die darum kampft, trotz interner
Streitigkeiten und beispielloser Bedrohungen von auf3en an der
Macht zu bleiben.

Wie winzig ihre Konigstadt einem heutigen Betrachter
vorkommen mui3! Im 7. Jahrhundert v. Chr. nahm das bebaute
Gebiet Jerusalems rund sechzig Hektar ein, ungeféhr die Halfte
seiner heutigen Altstadt. Mit einer Bevolkerung von knapp
15000 Menschen glich es wohl eher einem kleinen nahdstlichen
Marktstadtchen, das hinter Mauern und Toren kauerte, mit
Maérkten und Hausern westlich und siidlich eines bescheidenen
Konigspalasts und seiner Tempelanlage. Und doch ist Jerusalem
nie zuvor so grofd gewesen. Im 7. Jahrhundert platzte es mit
einer stark angewachsenen Bevolkerung von Hofbeamten,
Priestern, Propheten, Flichtlingen und vertriebenen Bauern aus
allen Néhten. Kaum eine andere Stadt in einer historischen Zeit
ist sich je so nachdriicklich ihrer Geschichte und Identitét, ihres
Schicksals und ihrer direkten Beziehung zu Gott bewuldt
gewesen.

Das neue Bild vom alten Jerusalem und den historischen

Umsténden, die zur Entstehung der Bibel gefihrt haben, ist
grofdtenteils den jungsten arch&ologischen Entdeckungen zu

modernen Monotheismus getan wurde.
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verdanken. Die Befunde haben die Erforschung des frihen Israel
revolutioniert und nachhaltige Zweifel an der Historizitét
bekannter biblischer Uberlieferungen wie der Wanderung der
Erzvéter, des Auszugs aus Agypten, der Eroberung Kanaans und
des ruhmreichen Grof3reichs Davids und Salomos geweckt.

Dieses Buch will die Geschichte des dten Israel sowie die
Entstehung seiner heiligen Schriften aus einem neuen
Blickwinkel erzdhlen: dem archéologischen. Dabel versuchen
wir, Geschichte von Sage zu trennen. Auf Grundlage der
jungsten Entdeckungen konstruieren wir eine neue Geschichte
des alten Igadl, in der einige der bekanntesten Ereignisse und
Personen der Bibel eine unerwartet andere Bedeutung erhalten.
Dennoch streben wir nicht nur Zerstérung an. Vielmehr mochten
wir den Leser an den jungsten archdol ogischen Erkenntnissen —
aullerhalb von Gelehrtenkreisen noch weitgehend unbekannt
teilhaben lassen und nicht nur erkldren, wann, sondern auch
warum die Bibel geschrieben wurde und warum sie ihre grol3e
Bedeutung bis heute bewahrt hat.

" Im gesamten Buch verwenden wir den Nanen »lsrael« in zweierlei
Bedeutung: zum einen as den Namen des Nordreichs, zum anderen as
Kollektivbezeichnung fir alle Israeliten. In den meisten Féllen nennen wir
das Nordreich »das Konigreich Israel« und die Isragliten insgesamt das »alte
I srael« oder »das Volk Israel «.
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EINLEITUNG: ARCHAOLOGIE UND
DIE BIBEL

Wie und warum die Bibel geschrieben wurde — und wie sie
sich in die so besondere Geschichte des Volkes Isragl einflgt —,
héngt eng mit der faszinierenden Geschichte einer modernen
Entdeckung zusammen. Die Suche hat sich auf ein winziges, auf
zwel Seiten von Wiste und auf einer Seite vom Mittelmeer
umfangenes Land konzentriert, das im Laufe der Jahrtausende
immer wieder von Durre und beinahe unabléassigem Krieg
heimgesucht wurde. Verglichen mit den Nachbarreichen
Agypten und Mesopotamien waren seine Stadte und
Bevolkerung winzig klein. Auch seine materielle Kultur war
bescheiden verglichen mit deren Pracht und Extravaganz. Und
dennoch entstand in diesem Land ein literarisches Meisterwerk,
das sowohl als heilige Schrift as auch as Geschichtsbuch einen
beispiellosen Einflu auf die Zivilisation der gesamten Welt
ausgelibt hat.

Mehr als zweihundert Jahre griindliches Studium der Bibel
und die immer umfangreichere archdologische Forschung in
alen Landern zwischen Nil sowie Tigris und Euphrat lassen uns
heute verstehen, wann, warum und wie die Bibel entstanden ist.
Dank eingehender Analyse der Sprache und der verschiedenen
literarischen Gattungen der Bibel konnten Wissenschaftler die
mundlichen und schriftlichen Quellen identifizieren, auf denen
der heutige Text beruht. Gleichzeitig hat die Archadologie ein
erstaunliches, beinahe enzyklopadisches Wissen Uber die
materiellen Bedingungen, die Sprachen, Gesellschaften und die
historischen Entwicklungen Uber die Jahrhunderte hinweg
beigesteuert, in denen sich die Traditionen des alten Israd im
Verlauf von ungeféhr sechshundert Jahren — von ca. 1000 bis
400 v. Chr. — almahlich herauskristallisierten. Aber, und das ist
am wichtigsten, die aus den Texten gewonnenen Einsichten und
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die archéologischen Beweise zusammen haben auch geholfen,
zwischen der Macht und Poesie des biblischen Textes und den
handfesten Ereignissen und Entwicklungen der Geschichte im
aten Vorderen Orient zu unterscheiden.

Seit der Antike war die Welt der Bibel nicht mehr so
zuganglich, noch wurde sie je so grindlich erforscht. Dank
archaologischer Ausgrabungen wissen wir, welche Feldfriichte
die Israeliten und ihre Nachbarn anbauten, was sie al3en, wie sie
ihre Stadte anlegten und mit wem sie Handel trieben. Dutzende
von in der Bibel erwdhnten Stadten und anderen Ortschaften
wurden freigelegt und identifiziert. Mit  modernen
Ausgrabungsmethoden und einer Vielfalt von Labortests hat
man die Zivilisationen der Isragliten und ihrer Nachbarn, der
Philister, Phoniker, Araméer, Ammoniter, Moabiter und
Edomiter, datiert und analysiert. In enigen wenigen Féallen
wurden Inschriften und Siegel entdeckt, die man direkt mit in
der Bibel erwahnten Personen in Verbindung setzen kann. Das
soll aber nicht heil3en, dal3 die Archaologie die Wahrheit des
biblischen Textes in alen seinen Einzelheiten bewiesen hat.
Weit davon entfernt! Offensichtlich haben sich viele Ereignisse
der biblischen Erzdhlung nicht in der beschriebenen Zeit oder
Weise zugetragen. Einige der bertihmtesten Ereignisse haben nie
stattgefunden.

Mit Hilfe der Archéologie kénnen wir die Geschichte, die
hinter der Bibel steht, sowohl auf der Ebene grof3er Kénige und
Konigreiche as auch im Alltagsleben rekonstruieren. Und wie
in den kommenden Kapiteln noch zu erkldren sein wird, weil3
man heute, dal3 die &testen Bucher der Bibel und ihre
bertihmten Erzéhlungen Uber die frihe israglitische Geschichte
an einem einzigen Ort und zu einer bestimmten Zeit kodifiziert
(und in entscheidenden Punkten verfald) wurden: in Jerusalem
im 7. Jahrhundert v. Chr.
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Was ist die Bibel?

Vorab einige grundlegende Definitionen. Wenn wir von der
Bibel sprechen, bezeichnen wir damit die Sammlung heiliger
Schriften des antiken Judentums, die Christen als das Alte
Testament bekannt ist. Sie wird neuerdings oft auch als
«Hebréische Bibel» bezeichnet. Es handelt sich um ene
Sammlung von Sagen, Gesetzen, Dichtung, Prophezeiungen,
Philosophie und Geschichte, fast ausschliefdich auf Hebréisch
verfaldt (mit einigen wenigen Texten in einem abweichenden
semitischen Dialekt, dem Araméischen, das nach 600 v. Chr. die
Lingua franca im Vorderen Orient wurde). Sie besteht aus 39,
urspringlich jeweils einem Thema oder Verfasser zugeteilten
Bichern — oder richtet sich bei langeren Bichern wie dem 1.
und 2. Buch Samuel, dem 1. und 2. Buch der Kénige und dem 1.
und 2. Buch der Chronik nach der genormten Lange einer
Schriftrolle aus Pergament oder Papyrus. Die Hebréische Bibel
ist die zentrale Schrift des Judentums, als Altes Testament der
erste Teil des christlichen Kanons, ferner in der Wiedergabe des
Koran eine reiche Quelle von Anspielungen und ethischen
Lehren im Isam. Die judische Tradition gliedert die Bibel in
drei Hauptteile (Tabelle 1).

Zur Tora — auch bekannt as die funf Blcher Mose oder der
Pentateuch («funf Bucher» im Griechischen) — gehtren Genesis,
Exodus, Leviticus, Numeri und Deuteronomium. Darin wird die
Geschichte des Volkes Isragl seit der Erschaffung der Welt
berichtet: die Sintflut, die Geschichte der Erzvéter, der Auszug
aus Agypten, der Zug durch die Wiste und die Gabe des
Gesetzes am Sinai. Die Tora endet mit Moses Abschied vom
Volk Israel.
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Tora

Genesis

Exodus
Leviticus
Numeri
Deuterononmium

Propheten

Vordere Propheten
Josua
Richter,
1. 5amuel

. Samuel,

. Kénige

. Kénige

-

Hintere Propheten
Jesaja
Jeremia
Ezechiel
Hosea
Joel
Amos
Obadja
Jona
Micha
Nahum
Habakuk
Zephanja
Haggai
Sacharja
Maleachi

Schriften
Dichtung

Psalmen
Spriiche
Hiob

Die Finf Schriftrollen

Hoheslied
Ruth
Klagelieder
Prediger
Esther

Prophezeiung
Daniel

Geschichte
1. Chronik
2. Chronik
Esra
Nehernia

Tabelle 1: Die Blicher der Hebraischen Bibel




Der néchste Teil, die Propheten, besteht aus zwei Gruppen.
Die Vorderen Propheten — Josua, Richter, das 1. und 2. Buch
Samuel und das 1. und 2. Buch der Konige — erzéhlen die
Geschichte des Volkes Isragl, angefangen mit dem Zug durch
den Jordan und der Einnahme Kanaans, gefolgt vom Aufstieg
und Niedergang der israelitischen Konigreiche, ihrer Eroberung
durch Assyrer und Babylonier und dem Exil.. Die Hinteren
Propheten enthalten Orakel, soziale Mahnungen, harte
Verurteilungen und messianische Hoffnungen, die Uber einen
Zeitraum von etwa dreihundertfinfzig Jahren, zwischen der
Mitte des 8. und dem Ende des 5. Jahrhunderts v. Chr., von einer
in sich sehr unterschiedlichen Gruppe inspirierter Menschen
verfaldt wurden.

Die Schriften schliefdlich enthalten eine Sammlung von
Predigten, Gedichten, Gebeten, Sprichwortern und Psalmen. Sie
bilden den eindrticklichen, machtvollen Ausdruck der Hingabe
des gewohnlichen Isragliten in Zeiten der Freude oder der Not,
von Verehrung und personlicher Besinnung. In den meisten
Félen ist es ungemein schwierig, sie bestimmten historischen
Ereignissen oder Verfassern zuzuschreiben. Sie sind eher das
Ergebnis eines fortdauernden literarischen Prozesses, der sich
Uber Hunderte von Jahren erstreckte. Wenngleich der &lteste
Stoff in dieser Sammlung (Psalmen und Klagelieder) vermutlich
schon in der spaten Konigszeit oder kurz nach der Zerstérung
Jerusalems 586 v. Chr. verfal worden sein durfte, ist der
Grofdteil dieser Schriften wahrscheinlich sehr viel spéter, vom 5.
bis zum 2. Jahrhundert v. Chr., in persischer und hellenistischer
Zeit, entstanden.

Das vorliegende Buch untersucht die wichtigsten
«historischen» Bucher der Bibel, insbesondere die Tora und die
Vorderen Propheten, die vom Volk Israel von seinen Anféngen
bis zur Zerstérung des Tempels in Jerusalem im Jahr 586 v. Chr.
berichten. Die biblische Darstellung wird mit der Fllle
archdologischer Daten verglichen, die im Verlauf der letzten
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Jahrzehnte gesammelt wurden. Als Ergebnis entdeckt man eine
faszinierende, komplexe Beziehung zwischen dem, was sich im
Land der Bibel wdahrend der biblischen Zeit (soweit das
nachvollzienbar ist) tatschlich zugetragen hat und den
wohlbekannten Einzelheiten der sorgféltig ausgearbeiteten
Geschichtserzahlung, die die Bibel enthdlt.
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Von Eden bis Zion

Kernstiick der Hebraischen Bibel ist das Epos Uber den
Aufstieg des Volkes Isragl und seine kontinuierliche Beziehung
zu Gott. Im Gegensatz zu anderen alten nahostlichen Mythen
wie den &gyptischen Erzdhlungen von Osiris, Isis und Horus
oder dem mesopotamischen Gilgamesch Epos ist die Bibd in
der irdischen Geschichte gegrindet: Sie bietet ein gottliches
Drama, das vor den Augen der Menschheit aufgefthrt wird.
Wiederum im Gegensatz zu den Geschichtsdarstellungen und
Konigschroniken anderer Staaten des alten Vorderen Orients
rihmt se nicht nur die Macht der Tradition und der
herrschenden Dynastien. Vielmehr bietet sie einen komplizierten
und doch klaren Ausblick, warum sich die Geschichte fur das
Volk Isragl — und gleichzeitig auch fir die gesamte Welt — auf
eine Weise entfaltet hat, die direkt mit Gottes Forderungen und
Verheil3ungen zusammenhangt. Das Volk Isragl spielt in diesem
Drama die Hauptrolle. Durch sein Verhalten und das Befolgen
von Gottes Geboten bestimmt es die Richtung, in der die
Geschichte verlauft. Es hangt vom Volk Isragl ab — aber auch
von alen, die die Bibd lesen —, die Geschicke der Welt zu
bestimmen.

Die hiblische Geschichte beginnt mit dem Garten Eden und
fahrt fort mit den Geschichten von Kain und Abel, von der
Sintflut und von Noah, um sich schliefdlich auf das Schicksal
einer einzigen Familie derjenigen Abrahams — zu konzentrieren.
Abraham ist der von Gott Erwéhlte, er soll der Vater einer
grofRen Nation werden, und er befolgt treu Gottes Gebote. Er
zieht mit seiner Familie von seiner urspringlichen Heimat in
Mesopotamien nach Kanaan. Dort wandert er wahrend seines
langen Lebens als Aulenseiter inmitten einer sefdhaften
Bevdlkerung umher. Mit seiner Frau Sara zeugt er einen Sohn,
Isaak, der die zunéchst Abraham gemachte géttliche Verheil3ung
erben soll. Isaaks Sohn Jakob — der dritte Erzvater — wird der
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Vater von zwolf verschiedenen Stammen. Wahrend seines
farbenreichen, bunten Wanderlebens, in dem er eine grolie
Familie grindet und Uberal im Land Altére errichtet, ringt
Jakob mit einem Engel und erhdlt den Namen Israel (was
bedeutet: «der mit Gott gekdmpft hat»), den ale seine
Nachfahren tragen werden. Die Bibel berichtet, wie Jakobs
zwOlf Sohne sich streiten, zusammenraufen und schliefdich ihre
Heimat verlassen, um wéhrend einer Hungersnot in Agypten
Zuflucht zu suchen. Der Erzvater Jakob erklért in seinem letzten
Willen und Testament, der Stamm seines Sohnes Juda werde
Uber alle anderen herrschen (Gen. 49,8-10).

Anschlieffend welitet sich die Schilderung von einem
Familiendrama zu einem historischen Schauspiel aus. Der Gott
Israels beweist dem Pharao von Agypten, dem méchtigsten
menschlichen Herrscher der Welt, seine ehrfurchtgebietende
Macht. Die Isragliten sind ene grof’e Nation geworden,
trotzdem sind sie als verachtete Minderheit versklavt und bauen
grol3artige Monumente fir die &gyptischen Herrscher. Gottes
Wille, sich der Welt gegentiber zu erkennen zu geben, geschieht,
indem er Mose as seinen Vermittler wahit, um die Befreiung
der Isragliten zu erlangen, damit sie ihr wahres Schicksal
antreten konnen. Und in der vielleicht |ebhaftesten Abfolge von
Ereignissen in der Literatur der westlichen Welt beschreiben die
Blcher Exodus, Leviticus und Numeri, wie der Gott Isragls mit
seinen Zeichen und Wundern die Isragliten aus Agypten hinaus
und in die Wiste fuhrt. Auf dem Sinai offenbart Gott der Nation
seine wahre Identitdt als JHWH (der heilige Name, gebildet aus
vier hebraschen Buchstaben) und gibt ihnen einen
Gesetzeskodex, nach dem sie ihr Leben als Gemeinschaft und
a's Einzelmenschen ausrichten sollen.

Die heiligen Bedingungen fur den Bund Israels mit JHWH,
die auf Steintafeln geschrieben sind und in der Bundeslade
aufbewahrt werden, dienen ihnen als heiliges Schlachtenbanner,
as sie ins verheil3ene Land aufbrechen. In mancher Kultur wére
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der Grundungsmythos an diesem Punkt zu Ende — als eine
wunderbare Erklarung dafir, wie das Volk entstand. Aber die
Bibel erzéhlt noch Uber Jahrhunderte hinweg von unzéhligen
Triumphen, Wundern, unerwarteten Wenden und kollektivem
Leid. Auf die grofRen Triumphe der israglitischen Einnahme
Kanaans, Konig Davids Grindung eines Grof¥eichs und
Salomos Bau des Tempels in Jerusalem folgen Spaltung,
wiederholte Ruckfdlle in die Abgdtterel und schliefdlich
Verbannung. Denn die Bibel beschreibt, wie die zehn ndrdlichen
Stdmme sich kurz nach Salomos Tod nicht lénger den
davidischen Konigen in Jerusalem unterwerfen wollen, sich
einseitig von der vereinten Monarchie l6sen und so die
Entstehung zweier rivalisierender Konigreiche erzwingen: des
Konigreichs Israel im Norden und des Konigreichs Juda im
Siden.

In den zweihundert Jahren danach lebt das Volk Isragl in zwei
getrennten Konigreichen und fallt immer wieder den Lockungen
fremder Gotter anheim. Die Herrscher im Nordreich werden in
der Bibel ale als verstockte Sinder beschrieben; aber auch
einige Konige von Juda weichen gelegentlich vom Pfad der
valligen Hingabe an Gott ab. Schliefdich schickt Gott Invasoren
und Unterdricker von auf3en, um das Volk Israel fir seine
Sinden zu strafen. Als erste Uberfallen die syrischen Aramaer
immer wieder das Konigreich Isragl. Danach bringt das
méachtige Assyrische Reich den Stadten des Nordreichs
Zerstorung ohnegleichen und im Jahr 720 v. Chr. fir einen
betrachtlichen Teil der zehn Stdmme das bittere Schicksal von
Verwistung und Verbannung. Das Sldreich Juda behauptet sich
Uber hundert Jahre lénger, aber auch seine Bewohner kdnnen
das unentrinnbare Gottesurteil nicht abwenden. 586 v. Chr.
dezimiert das erstarkende, brutale Babylonische Reich das Land
Israel und steckt Jerusalem und seinen Tempel in Brand.

Mit dieser grof3en Tragddie weicht die biblische Erzéhlung
dramatisch und wiederum in charakteristischer Weise vom
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ublichen Muster religioser Epen ab. In vielen derartigen
Geschichten bedeutet die Niederlage eines Gottes durch eine
andere Armee auch das Ende seines Kultes. In der Bibel wird
die Macht des Gottes Israels nach dem Fall Judas und der
Verbannung der Israeliten dagegen sogar as noch hoher
angesetzt. Der Gott |sragls ist keineswegs durch die Zerstérung
seines Tempels gedemditigt, vielmehr wird er as eine Gottheit
mit unubertroffener Macht betrachtet. Schliefdlich hat er sich der
Assyrer und Babylonier as seiner ahnungslosen Helfer bedient,
um das Volk Israel fur seine Untreue zu strafen.

Nach der Ruckkehr eines Teils der Verbannten nach
Jerusalem und dem Wiederaufbau des Tempels ist Israel keine
Monarchie mehr, sondern eine Religionsgemeinschaft, geleitet
vom gottlichen Gesetz und angehalten, die in den heiligen
Texten der Gemeinschaft vorgeschriebenen Rituale zu befolgen.
Und dlein die freie Entscheidung von Méannern und Frauen,
diese gottlich verfugte Ordnung zu befolgen oder dagegen zu
verstollen — weder das Verhdten seiner Konige noch der
Aufstieg und Niedergang grof3er Reiche —, sollte fortan den
Verlauf der Geschichte Isragls bestimmen. Die Wirkung der
Bibel liegt genau darin, dal3 sie sich so aul3erordentlich stark auf
die Verantwortung des Menschen konzentriert. Andere alte
Epen verblassen im Laufe der Zeit, dagegen st der Einfluf3 der
biblischen Geschichte auf die westliche Zivilisation sténdig
gewachsen.

-27-



Wer schrieb den Pentateuch und wann?

Jahrhundertelang haben Leser die Hellige Schrift wie
selbstverstandlich als géttliche Offenbarung und gleichzeitig als
exakte Geschichte betrachtet, von Gott einer vielfaltigen Zahl
israelitischer Weisen, Propheten und Priester direkt Gbermittelt.
Etablierte judische wie christliche Autoritdten nahmen natirlich
an, die funf Blcher Mose selen eigenhandig von Mose — kurz
vor seinem Tod auf dem Berg Nebo, wie im Buch
Deuteronomium geschildert — niedergeschrieben worden. Die
Bicher Josua, Richter und Samuel galten als heilige Berichte,
vom ehrwirdigen Propheten Samuel in Silo aufbewahrt, so wie
die Blcher der Konige als der Feder des Propheten Jeremia
entflossen betrachtet wurden. Dementsprechend hielt man Konig
David fur den Verfasser der Psalmen und Konig Salomo fir den
der Spruche und des Hohenlieds. Zu Beginn der Moderne, im
17. Jahrhundert, stellten Gelehrte, die die Bibel eingehend aus
literarischer und sprachwissenschaftlicher Sicht studierten,
jedoch fest, dal3 es nicht ganz so einfach war. Im Licht von
Logik und Vernunft betrachtet, warf der Text der Heiligen
Schriften einige sehr beunruhigende Fragen hinsichtlich seiner
historischen Zuverléssigkeit auf.

Als erstes stellte sich die Frage, ob Mose tatsachlich der
Verfasser der funf Blcher Mose gewesen sein kann, denn
schliefdlich beschreibt das letzte Buch, Deuteronomium, sehr
ausfihrlich und genau Zeit und Umstdnde von Moses eigenem
Tod. Bald schon zeigten sich weitere Unstimmigkeiten: Die
Bibel ist voll von literarischen Exkursen, die die aten Namen
bestimmter Orte erklaren; dazu heil3t es dann haufig, die
Beweise fUr bekannte biblische Ereignisse seien «bis zum
heutigen Tag» sichtbar. Aufgrund dieser Faktoren gelangten
einige Gelehrte des 17. Jahrhunderts zu der Uberzeugung, dal?
zumindest die ersten funf Bucher der Bibel im Laufe der
Jahrhunderte von spéteren, ungenannten Redaktoren und
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Bearbeitern umgeformt, erweitert und ausgeschmickt worden
sein muf3ten.

Im ausgehenden 18., verstarkt noch im 19. Jahrhundert hegten
viele kritische Exegeten Zweifel daran, ob Mose beim Verfassen
der Bibel Uberhaupt seine Hand im Spiel hatte; sie gelangten zu
der Uberzeugung, dal3 die Bibel ausschlieflich das Werk
spaterer Verfasser war. Diese Gelehrten verwiesen auf die alem
Anschein  nach unterschiedlichen Versionen derselben
Erz&hlungen in den Bichern des Pentateuch, die nahelegten, dal
der Text von mehreren unterscheidbaren Verfassern stammit.
Liest man zum Beispiel sorgféltig das Buch Genesis, zeigen sich
zwel widerspriichliche Versionen der Schopfung (1,1-2,3 und
2,4-25), zwe recht unterschiedliche Stammbaume fur Adams
Nachfahren (4,17-26 und 5,1-28) und zwei geklitterte und neu
angeordnete Berichte von der Sintflut (6,5-9,17). Dartiber hinaus
existieren Dutzende weiterer Doppel und manchmal selbst
Dreierversionen derselben Ereignisse in den Berichten Uber die
Wanderungen der Erzvéter, den Auszug aus Agypten und die
Gesetzgebung.

Trotzdem herrscht  in dieser scheinbar  chaotischen
Wiederholung eine klare Ordnung vor. Wie bereits im 19.
Jahrhundert erkannt, handelt es sich bei den Doppelversionen,
die hauptsachlich in Genesis, Exodus und Numeri zu finden
sind, nicht um willkirliche Varianten oder Verdoppelungen
derselben Erzéhlungen. Sie halten zwar an bestimmten, leicht
erkennbaren Merkmalen in Terminologie und geographischem
Brennpunkt fest, aber — das félt auf — gebrauchen in ihrer
Schilderung fur den Gott Isragls verschiedene Namen. So
verwendet ein Erzahistrang konsequent das Tetragamm, den
vierbuchstabigen Namen JHWH (von dem die meisten
Gelehrten annehmen, dal? er Jahwe ausgesprochen wurde); hier
gilt die Darstellung des historischen Berichts vor alem dem
Stamm Juda und seinem Gebiet. Ein zweiter Strang der
Schilderung gebraucht die Namen Elohim oder El fir Gott, und
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er befaldt sich hauptséchlich mit den Stdmmen und Gebieten im
Norden des Landes, vor allem Ephraim, Manasse und Benjamin.
Mit der Zeit wurde Kklar, dal3 die Doppelversionen aus zwel
verschiedenen Quellen stammen, verfald zu unterschiedlichen
Zeiten und an verschiedenen Orten. Die jahwistische Quelle
kennzeichneten die Gelehrten mit «J» («Jahwist»), die
elohistische mit «E» («Elohist»).

Die unterschiedliche Verwendung geographischer
Terminologie und religiéser Symbole sowie die Rollen, die die
verschiedenen Stdmme in den beiden Quellen spielen,
Uberzeugten die Gelehrten davon, dal3 der JText in Jerusalem
verfaldt worden war und die Perspektive des vereinten
Konigreichs bzw. des Stidreichs Juda, vermutlich zur Zeit Konig
Salomos (ca. 970-930 v. Chr.) oder kurz darauf, widerspiegelt.
Der EText dagegen wurde im Norden geschrieben und stellt die
Perspektive des Nordreichs Israel dar; er durfte wahrend des
unabhéngigen Bestehens eben dieses Konigreichs (ca. 930-720
v. Chr.) entstanden sein. Dagegen ist das Buch Deuteronomium
mit seiner unverkennbaren Botschaft und ebensolchem Stil
anscheinend ein unabhangiges Dokument, «D» genannt. Und
jene Teile des Pentateuch, die weder J oder E noch D
zugeordnet werden konnen, enthalten zahlreiche Textstellen, die
sich mit Rituellem befassen. Mit der Zeit betrachtete man sie als
Tell einer langen, als «P», das heildt «priesterliche Quelle»,
bezeichneten Abhandlung, denn ihr spezifisches Interesse gilt
dem Kultus sowie den Reinheits- und Opfervorschriften. Mit
anderen Worten: Die Gelehrten gelangten allmahlich zu dem
Schluf3, dal? die ersten funf Blcher der Bibel, wie wir sie heute
kennen, das Ergebnis eines komplizierten Redaktionsvorgangs
sind, bel dem die vier wichtigsten Quellen — J, E, Pund D —
geschickt von Schreibern oder «Redaktoren» zusammengefigt
wurden; ihre literarischen Spuren (von einigen Gelehrten als
«R» bezeichnet) erkennt man bei Ubergangssitzen und
redaktionellen Exkursen. Die letzte dieser Uberarbeitungen
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erfolgte in nachexilischer Zeit.

In den letzten Jahrzehnten hat es viele stark voneinander
abweichende Ansichten Uber Datierungen und Urheber dieser
einzelnen Quellen gegeben. Einige Wissenschaftler vertreten die
Meinung, die Texte seien zur Zeit des vereinten Konigreichs
und des Reichs Juda und Israel geschrieben und redigiert
worden (ca. 1000-586 v. Chr.), andere bestehen dagegen darauf,
es misse sich um spétere Texte handeln, die von Priestern und
Schreibern im babylonischen Exil und nach der Rickkehr (im 6.
und 5. Jahrhundert v. Chr.) oder sogar erst in hellenistischer Zeit
(4. bis 2. Jahrhundert v. Chr.) gesammelt und Uberarbeitet
wurden. Aber ale sind sich darin einig, dal3 der Pentateuch kein
nahtloses Werk aus einem Gul3 ist, sondern sich vielmelr wie
ein Mosaik aus verschiedenen Quellen zusammensetzt, jede
unter unterschiedlichen historischen Umstanden verfal¥, um
verschiedene religitse bzw. politische Ansichten auszudriicken.
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Zwei Versionen von Israels spéaterer
Geschichte

Die ersten vier Biicher der Bibel — Genesis, Exodus, Leviticus
und Numeri — wirken wie das Ergebnis einer geschickten
Verflechtung der Quellen J, E und P. Aber das finfte, das Buch
Deuteronomium, ist ein vollig anderer Fall. Es ist gepragt durch
eine ganz eigene Sprache, die sonst in keiner der anderen
Quelen anzutreffen ist, und enthdlt eine kompromifdose
Verurteilung der Anbetung anderer Gotter, eine neue Sichtweise
Gottes as vollig transzendent und das absolute Verbot des
Opfergottesdienstes fur den Gott Israels an jedem anderen Ort
aul¥er im Tempel von Jerusalem. Vor langem schon haben
Gelehrte eine mdgliche Verbindung dieses Buchs mit dem
ansonsten geheimnisvollen «Buch des Gesetzes» erkannt, das
der Hohepriester Hilkia wahrend der Renovierungsarbeiten
unter der Herrschaft Konig Josias 622 v. Chr. entdeckt haben
soll. Wie in 2. Kénige 22,8-23,24 berichtet, inspirierte dieses
Dokument eine beispiellos strenge religiose Reform.

Der EinfluR des Buchs Deuteronomium auf die endgultige
Botschaft der Hebréischen Bibel geht weit Uber ihre strikten
Gesetzesvorschriften hinaus. Die durchlaufende
Geschichtsdarstellung der Blicher, die auf den Pentateuch folgen
— Josua, Richter, 1. und 2. Samuel, 1. und 2. Konige —, hangt
sprachlich und theologisch so eng mit dem Deuteronomium
zusammen, dald Wissenschaftler sie seit der Mitte der 1940er
Jahre al's das «Deuteronomistische Geschichtswerk» bezeichnen.
Es ist das zweite grof3e literarische Werk Uber die Geschichte
Israels in der Bibel und fuhrt die Schilderung von Isragls
Schicksal seit der Einnahme des verhei3enen Landes bis zum
babylonischen Exil fort und driickt die Ideologie einer neuen
religibsen Bewegung aus, die im Volk Isragl zu einem relativ
spaten Zeitpunkt entstand. Auch dieses Werk wurde mehr als
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einmal redigiert. Nach Ansicht einiger Forscher wurde es im
Exil als der Versuch geschaffen, Geschichte, Kultur und
Identitédt der geschlagenen Nation nach der Katastrophe der
Zerstbrung Jerusalems zu bewahren. Andere meinen dagegen,
das Deuteronomistische Geschichtswerk sei zur Zeit Konig
Josas verfald worden, um dessen religibse ldeologie und
territorialle Ambitionen zu fordern, und s einige Jahrzehnte
spater wahrend des Exils beendet worden.

Die Bucher der Chronik — des dritten grof3en historischen
Werks in der Bibel Uber Isragl nach dem Exil — wurden erst im
5. oder 4. Jahrhundert v. Chr. niedergeschrieben, mehrere
hundert Jahre nach den Ereignissen, die sie schildern. Ihre
historische Perspektive ist stark zugunsten der historischen und
politischen Anspriiche der davidischen Dynastie und Jerusalems
geféarbt; den Norden Ubergehen sie beinahe vallig. In viderle
Hinsicht spiegeln die Bicher der Chronik Ideologie und
Bedlrfnisse des zweiten Jerusaemer Tempels und gestalten
grofitentells eine historische Erzdhlung neu, die bereits in
schriftlicher Form vorlag. Aus diesen Griinden verwenden wir in
diessm Buch die Bicher der Chronik ganz selten und
konzentrieren uns stattdessen stérker auf den dlteren Pentateuch
und das Deuteronomistische Geschichtswerk.

Wie in den folgenden Kapiteln noch zu sehen sein wird, hat
die Archdologie genug Beweise fur eine neue Hypothese
geliefert, derzufolge der historische Kern von Pentateuch und
Deuteronomistischem Geschichtswerk im wesentlichen im 7.
Jahrhundert v. Chr. geformt wurde. Deshalb beleuchten wir ganz
besonders Juda im spédten 8. und im 7. Jahrhundert, als dieser
literarische Prozel3 ernsthaft einsetzte, und argumentieren, dal3
der Pentateuch grofdtenteils eine Schopfung der spéten
Konigszeit ist; er verteidigt ldeologie und Bedirfnisse des
Sldreichs Juda und weist damit eine enge Beziehung zum
Deuteronomistischen  Geschichtswerk — auf.  Gleichzeitig
schlief3en wir uns jenen Forschern an, die die Ansicht vertreten,
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das Deuteronomistische Geschichtswerk sei hauptsachlich zur
Zeit Konig Josias zusammengestellt worden und habe darauf
abgezielt, spezifische politische Ambitionen und religiose
Reformen ideologisch zu untermauern.
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Geschichte oder Fiktion?

In den Diskussionen Uber Zusammensetzung und historische
Zuverlassigkeit der Bibel hat die Archdologie stets ene
entscheidende Rolle gespielt. Zunachst sah es danach aus, als
widerlege die Archéologie die Behauptung der radikaleren
Kritiker, die Bibel sai recht spéat entstanden und groftenteils
historisch unzuverladssig. Seit dem Ende des 19. Jahrhunderts,
als die moderne Forschung in den Landern der Bibel einsetzte,
lie? eine Rehe aufsehenerregender Entdeckungen und
Jahrzehnte ununterbrochener archaologischer Ausgrabung und
Interpretation fur viele darauf schlief3en, in bezug auf die
wichtigsten Umrisse der Geschichte des alten Israel sa den
biblischen Berichten grundsétzlich zu trauen, stiitzten diese sich
doch anscheinend auf ein Korpus exakt bewahrter Erinnerungen,
selbst wenn der biblische Text lange nach den darin
geschilderten Ereignissen niedergeschriecben wurde. Diese
Schluf¥folgerung berunte  auf mehreren neuartigen
archaol ogischen und historischen Beweisen.

Die geographische Identifizierung. — Zwar streiften westliche
Pilger und Forscher seit byzantinischer Zeit durch das Land der
Bibel, aber erst seit dem Beginn moderner historischer und
geographischer Untersuchungen im spédten 18. und frihen 19.
Jahrhundert begannen Gelehrte, die sowohl in der Bibel als auch
in anderen alten Quellen bewandert waren, die Landschaft des
alten Israel auf der Grundlage von Topographie, biblischen
Hinweisen und archéologischen Uberresten zu rekonstruieren,
statt sich an die kirchlichen Traditionen Uber die verschiedenen
heiligen Stétten zu halten. Wegweisend auf diesem Gebiet war
der amerikanische Geistliche Edward Robinson. 1838 und 1852
fuhrten ihn zwei lange Forschungsreisen durch das osmanische
Paldstina, auf denen er die Theorien von Bibelkritikern
widerlegen wollte, indem er sich bemuhte, die authentischen,
historisch Uberpriften biblischen Stétten zu finden und zu
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identifizieren.

Einige der wichtigsten Statten der biblischen Geschichte wie
Jerusalem, Hebron, Jaffa, Beth-Schean und Gaza hatte man zwar
nie vergessen, aber Hunderte anderer in der Bibel erwahnter
Orte waren unbekannt. Robinson stellte fest, dal3 Dutzende alter
Higel und Ruinen mit vordem vergessenen biblischen Stétten
identifiziert werden konnten, wenn man die in der Bibe
enthaltene geographische Information nutzte und sorgféltig mit
den modernen arabischen Ortsnamen im Land verglich.

So konnten Robinson und seine Nachfolger die
umfangreichen Ruinen an Orten wie ed-Dschib, Betin und
Selun, ale nordlich von Jerusaem, als mogliche Uberreste des
biblischen Gibeon, Bethel und Silo identifizieren. Dieses
Verfahren erwies sich in Regionen, die im Laufe der
Jahrhunderte ununterbrochen bewohnt gewesen waren und in
denen sich der Name der Stétte erhalten hatte, als sehr
erfolgreich. Spétere Generationen von Forschern stellten fest,
dald an anderen Orten, an denen die modernen Namen keinerlei
Verbindungen zu biblischen Stétten in der Nachbarschaft
aufwiesen, andere Kriterien wie Groe und datierbare
Topferscherben zum Identifizieren verwendet werden konnten.
So kamen Megiddo, Hazor, Lachisch und Dutzende anderer
biblischer Orte allmahlich zur sich entfaltenden Rekonstruktion
der biblischen Geographie hinzu. Im spéaten 19. Jahrhundert
fuhrten britische Roya Engineers des Palestine Exploration
Fund diese Arbeit sehr systematisch durch und erstellten
detaillierte topographische Karten des ganzen Landes, von den
Jordanquellen im Norden bis nach Beerscheba im Negev im
Siden.

Noch wichtiger as die Identifizierung von Orten war die
wachsende Vertrautheit mit den wichtigsten geographischen
Regionen des Landes der Bibel (Abb. 1): die breite, fruchtbare
K Ustenebene am Mittelmeer, die Auslaufer des Higellands, das
zur Berglandschaft im Slden ansteigt, der trockene Negev, das
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Gebiet von Totem Meer und Jordangraben, das nérdliche
Bergland und die weiten Tder im Norden. Das biblische Land
Israel war ein Gebiet starker klimatischer und landschaftlicher
Gegensdtze. Aulerdem verband es die beiden grol3en
Zivilisationen Agypten und Mesopotamien as natirliche
Landbriicke. Seine typischen Landschaften und Bedingungen
spiegelten sich in praktisch jedem Fall ziemlich exakt in den
Schilderungen der Bibel wider.

Monumente und Archive in Agypten und Mesopotamien. — In
Mitteldter und Renaissance unternahm man wiederholt
Versuche, eine feste Chronologie fir die in der Bibd
beschriebenen Ereignisse aufzustellen. Um die in der Bibel
enthaltene Chronologie zu stiitzen, bend6tigte man Quellen von
aullerhalb, und man fand sie schliefdlich zwischen den
archéologischen Uberresten von zwei der wichtigsten — und
schreibkundigsten — Zivilisationen der Alten Welt.

Im ausgehenden 18. Jahrhundert wandten sich europaische
Gelehrte der intensiven Erforschung Agyptens mit seinen
ehrfurchtgebietenden Monumenten und dem Riesenschatz an
Hieroglypheninschriften zu. Aber erst mit der Entzifferung der
agyptischen  Hieroglyphen (auf der Grundlage des
dreisprachigen Rosetta-Steins) durch  den  franzdsischen
Gelehrten JeanFrancois Champollion in den 1820er Jahren
erwies sich, welchen historischen Wert die &gyptischen
Uberreste zum Datieren und moglichen Uberpriifen auch der
historischen Ereignisse in der Bibel besal3en. Wenngleich man
sich bel der Identifizierung bestimmter Pharaonen, die in den
Geschichten um Joseph und den Auszug aus Agypten erwahnt
werden, immer noch unsicher war, traten andere, direkte Beziige
zutage. In ener 1207 v. Chr. erichteten Siegesstele erwahnt
Pharao Merenptah etwa seinen grof3artigen Sieg Uber ein Volk
namens Isragl. Etwas spater wurde Pharao Schischak (1. Konige
14,25 erwdhnt, er sei vor Jerusalem gezogen, um im finften Jahr
der Herrschaft von Salomos Sohn Tribut zu fordern) als

-37-



Scheschonk 1. aus der 22. Dynastie identifiziert, der von 945 bis
924 v. Chr. herrschte. Er hinterlief3 einen Bericht Gber seinen
Feldzug an der Wand des Amun-Tempels in Karnak in
Oberé&gypten.

Eine weitere reiche Quelle fur die Chronologie und
historische Identifizierungen stammt aus den weiten Ebenen
zwischen Tigris und Euphrat, dem alten Mesopotamien. Seit den
1840er Jahren legten Forscher aus England, Frankreich und
spater auch den Vereinigten Staaten und Deutschland die Stadte,
Riesenpaléste und Archive mit Keilschrifttafeln der assyrischen
und babylonischen Reiche frei. Damit wurden zum ersten Md
seit biblischer Zeit die Hauptmonumente und Stadte dieser
méchtigen 6stlichen Reiche zutage befdrdert. Orte wie Ninive
und Babel, zuvor hauptséchlich aus der Bibel bekannt, erwiesen
sich jetzt als die Hauptstadte méachtiger, aggressiver Reiche,
deren Kunstler und Schreiber die militéarischen Feldziige und
politischen Ereignisse ihrer Zeit dokumentiert hatten. Man fand
auch Hinweise auf eine Reihe bedeutender biblischer Konige in
den Keilschriftarchiven in Mesopotamien: unter anderem auf die
israglitischen Konige Omri, Ahab und Jehu und auf die
juddischen Konige Hiskia und Manasse. Diese Bezlige von
aul3erhalb erlaubten es den Gelehrten, die biblische Geschichte
in einer breiteren Perspektive zu betrachten und die
Regierungszeiten der biblischen Kdnige mit den vollstéandigeren
Datierungssystemen des aten Vorderen Orients zu
synchronisieren.  Allméhlich  wurden die Verbindungen
hergestellt und die Regierungszeiten isradlitischer und
judaischer Konige, assyrischer und babylonischer Herrscher und
agyptischer Pharaonen geordnet, so dal3 man zum ersten Mal
recht exakte Daten erhielt.

Schliefdich warfen die sehr viel @teren mesopotamischen und
agyptischen Archive aus der mittleren und Spétbronzezeit (ca
1000-1150 v. Chr.) an Stétten wie Mari, Tell e-Amarna und
Nuzi Licht auf die Welt des alten Vorderen Orients und somit
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auf das kulturelle Milieu, in dem die Bibel entstand.
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Abb. 1. Die geographischen Zonenin Israel.
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Vereinzelt fand man auch Inschriften in Gegenden néher beim
Land Israel, die noch spezifischere Bezlige boten. Eine
Siegesinschrift des Moabiterkénigs Mescha, im 19. Jahrhundert
in Ostjordanien entdeckt, erwahnt seinen Erfolg Uber Israels
Armeen und bezeugt damit einen Krieg zwischen Israel und
Moab, von dem in 2. Konige 3,4-17 berichtet wird. Die wohl
bedeutendste Inschrift — und damit einen historischen Beweis —
entdeckte man 1993 auf dem Tell Dan in Nord-Israel. Sie
berichtet vom Sieg des Araméerkonigs Hasaél Uber den Koénig
von lIsrael und den Koénig aus dem «Hause Davids» im 9.
Jahrhundert v. Chr. Wie die moabitische Inschrift stellt sie eine
aul3erbiblische Stiitze fur die Geschichte des alten Israel dar.

Ausgrabungen biblischer Sétten. — Die weitaus wichtigste
Beweisquelle fur den historischen Kontext der Bibel entstammt
den seit Uber hundert Jahren durchgefiihrten modernen
archdologischen Ausgrabungen in Isragl, Jordanien und den
angrenzenden Regionen. In der biblischen Archdologie ist es
dank der weltweiten Fortschritte archéologischer Techniken
gelungen, eine lange Abfolge gut datierbarer Architekturstile,
Topferscherben und anderer Artefakte zu identifizieren, so dal3
man Siedlungsschichten und auch Graber ziemlich genau
datieren kann. Dieser vom amerikanischen Gelehrten William
Albright zu Beginn des 20. Jahrhunderts eingefihrte Zweig der
Archéologie konzentrierte sich hauptséchlich auf das Ergraben
grofder Stadthigel (auf arabisch «Tell», auf hebrdisch «Tel»
genannt), die aus zahlreichen Siedlungsschichten Ubereinander
bestehen, in denen die Entwicklung von Gesellschaft und Kultur
Uber Jahrtausende hinweg verfolgt werden kann.

Archéologische Epochen
Frihbronzezeit 3500-2200 v. Chr.

" Nach dem Anchor Bible Dictionary, Bd. 1, S. 1010, und Galil: The
Chronology of the Kings of Israel and Judah.

-40-



Zwischenzeit 2200-2000 v. Chr.
Mittlere Bronzezeit  2000-1550v. Chr.
Spétbronzezeit 1550-1150 v. Chr.
Eisenzeit | 1150-900 v. Chr.
Eisenzeit 11 900-586 v. Chr.
Babylonische Zeit  586-538 v. Chr.
Persische Zeit 538-333 v. Chr.

Die Daten folgen dem System in diesem Buch. Daten aus der
Fruhbronzezeit bis zur mittleren Bronzezeit sind geschétzt und
folgen hauptséchlich aus kulturgeschichtlichen Erwéagungen.
Daten aus der Spatbronzezeit bis zur Persischen Zeit hdngen im
wesentlichen mit historischen Ereignissen zusammen.

Die Konige von Isragl und Juda’

Juda | srael

Saull ca. 1025-1005 David ca. 1005-970
Saomo ca 970-931 Rehabeam 931-914
Jerobeam . 931-909 Abia 914-911
Nadab 909-908 Asa 911-870
Baesa 908-885 Josaphat 870-846
Ela 885-884 Joram 851-843"
Simri 884 Ahasa 843-842
Tibni 884-880°°  Athdja 842-836
onri 884-873 Joas 836-798
Ahab 873-852 Amazja 798-769

" Nach dem Anchor Bible Dictionary, Bd. 1, S. 1010, und Galil: The
Chronology of the Kings of Israel and Judah.

" Zusammen mit den Mitregentschaften.

" Rivalisierende Herrscher.
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Ahaga 852-851 Asarja 785-733"

Joram 851-842 Jotham 759-743"
Jehu 842-814 Ahas 743-727"
Joahas 817-800°  Hiskia 727-698
Joas 800-784 Manasse 698-642
Jerobeam II.  788-747"°  Amon 641-640
Sacharja 747 Josia 639-609
Schallum 747 Joahas 609
Menahem  747-737 Jojakim 608-598
Pekachja 737-735 Jojachin 597
Pekach 735-732 Zedekia 596-586
Hosea 732-724

Tabelle 2: Die wichtigsten archéol ogischen Epochen und die Chronologie
der judaischen und israelitischen Kénige

Nach jahrzehntelangen Ausgrabungen ist es Forschern
gelungen, den gewaltigen archaologischen Kontext zu
rekonstruieren, in den die biblische Geschichte eingeflgt
werden mul (Tabelle 2.). Beginnend mit den dltesten Spuren
einer Landwirtschaft und dem Seffhaftwerden in der Region
gleich am Ende der Steinzeit haben Archéologen den Aufstieg
einer stadtischen Zivilisation in der Bronzezeit (3500-1150
v.Chr.) umrissen sowie ihre Umwandlung in Territorialstaaten
im folgenden Zeitraum, der Eisenzeit (1150-586 v. Chr.),
wéhrend der die meisten in der Bibel beschriebenen Ereignisse
stattgefunden haben durften.

Am Ende des 20. Jahrhunderts hatte die Archéologie
nachgewiesen, dall es enfach zu viede handfeste
Entsprechungen zwischen den Funden in Israel und im gesamten
dten Vorderen Orient enerseits und der in der Bibe
beschriebenen Welt andererseits gab, als dal3 man darauf hétte
schliefRen kénnen, bei der Bibel handele es sich um eine erst spét

-42-



entstandene, phantasievolle Priesterliteratur, die ohne jegliche
historische Grundlage verfaldt worden wére. Andererseits gab es
jedoch zu viele Widerspriiche zwischen den archéologischen
Funden und dem biblischen Text, as dal3 man daraus hétte
schlieffen kénnen, die Bibel liefere eine genaue Beschreibung
der tatséchlichen Ereignisse.
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Von einer lllustration der Bibel zur
Anthropologie des alten Israel

Solange bhiblische Exegeten und biblische Archéologen an
ihren grundsdtzlich widersprichlichen  Einstellungen  zur
historischen Zuverldssigkeit der Bibel festhielten, Iebten sie in
zwel verschiedenen geistigen Welten. Die Exegeten betrachteten
die Bibel weiterhin als Gegenstand einer Analyse, den sie
entsprechend ihren unterschiedlichen religidsen und politischen
Vorstellungen in zusehends winzigere Quellen  und
Nebenquellen zerlegen konnten. Die Archéologen nahmen die
historischen Berichte der Bibel dagegen oft als bare Mlnze.
Stett die archéologischen Daten als unabhangige Quelle fur die
Rekonstruktion der Geschichte der Region zu nutzen, verlief3en
sie sich weiterhin auf die biblische Darstellung — insbesondere
auf die Traditionen Uber den Aufstieg Isragls —, um ihre Funde
zu interpretieren. Natdrlich  entwickelte sich, wéhrend
Ausgrabungen und Vermessungen fortschritten, ein neues
Verstandnis von Aufstieg und Entwicklung Isragls. Es erhoben
sich Fragen im Hinblick auf die historische Existenz der
Erzvéater und beziglich Datum und Umfang des Auszugs aus
Agypten. Ebenso kamen neue Theorien auf, die schlossen, die
israelitische Einnahme Kanaans sei moglicherweise nicht, wie
im Buch Josua geschildert, in einer einzigen Militdrkampagne
erfolgt. Was aber die biblischen Ereignisse seit der Zeit Davids
—um ungefahr 1000 v. Chr. — betrifft, herrschte zumindest bis in
die 1990er Jahre unter den Arch&ologen Ubereinstimmung
dartber, dal} alles, was in der Bibel nachzulesen war, as
grundsétzlich verlailiches historisches Dokument zu betrachten
.

Aber um die 1970er Jahre wirkten sich neue Tendenzen auf
die biblische Archdologie aus, die schliefdich ihren
Hauptbrennpunkt veranderten und die traditionelle Beziehung

-44-



zwischen Artefakt und biblischem Text vollig auf den Kopf
stellten. Zum ersten Mal verzichteten Archdologen, die in den
Léndern der Bibel arbeiteten, darauf, ausgegrabene Funde as
[llustrationen der Bibel zu nutzen; in einer dramatischen
Verlagerung hin zu den Methoden der Soziawissenschaften
strebten sie danach, die menschliche Wirklichkeit zu
untersuchen, die hinter dem Text lag. Beim Ausgraben antiker
Stétten legte man den Nachdruck nicht 1anger auf die biblischen
Beziechungen zu einer Stétte. Ausgegrabene Artefakte,
Architektur und die Anlage von Ortschaften sowie Tierknochen,
Samen, die chemische Analyse von Bodenproben sowie
langfristige, aus vielen Weltkulturen bezogene anthropol ogische
Modelle wurden as Schliissel herangezogen, um umfassende
Veranderungen in Wirtschaft, politischer Geschichte, religitsen
Praktiken, Bevdlkerungsdichte und sogar in der Struktur der
alten israelitischen  Gesdllschaft  herauszufinden.  Eine
wachsende Anzahl von Gelehrten Ubernahm die von
Archdologen und Anthropologen in anderen Regionen
verwendeten Methoden, um zu verstehen, wie der menschliche
Umgang mit der komplizierten, zersplitterten, natrlichen
Umwelt des Landes Israel die Entfaltung seines einzigartigen
Gesellschaftssystems, seiner Religion und seines geistigen Erbes
beeinflul3ten.
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Eine neue Sicht der hiblischen
Geschichte

Jingste Entwicklungen in der Archéologie haben es
schliefdlich gestattet, die Licke zwischen dem Studium der
biblischen Texte und den archdologischen Funden zu
Uberbriicken. So ist zu sehen, dal3 die Bibel selbst — neben den
klar bestimmten Formen der Keramik, Architekturstilen und
hebréischen Inschriften — eln typisches Artefakt ist, das viel tUber
die Gesellschaft aussagt, in der sie entstand.

Denn heute weil3 man, da Erscheinungen wie das
Aufzeichnen von Berichten, Verwaltungsschreiben,
Konigschroniken und das Verfassen einer nationalen Literatur —
besonders einer so tiefgrindigen, anspruchsvollen wie der Bibel
— an ein spezifisches Entwicklungsstadium in der Gesellschaft
gebunden sind. Auf der ganzen Welt tétige Archaologen und
Anthropologen haben eingehend das Umfeld studiert, in dem
anspruchsvolle schriftliche Zeugnisse entstehen, und in beinahe
jedem Fall sind sie ein Zeichen fir die Bildung eines Staates, in
dem die Macht in Institutionen wie einem offiziellen Kultus
oder einer Monarchie zentralisiert ist. Andere Merkmale fur
dieses Entwicklungsstadium der Gesellschaft sind monumentale
Bauten, eine Spezialisierung der Wirtschaft und ein dichtes Netz
miteinander verflochtener Gemeinden, die von Grol3stadten Uber
regionale Zentren bis zu mittelgrof3en Ortschaften und kleinen
Dorfern reichen.

Bis in die jungste Zeit hinein nahmen Philologen und
Archdologen an, das ate Israel habe zur Zeit der vereinten
Monarchie unter David und Salomo das Stadium der vollen
Ausbildung eines Staates erreicht. Fur viele Wissenschaftler gilt
das J — oder jahwistische Dokument als die dteste Quelle des
Pentateuch — niedergeschrieben in Juda zu Davids und Salomos
Zeit im 10. Jahrhundert v. Chr. In diesem Buch vertreten wir die
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Auffassung, dal3 solch ene Schlul¥olgerung —aulRerst
unwahrscheinlich ist. Die Archdologie liefert keine Anzeichen
fUr eine weitverbreitete Fahigkeit zu lesen und zu schreiben oder
fur eine volle Eigenstaatlichkeit in Juda — und insbesondere in
Jerusalem. Diese Phdnomene lassen sich erst fur die Zeit
zweihundertftinfzig Jahre spéter, gegen Ende des 8. Jahrhunderts
v. Chr., nachweisen. Naturlich wird kein Archéologe leugnen,
da3 die Bibd Sagen, Personen und Bruchstiicke von
Erzéhlungen enthdlt, die in eine weit zurlickliegende Zeit
reichen. Aber die Archéologie kann beweisen, dal3 die Tora und
die Deuteronomistische Geschichtsdarstellung
unverwechselbare  Kennzeichen fir ihre urspringliche
Abfassung im 7. Jahrhundert v. Chr. aufweisen. Warum das so
ist und was das fur unser Verstdndnis der grof3artigen biblischen
Geschichte bedeutet, darum dreht sich dieses Buch.

Wir werden sehen, wie sehr der biblische Text ein Ergebnis
der Hoffnungen, Angste und Ambitionen des Kénigreichs Juda
ist, das mit der Herrschaft Konig Josas Ende des 7.
Jahrhunderts v. Chr. seinen Gipfel erreichte. Der historische
Kern der Bibel ging unserer Meinung nach aus klaren
politischen, gesellschaftlichen und geistigen Bedingungen
hervor und nahm dank der Schopferkraft und Vision
aulRergewohnlicher Frauen und Manner Gestalt an. Bei vielem
von dem, was gewohnlich as reale Geschichte gilt — die
Geschichten Uber die Erzvéter, der Auszug aus Agypten, die
Einnahme Kanaans und sogar die Schilderung der ruhmreichen
vereinten Monarchie unter David und Salomo —, handelt es sich
vielmehr um den schopferischen Ausdruck einer méachtigen
religiosen Reformbewegung, die in der spdten Eisenzeit im
Konigreich Juda bliuhte. Zwar dirften diese Geschichten auf
einem bestimmten historischen Kern beruhen, dennoch spiegeln
sie hauptséchlich Ideologie und Weltbild der Verfasser. Wir
zeigen, wie der biblische Text sich unvergleichlich dafir
eignete, die religitse Reform und die Gebietsanspriiche Judas in
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jenen bedeutungsvollen letzten Jahrzehnten des 7. Jahrhunderts
v. Chr. zu férdern.

Der Schluf3, dal3 die bekanntesten biblischen Geschichten sich
nicht wie in der Bibel berichtet ereigneten, bedeutet noch lange
nicht, da3 das dte Israel auf keine echte Geschichte
zurlckblicken kann. In den folgenden Kapiteln rekonstruieren
wir die Geschichte des aten Israel auf der Grundlage
archaologischer Befunde — der einzigen Informationsquelle Uber
die biblische Zeit, die nicht von vielen Generationen biblischer
Schreiber umfassend korrigiert, redigiert oder zensiert wurde.
Anhand archéologischer Funde und aul¥erbiblischer Berichte
wird verfolgt, wie die biblischen Texte selbst Teil der Erz&hlung
sind, nicht aber der unbestrittene historische Rahmen, in den
sich jeder spezifische Fund oder jede Schluf¥folgerung einfligen
muf3. Unsere Geschichte weicht dramatisch von der vertrauten
Darstellung ab. Sie erzéhlt die Geschichte nicht eines, sondern
2weier erwahlter Konigreiche, die zusammen die historischen
Wurzeln des Volkes Isragl bilden.

Eines dieser Konigreiche — das Nordreich Isragl — entstand in
den fruchtbaren Talern und welligen Hohen Nord-lsraels und
wuchs, bis es zu den reichsten, weltoffensten und méchtigsten
der Region gehorte. Heute ist es nur noch wegen seiner Rolle as
Bosewicht, die es in den Blchern der Konige spielt, bekannt.
Das zweite Konigreich — das Sudreich Juda — entfaltete sich im
felsigen, ungastlichen siidlichen Bergland. Es behauptete sich,
weil es an seiner Isolierung und gluhenden Hingabe fur Tempel
und Konigsdynastie festhielt. Diese beiden Konigreiche sind
zwel Seiten der Erfahrung des dten Israd, zwe vdllig
verschiedene Gesellschaften mit unterschiedlichen
Einstellungen und nationalen Identitéten. Wir verfolgen Schritt
fur Schritt die Etappen, in denen Geschichte, Erinnerung und
Hoffnungen beider Konigreiche machtvoll in einer einzigen
Schrift verschmolzen wurden, die mehr als jedes andere seither
geschriebene Dokument das Angesicht der westlichen
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Gesellschaft gepragt hat — und bis heute pragt.
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ERSTER TEIL
DIE BIBEL ALS HISTORISCHER
BERICHT?
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1. Die Suche nach den Erzvatern

Am Anfang war eine einzige Familie mit einer besonderen
Beziehung zu Gott. Mit der Zeit war diese Familie fruchtbar und
vermehrte sich stark, bis sie zum Volk Israel wurde. Das ist die
erste grole Saga der Bibel, eine Geschichte von den
Einwanderer-Traumen und géttlichen VerheiBungen, ein
vielfarbiger, inspirierender Auftakt fur die spatere Geschichte
des Volkes Israel. Abraham war der erste Erzvater, ihm wurde
die gottliche Verheilung vom Land und von ungezédhiten
Nachfahren zuteil, die Gber die Generationen hinweg an seinen
Sohn Isaak und Isaaks Sohn Jakob, auch als Isragl bekannt,
weitergereicht wurde. Unter Jakobs zwdlf Sohnen, von denen
jeder der Vater eines Stammes |sraels werden sollte, erhielt Juda
die besondere Ehre, Uber ale anderen zu herrschen.

Der biblische Bericht Uber das Leben der Erzvéter ist eine
glanzende Schilderung sowohl einer Familie als auch einer
Nation. Er bezieht seine emotionale Kraft aus der Tatsache, dal?
er von tiefen menschlichen Kémpfen zwischen Véatern und
MUttern, Mannern und Frauen, Tochtern und Sohnen erzéhlt. In
gewisser Hinsicht ist er eine typische Familiensaga mit all ihrer
Freude und Trauer, Liebe und Hal3, Betrug und List, Hunger und
Wohlstand. Aber er ist auch eine universale, philosophische
Geschichte von der Beziehung zwischen Gott und Mensch; von
Hingabe und Gehorsam; von Recht und Unrecht; von Glaube,
Frommigkeit und Unsterblichkeit. Er berichtet davon, wie Gott
eine Nation erwahlt, und von Gottes ewiger Verheif3ung von
Land, Wohlstand und Wachstum.

Aus belnahe jeder Sicht — der historischen, der
psychologischen wie der geistigen — sind die Erzdhlungen tber
die Erzvéter kraftvolle literarische Leistungen. Sind sie aber
auch zuverldssige Annalen Uber die Entstehung des Volkes
Israel? Gibt es irgendwelche Anhaltspunkte dafir, dal3 die

-51-



Erzvater Abraham, Isaak und Jakob — und die Erzmutter Sara,
Rebekka, Lea und Rahd — tatséchlich gelebt haben?

-52-



Eine Saga von vier Generationen

Das Buch Genesis beschreibt Abraham als den archetypischen
Mann des Glaubens und as Patriarchen, der aus Ur in
Sldmesopotamien stammt und sich mit seiner Familie in der
Stadt Haran niederl&f¥, die an einem der Arme des oberen
Euphrats liegt (Abb. 2). Hier erscheint ihm Gott und befiehlt
ihm: «Geh aus deinem Vaterland und von dener
Verwandtschaft und aus deines Vaters Hause in ein Land, das
ich dir zeigen will. Und ich will dich zum groféen Volk machen
und will dich segnen und dir einen grof3en Namen machen und
du sollst ein Segen sein» (Gen. 12,1-2). Gehorsam nimmt
Abram (so heif3t er noch zu diesem Zeitpunkt) seine Frau Sarai
und seinen Neffen Lot und bricht nach Kanaan auf. Er wandert
mit seinen Herden durch das westjordanische Bergland vor
allem zwischen Sichem im Norden, Bethel (bei Jerusalem) und
Hebron weiter sidlich, gelangt aber auch in den Negev noch
weiter im Stiden (Abb. 3).

Waéhrend seiner Wanderungen errichtet Abram Gott an
mehreren Orten Altére und entdeckt allmahlich, was wirklich
sein  Schicksal ist. Gott verspricht Abram und seinen
Nachkommen alle Lander «von dem Strom Agyptens an bis an
den groféen Strom Euphrat» (Gen. 15,18). Und um seine Rolle
as Stammvater vieler Volker zu unterstreichen, andert Gott
Abrams Namen in Abraham: «denn ich habe dich gemacht zum
Vater vieler Volker» (Gen. 17,5). Ebenso verandert er den
Namen seiner Frau von Sarai in Sara, um ihm zu bedeuten, dal3
sich auch ihre Stellung geéndert hat.

Abrahams Familie ist der Ursprung aller Nationen in der
Region. Im Laufe ihrer Wanderung durch Kanaan kommt es
zum Streit zwischen Abrahams und Lots Hirten. Um weiteren
Familienstreit zu vermeiden, beschlief3en Abraham und Lot, das
Land unter sich aufzuteilen. Abraham und seine Leute bleiben
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im westlichen Bergland, Lot und seine Familie ziehen dagegen
nach Osten ins Jordantal und lassen sich in Sodom beim Toten
Meer nieder. Die Einwohner von Sodom und der Stadt
Gomorrha sind bodse und veréterisch; deshalb 183 Gott
Schwefel und Feuer auf die siindhaften Stadte regnen, so dal3 sie
vollig zerstort werden. Danach zieht Lot alein ins oOstliche
Hochland; dort wird er der Ahn der Volker Moab und Ammon
im Ostjordanland. Auch Abraham wird der Vater mehrerer
anderer ater Volker. Da seine Frau Sara im fortgeschrittenen
Alter von neunzig Jahren keine Kinder gebaren kann, nimmt
Abraham Saras &gyptische Sklavin Hagar zur Nebenfrau. Mit ihr
Zzeugt er einen Sohn namens Ismael, der spater zum Vorfahren
aler arabischen Volker in der stdlichen Wste werden sollte.

Am wichtigsten fir den gesamten biblischen Bericht ist, dal3
Gott Abraham einen weiteren Sohn verspricht und dal3 seine
geliebte Frau Sara einen Sohn, Isaak, auf die Welt bringt, as
Abraham einhundert Jahre alt ist. Die Bibel malt enes ihrer
méchtigsten Bilder, ads Gott Abraham den grofden Bewes
seines Glaubens abverlangt, indem er ihm befiehlt, ihm seinen
geliebten Sohn Isaak auf einem Berg im Land Moria zu opfern.
Gott unterbricht das Opfer und belohnt Abrahams Beweis seiner
Treue, indem er seinen Bund erneuert. Nicht nur sollen
Abrahams Nachkommen wachsen und eine grof3artige Nation
werden so zahlreich wie die Sterne am Himmel und der Sand am
Ufer des Meers —, auch alle Volker der Ede werden in Zukunft
durch ihn gesegnet werden.

Isaak wéachst heran und zieht mit seinen eigenen Herden in
den Suden bis zur Stadt Beerscheba. Schliefdich heiratet er
Rebekka, eine junge Frau, die man ihm aus der Heimat seines
Vaters hoch oben im Norden gebracht hat. Mittlerweile schlégt
die Familie immer tiefere Wurzeln im verheil3enen Land.
Abraham kauft die Hohle Machpela in Hebron im sidlichen
Bergland, um dort seine geliebte Frau Sara zu begraben. Er
selbst wird spéter ebenfalls dort beerdigt.
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Abb. 2: Mesopotamien und andere Orte im alten Vorderen Orient, diein den
Erzéhlungen Uber die Erzvéater vorkommen.

Die Generationen setzen sich fort. In ihrem Lager im Negev
bringt Isaaks Frau Rebekka Zwillinge auf die Welt. Se
unterscheiden sich vdllig in Charakter und Temperament, und
ihre eigenen Nachkommen bekémpfen sich spdter mehrere
hundert Jahre lang. Esau, ein méachtiger Jager, ist der dtere und
Isaaks Lieblingssohn; Jakob, der jlngere, ist der empfindsamere
und zartere und der Lieblingssohn seiner Mutter. Und obwonhl
Esau der &ltere ist und demnach der rechtmalige Erbe der
gottlichen Verheiflung, kleidet Rebekka ihren Sohn Jakob in
einen Mantel aus rauhem Ziegenfell. Sie bringt ihn ans Bett des
sterbenden Isaak, damit der erblindete, schwache Stammvater
Jakob fur Esau hdt und ihn anstelle des &lteren Sohns
ahnungslos mit dem Erstgeburtsrecht segnet.
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Abb. 3: Diewichtigsten Orte und Volker in Kanaan, diein den Erzahlungen
Uber die Erzvéater erwéhnt werden.
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Bel seiner Ruckkehr ins Lager entdeckt Esau die List — und
erfahrt vom gestohlenen Segen. Daran |al3t sich aber nichts mehr
andern. Sein betagter Vater, Isaak, verspricht Esau lediglich, er
werde der Vater der Edomiter in der Wiiste werden: «Siehe, du
wirst wohnen ohne Fettigkeit der Erde» (Gen. 27,39). Damit
entsteht ein weiteres Volk in der Region; spéter nimmt sich
Esau, wie es in Genesis 28,9 heildt, eine Frau aus der Familie
seines Onkels Ismael und zeugt weitere Wistenstdmme. Und
dle diese Stdmme stehen stets im Widerstreit mit den Isragliten
— den Nachkommen seines Bruders Jakob, der ihm das gottliche
Geburtsrecht vorenthalten hatte.

Bald schon flichtet Jakob vor dem Zorn seines verletzten
Bruders und zieht weit in den Norden bis zu seinem Onkel
Laban in Haran, um sich selbst eine Frau zu suchen. Unterwegs
in den Norden bestétigt Gott noch einmal Jakobs Erbe. In Bethel
macht Jakob halt fur eine Nacht und sieht im Traum eine Leiter,
die auf dem Boden steht, aber bis in den Himmel reicht, auf der
Gottes Engel auf- und niedersteigen. Uber der Leiter steht Gott,
der die Abraham gegebene Verheif3ung erneuert:

Ich bin der Herr, der Gott deines Vaters Abraham, und |saaks
Gott; das Land, worauf du liegst, will ich dir und deinen
Nachkommen geben. Und dein Geschlecht soll werden wie der
Staub auf Erden und du sollst ausgebreitet werden gegen Westen
und Osten, Norden und Siden, und durch dich und deine
Nachkommen sollen alle Geschlechter auf Erden gesegnet
werden. Und siehe, ich bin mit dir und will dich behtten, wo du
hinziehst, und will dich wieder herbringen in dies Land. Denn
ich will dich nicht verlassen, bis ich ales tue, was ich dir
zugesagt habe (Gen. 18,13-15).

Jakob zieht weiter in den Norden nach Haran und lebt
mehrere Jahre bel Laban. Er heiratet dessen beide Tdochter Lea
und Rahel und zeugt mit seinen beiden Frauen und ihren beiden
Méagden elf Sohne: Ruben, Simeon, Levi, Juda, Dan, Naphthali,
Gad, Asser, Issaschar, Sebulon und Joseph. Danach befiehlt
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Gott Jakob, mit seiner Familie nach Kanaan zurtickzukehren.
Aber unterwegs beim Uberqueren des Jabbok im Ostjordanland
muf3 er mit einem geheimnisvollen Mann ringen. Ob es nun ein
Engel oder Gott selbst ist, auf jeden Fall &ndert der
geheimnisvolle Mann Jakobs Namen zu Isragl ab (wortwortlich:
«der mit Gott gekampft hat»), «denn du hast mit Gott und mit
Menschen gekdmpft und hast gewonnen» (Gen. 32,29).
Anschlief3end kehrt Jakob nach Kanaan zurlick und schlégt sein
Lager bel Sichern auf, in Bethel errichtet er einen Altar — es ist
derselbe Ort, an dem Gott sich ihm auf seinem Weg nach Haran
offenbart hat. Unterwegs in den Siden stirbt Rahel bei
Bethlehem, als sie Benjamin, Jakobs letzten Sohn, zur Welt
bringt. Kurz darauf stirbt auch Jakobs Vater Isaak und wird in
der Hohle Machpelain Hebron begraben.

Allméahlich entwickelt sich aus der Familie erst eine Sippe
und schliefdlich eine Nation. Aber noch sind die Isragliten eine
Familie streitstichtiger Brider, die ihren Bruder Joseph, Jakobs
Lieblingssohn, wegen seiner eigenartigen Tréume, denen
zufolge er einst Uber seine Familie herrschen soll, hassen.
Obwohl die tbrigen Briuder ihn téten wollen, halten Riben und
Juda sie davon ab. Statt Joseph zu erschlagen, verkaufen die
Brider ihn an eine Gruppe ismaelitischer Handler, die mit einer
Kamelkarawane unterwegs nach Agypten sind. Die Briider
tauschen Trauer vor und erkldren ihrem Vater Jakob, ein wildes
Tier habe Joseph verschlungen. Jakob trauert um seinen
geliebten Sohn.

Aber der Neid der Bruder verhindert nicht, daf? sich Josephs
Schicksal erfullt. In Agypten steigt er dank seiner
herausragenden Fahigkeiten schnell zu einem reichen,
méachtigen Mann auf. Nachdem er dem Pharao einen Traum
gedeutet und vorausgesagt hat, auf sieben gute Jahre wirden
sieben schlechte Jahre folgen, ernennt ihn der Pharao zu seinem
Minister. In diesem hohen Amt regelt er die &gyptische
Wirtschaft so, dai er den Uberschul? aus den guten Jahren fiir
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die kommenden schlechten Jahre speichert. Als dann die
schlechten Jahre kommen, ist Agypten gut vorbereitet. Im
nahegelegenen Kanaan leiden Jakob und seine Sthne unter der
Hungersnot, und Jakob schickt zehn seiner elf verbliebenen
S6hne nach Agypten, um Nahrung zu kaufen. In Agypten
suchen sie den Minister Joseph auf — der jetzt ein Erwachsener
ist. Jakobs Sohne erkennen ihren vor langer Zeit verlorenen
Bruder nicht, und anfangs gibt Joseph sich ihnen nicht zu
erkennen. Schliefdlich aber offenbart Joseph ihnen in ener
bewegenden Szene, dal3 er der verachtete Bruder ist, den sie in
die Sklaverel verkauft haben.

Zu guter Letzt werden die Israeliten wieder vereinigt, und der
betagte Erzvater Jakob kommt, um mit seiner gesamten Familie
bei seinem hochgestellten Sohn im Land Gosen zu leben. Auf
seinem Todeslager segnet Jakob seine S6hne und seine beiden
Enkel, Josephs SOhne Manasse und Ephraim. Bei diesen
Ehrungen empfangt Juda das konigliche Geburtsrecht:

Juda ... Dich werden deine Brider preisen. Deine Hand wird
deinen Feinden auf dem Nacken sein, vor dir werden deines
Vaters Sohne sich verneigen. Judaist ein junger Lowe. Du bist
hochgekommen, mein Sohn, vom Raube. Wie ein Lowe hat er
sich hingestreckt und wie eine Loéwin sich gelagert. Wer will ihn
aufstoren? Es wird das Zepter von Juda nicht weichen noch der
Stab des Herrschers von seinen Ful3en, bis dal? der Held komme,
und ihm werden die Volker anhangen (Gen. 49,8-10).

Nach Jakobs Tod wird sein Leichnam zuriick nach Kanaan
gebracht auf das Gebiet, das eines Tages Judas Stammeserbe
werden soll — und von seinen Séhnen in der Hohle Machpelain
Hebron begraben. Auch Joseph stirbt, und die Isragliten bleiben
in Agypten, wo sich das nachste Kapitel ihrer Geschichte als
Nation abspielt.
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Die vergebliche Suche nach dem
historischen Abraham

Bevor nun die wahrscheinliche Zeit und die historischen
Umstéande beschrieben werden, unter denen die biblische
Darstellung Uber die Erzvater aus friheren Quellen
zusammengestellt wurde, muf3 noch erklart werden, warum so
viele Gelehrte in den vergangenen hundert Jahren davon
Uberzeugt waren, die Erzéhlung Uber die Erzvéter sel wenigstens
im Umrif3 historisch zutreffend. Der Lebensstil der Erzvéter als
Hirten schien allgemein gut zu dem zu passen was die
Archdologen zu Beginn des 20. Jahrhunderts bei
zeitgenossischen Beduinen im Nahen Osten beobachteten. Die
Vorstellung der Gelehrten, das Leben der Beduinen sei Gber die
Jahrtausende hinweg im wesentlichen unverdndert geblieben,
verlieh den biblischen Geschichten tber den in Schafen und
Ziegen gemessenen Reichtum (Gen. 30,30-43 ), die Konflikte
der Sippe mit den Dorfbewohnern Uber Wasserquellen (Gen.
21,25-33) und den Streit um Weideland (Gen. 13,5-12) einen
Anschein  von Echtheit. Die auffélligen Bezige zu
mesopotamischen und syrischen Stétten wie Abrahams
Geburtsort Ur und Haran an einem Nebenfluf3 des Euphrats (wo
Abrahams Familie auch nach seinem Auszug nach Kanaan
weiterhin grofdtenteils lebte) scheinen auferdem gut zu den
archdologischen  Ausgrabungen im ostlichen  Tell des
fruchtbaren Halbmonds zu passen, in dem einige der dltesten
Zentren ater nahGstlicher Zivilisationen gefunden worden
waren.

Doch bewegte die Gelehrten auf ihrer Suche nach den
«historischen» Erzvéatern etwas sehr vid Tieferes, etwas, das
sehr eng mit dem heutigen religiosen Glauben zu tun hatte.
Viele der frihen biblischen Archéologen waren Geistliche oder
Theologen. Sie waren aufgrund ihres Glaubens davon Uberzeugt,
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dal} Gottes Verheiflung an Abraham, Isask und Jakob — das
Geburtsrecht des judischen Volkes und das Geburtsrecht, das an
die Christen weitergegeben wurde, wie vom Apostel Paulus in
seinem Brief an die Galater erklart — echt war. Und wenn die
Verheilung echt war, mufdte sie auch einem echten Volk
gemacht worden sein, keinen phantasievollen Schépfungen
irgendwel cher anonymer Schreiber im Altertum.

So stellte der franzbsische dominikanische
Bibelwissenschaftler und Archdologe Roland de Vaux zum
Beispidl fest: «Wenn sich der historische Glaube Israels nicht
auf Geschichte griindet, ist solch ein Glaube fasch und daher
auch unser Glaube» Und der Nestor der amerikanischen
biblischen Archéologie, William F. Albright, wiederholte diese
Ansicht, als er darauf bestand: «Das Bild im Buch Genesis aufs
Ganze gesehen ist historisch, und es besteht kein Grund, die
algemeine  Genauigkeit der  biographischen  Details
anzuzweifeln.» Seit Beginn des 20. Jahrhunderts waren
zahlreiche Bibelhistoriker und Arch&ologen auf Grund der
grof3artigen Entdeckungen in Mesopotamien und der verstarkten
archaologischen Tétigkeit in Palastina davon Uberzeugt, dai3
neue Entdeckungen es wahrscheinlich erscheinen lieffen — wenn
sie es nicht schon bewiesen —, daf3 es sich bel den Erzvétern um
historische Gestalten handelte. Sie vertraten die Ansicht, dal3 die
biblischen Texte, selbst wenn sie erst recht spét unter der
vereinten Monarchie kompiliert worden waren, eine
authentische, alte historische Wirklichkeit wenigstens in ihren
Hauptumrissen bewahrten.

Tatsachlich liefert die Bibel viele spezifische Zeitangaben, die
auf den ersten Blick dazu geeignet scheinen, genau festzulegen,
wann die Erzvéter lebten. Die Bibel berichtet von der &ltesten
Geschichte Israels in geordneter Folge, von den Erzvétern bis
Agypten, vom Auszug aus Agypten bis zur Wanderung durch
die Wuste, von der Einnahme Kanaans bis zur Richterzeit und
zur Einsetzung der Monarchie. Auf3erdem liefert sie auch einen
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Schltssel, um spezielle Daten zu berechnen. Der wichtigste
Schlissel ist der Hinweis in 1. Konige 6,1, der Auszug aus
Agypten habe sich vierhundertachtzig Jahre vor dem Beginn des
Tempelbaus in Jerusalem im vierten Herrschaftgahr Salomos
zugetragen. Aullerdem heilét es in Exodus 12,40, die Isragliten
hitten vierhundertdreiRig Jahre der Sklaverei in Agypten vor
dem Exodus erlitten. Geben wir etwas mehr as zwehundert
Jahre fur die sich Uberschneidenden Lebenszeiten der Erzvéter
in Kanaan dazu, bevor die Isragliten nach Agypten aufbrachen,
kommen wir ungefdhr auf das Jahr 2100 v. Chr., in dem
Abraham nach Kanaan aufbrach.

Naturlich gab es einige Probleme, diese Datierung fur eine
exakte historische Rekonstruktion zu akzeptieren, nicht zuletzt
wegen der ungewohnlich langen Lebensspannen Abrahams,
Isaaks und Jakobs, die weit Uber hundert Jahre betrugen. Hinzu
kommt, dal} die spdteren Stammbdume, die Jakobs
Nachkommen anfihren, verwirrend, wenn nicht gar eindeutig
widerspriichlich sind. So werden zum Beispiel Mose und Aaron
as Nachkommen von Jakobs Sohn Levi in der vierten
Generation identifiziert, wahrend Josua, ein Zeitgenosse Moses
und Aarons, als Nachkomme Josephs, also eines weiteren von
Jakobs Sohnen, in der zwolften Generation bezeichnet wird. Das
ist kaum als geringfiigige Diskrepanz zu bezeichnen.

Der amerikanische Wissenschaftler Albright vertrat jedoch
die Ansicht, bestimmte einmalige Details in den Erzdhlungen
des Buches Genesis konnten den Schitissel flr eine Bestétigung
ihrer historischen Grundlage enthalten. Elemente wie die Namen
von Personen, ungewdhnliche Heiratsbrauche und Gesetze tber
den Landkauf koénne man in den Aufzeichnungen
mesopotamischer Gesellschaften vom 2. Jahrtausend v. Chr., aus
denen die Erzvéter ja stammen sollen, identifizieren. Auch seien
die Erzvéter, und das sei nicht weniger wichtig, realistisch als
Tréger eines nomadischen Lebensstil beschrieben, die mit ihren
Herden durch das westjordanische Bergland zwischen Sichern,
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Bethel, Beerscheba und Hebron herumgezogen seien. Diese
Einzelheiten Uberzeugten Albright davon, dal3 es das Zeitalter
der Erzvéter tatsichlich gegeben haben mul3. Er und seine
Kollegen begannen daher, Beweise fir das Vorhandensein von
urspringlich aus Mesopotamien zugewanderten Hirtengruppen
zu suchen, die um 2000 v. Chr. durch ganz Kanaan gezogen
waren.

Aber die Suche nach den historischen Erzvétern erwies sich
schliefdlich als erfolglos, weil keiner der Zeitrdume um die in der
Bibel angedeuteten Daten einen Hintergrund lieferte, der mit
den biblischen Geschichten in Einklang gebracht werden
konnte. Spéter erwies sich die vorgebliche Wanderung von
Menschen aus Mesopotamien nach Kanaan — die sogenannte
amoritische Wanderung, die Albright zufolge mit der Ankunft
Abrahams und seiner Familie zusammenfiel — als illusorisch.
Die Archéologie widerlegte entschieden die Behauptung, zu
jenem Zeitpunkt sei es zu ener plotzlichen, massenhaften
Bevolkerungsbewegung gekommen. Und die scheinbaren
Parallelen zwischen mesopotamischen Gesetzen und Bréuchen
im 2. Jahrtausend v. Chr. und jenen im Text Uber die Erzvéter
waren so algemein gehalten, dal? sie praktisch zu jeder Zeit in
der Geschichte des alten Vorderen Orients paf3ten. Auch das
Jonglieren mit Daten brachte wenig ein. Spétere Versuche von
de Vaux, die Erzdhlungen Uber die Erzvéter in die mittlere
Bronzezeit (2000-1550 v. Chr) zu legen, oder der
amerikanischen Gelehrten Speiser und Gordon, sie vor dem
Hintergrund eines in Nuzi im Nord-1rak gefundenen Archivs aus
dem 15. Jahrhundert v. Chr. anzusiedeln, ebenso wie der
Versuch des israelischen Bibelhistorikers Benjamin Mazar, sie
in die Eisenzeit | zu verlegen, stellten ebenfalls keine
Uberzeugende Verbindung her. Die in den Bick genommenen
Parallelen waren jeweils so algemein, dal3 sie in vielen
Zeitrdumen begegneten.

Das Ganze fihrte zu einer Art circulus vitiosus. Die Theorien
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der Gelehrten Uber das Alter der Erzvéter (deren historische
Existenz nie in Frage gestellt wurde) reichte je nach den
Entdeckungen entweder von der Mitte des 3. Jahrtausends v.
Chr. bis zum ausgehenden 3. Jahrtausend oder vom frithen 2
Jahrtausend bis zur Mitte des z. Jahrtausends, also bis zur
Eisenzeit |. Das Hauptproblem lag darin, dal3 die Gelehrten, die
die biblischen Berichte als zuverl&ssig akzeptierten, die Ansicht
vertraten, das Zeitalter der Patriarchen sei auf die eine oder
andere Weise als der dlteste Abschnitt einer in einer glatten
Abfolge verlaufenden Geschichte Isragls zu sehen.
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Einige beredte Anachronismen

Die kritischen Exegeten, die mehrere Quellen im Text der
Genesis unterscheiden, bestanden darauf, die Texte Uber die
Erzvédter seien erst ziemlich spé niedergeschrieben worden,
entweder zur Zeit der Monarchie (10.-8. Jahrhundert v. Chr.)
oder sogar noch spéter, im Exil oder in der nachexilischen Zeit
(6.-5. Jahrhundert v. Chr.). Der deutsche Bibelwissenschaftler
Julius Wellhausen vertrat die Ansicht, die Erzéhlungen Uber die
Erzvéater spiegelten sowohl in der Quelle Jals auch in der Quelle
E Belange der spateren israglitischen Konigszeit, die auf das
Leben der sagenhaften Véter in einer weitgehend mythischen
Vergangenheit projiziert wurden. Demnach seien die biblischen
Geschichten als nationale Mythen zu betrachten, mit keiner
stérkeren historischen Grundlage als Homers Odyssee oder
Vergils Geschichte von der Griindung Roms durch Aneas.

In jungerer Vergangenheit stellten die amerikanischen
Bibelwissenschaftler John Van Seters und Thomas Thompson
die vorgeblichen archéologischen Beweise fir die historischen
Erzvéter im 2. Jahrtausend v. Chr. weiter in Frage. Sie vertraten
die Ansicht, dal3, selbst wenn die jingeren Texte einige &dltere
Traditionen enthielten, Auswahl und Anordnung der
Erzahlungen doch eher die Botschaft der biblischen Redaktoren
zur Zeit der Kompilation als einen zuverlassigen historischen
Bericht wiedergaben.

Aber wann fand diese Komplilation statt? Der Text gibt einige
klare Hinweise, mit deren Hilfe die Zeit seiner endgtiltigen
Abfassung eingegrenzt werden kann. Man betrachte zum
Beispiel die wiederholte Erwdhnung von Kamelen. In den
Geschichten Uber die Erzvater wimmelt es von Kamelen, im
allgemeinen von Kamelherden; aber in der Geschichte von
Josephs Verkauf in die Sklaverel durch seine Bruder (Gen.
37,25) werden Kamele auch als Lasttiere beschrieben, die man
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im Karawanenhandel verwendet. Dank archologischer
Forschung weif3 man inzwischen, dal3 Kamele nicht vor dem
ausgehenden 2. Jahrtausend gezdhmt und im aten Vorderen
Orient erst weit nach 1000 v. Chr. allgemein als Lasttiere
genutzt wurden. Ein noch vielsagenderes Detal — die
Kamelkarawane, die «Harz, Balsam und Myrrhe» in der
Josephsgeschichte befordert — verrdt eine offensichtliche
Vertrautheit mit den Haupterzeugnissen des lukrativen
arabischen Handels, der unter der Oberaufsicht des assyrischen
Reichsim 8.-7. Jahrhundert v. Chr. blhte.

Tatsachlich hat man bel Ausgrabungen am Teil Gemme in der
stdlichen Kistenebene Israels — ein besonders wichtiger Stop an
der grofRen Karawanenstral3e zwischen Arabien und dem
Mittelmeer — im 7. Jahrhundert eine dramatische Zunahme von
Kamelknochen verzeichnet. Die Knochen stammten beinahe
ausschliefdlich von ausgewachsenen Tieren, was darauf
schlief3en 18}, dal3 sie von auf Reisen verwendeten Lasttieren
stammen und nicht von vor Ort geziichteten Herden (dann hétte
man auch die Knochen jungerer Tiere gefunden). Assyrische
Quellen um genau diese Zeit berichten, dal3 Kamele als Lasttiere
in Karawanen verwendet wurden. Erst um diese Zeit waren
Kamele so héufig in der Landschaft zu sehen, um as en
weiteres Detail in eine literarische Schilderung aufgenommen zu
werden.

Dann ist da noch die Sache mit den Philistern. Wir héren von
ihnen im Zusammenhang mit Isasks Begegnung mit
«Abimelech, dem Konig der Philister» in der Stadt Gerar (Gen.
26,1). Die Philister stammten aus der Agéis oder dem ostlichen
Mittelmeer und hatten erst nach 1200 v. Chr. ihre Ortschaften an
der kanaandischen Kiustenebene gegrindet. Im 11. und 10.
Jahrhundert bluhten ihre St&dte und beherrschten das Gebiet bis
welit in die assyrische Zeit hinein. Dal3 Gerar in den Texten Uber
Isaak als philistéische Stadt und die Stadt (ohne das philistéische
Attribut) in den Geschichten um Abraham (Gen. 20,1) erwahnt
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wird, 183 darauf schlief3en, dal3 es, as die Texte um die Erzvéter
entstanden, besonders wichtig oder zu jenem Zeitpunkt
zumindest weithin bekannt war. Heute identifiziert man Gerar
mit Tel Haror nordwestlich von Beerscheba, und Ausgrabungen
dort haben ergeben, dal3 es in der Eisenzeit | — dem Beginn der
philistéischen Geschichte kaum melr als ein kleines, recht
unbedeutendes Dorf war. Aber im spdten 8. und im 7.
Jahrhundert war es ein starker, schwer befestigter assyrischer
Verwaltungssitz im Siden, ein offensichtliches Wahrzei chen.

Handelt es sich bei diesen unstimmigen Details lediglich um
spdtere Einflgungen in dtere Traditionen, oder weisen se
darauf hin, dal3 sowohl die Details als auch der Text spéteren
Datums sind? Fir viele Gelehrte — insbesondere jene, die die
Idee der «historischen» Erzvéter aufrecht erhielten — galten sie
as nebensachliche Einzelheiten. Aber schon in den 1970er
Jahren hat Thomas Thompson darauf hingewiesen, dal3 sich die
Patriarchengeschichten von mythischen Volkssagen gerade dank
der gpezifischen Bezlge auf Stadte, Nachbarvolker und
bekannte  Orte  unterscheiden. Diese Beziige sind
ausschlaggebend, will man Datum und Botschaft des Textes
herausfinden. Mit anderen Worten: Die «Anachronismen» sind
fur Datierung und Verstdndnis von Bedeutung und im
historischen Kontext der Geschichten um die Erzvéter weitaus
wichtiger als die Suche nach aten Beduinen oder die
mathematischen Berechnungen des Alters der Erzvéter und ihrer
Stammbé&ume.

Somit ist die Kombination von Kamelen, arabischen Waren,
Philistern und Gerar — sowie anderen in den Geschichten um die
Erzvater in der Genesis erwahnten Orte und Nationen — von
grofdter Bedeutung. Alle Anhaltspunkte weisen darauf hin, dal3
die Texte vidle hundert Jahre nach der Zeit verfald wurden, in
der die Erzvédter der Bibel zufolge gelebt haben sollen. Diese
und andere Anachronismen lassen darauf schlief3en, dald man im
8. und 7. Jahrhundert v. Chr. ganz intensiv mit dem Verfassen
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der Patriarchentexte beschéftigt war.

-68-



Eine lebendige Karte des alten Vorderen
Orients

Betrachten wir die Stammbaume der Erzvéter und der vielen
Nationen, die dank ihrer Begegnungen, Eheschlief3ungen und
Familienbeziehungen entstanden, ist deutlich zu erkennen, dafi3
se ene viefarbige Karte der Menschen im aten Vorderen
Orient aus dem eindeutigen Blickwinkel der Konigreiche Israel
und Juda im 8. und 7. Jahrhundert v. Chr. zeigen. Diese
Geschichten enthalten einen hochst fortschrittlichen Kommentar
Uber die politischen Angelegenheiten in dieser Region in
assyrischer und babylonischer Zeit. Nicht nur lassen sich
zahlreiche ethnische Begriffe und Ortsnamen in diese Zeit
datieren, ihre Kennzeichen passen auch hervorragend zu dem,
was Uber die Beziehungen Judas und Isragels zu den
benachbarten V6lkern und Koénigreichen bekannt ist.

Beginnen wir mit den Araméern, die die Geschichten Uber
Jakobs Heirat mit Lea und Rahel und seine Beziehung zu
seinem Onkel Laban beherrschen. In Texten aus dem alten
Vorderen Orient werden die Aramaer as eine distinkte
ethnische Gruppe nicht vor ca. 1100 v. Chr. erwdhnt. Sie stiegen
zu Beginn des 9. Jahrhunderts v. Chr. an der Nordgrenze der
Israeliten zur vorherrschenden Macht auf, als auf dem Gebiet
des modernen Syriens mehrere aramédische Konigreiche
entstanden. Darunter befand sich auch das Konigreich Aram-
Damaskus, manchmal ein Verbiindeter, manchmal ein Gegner
des Nordreichs Israel um die Herrschaft Uber die reichen
landwirtschaftlichen Gebiete zwischen ihren Hauptzentren im
oberen Jordangraben und Galiléa. Und tatséchlich driickt der
Zyklus um Jakob und Laban metaphorisch die komplizierten
und oft stirmischen Beziehungen zwischen Aram und Israel im
Verlauf vieler Jahrhunderte aus.

Auf der einen Seite waren Israel und Aram haufig militérische
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Gegner. Andererseits durfte die Bevolkerung in den nordlichen
Gegenden |sraels araméischen Ursprungs gewesen sein. Das
Buch Deuteronomium geht soweit, Jakob sagen zu lassen: «Ein
umherirrender Aramder war mein Vater» (26,5), und die
Berichte Uber die Beziehungen zwischen den einzelnen
Patriarchen und ihren araméischen Vettern bringen deutlich zum
Ausdruck, dal3 man sich des gemeinsamen Ursprungs bewuf3t
ist. Die Beschreibung der Spannungen zwischen Jakob und
Laban und die Tatsache, dal3 sie 6stlich vom Jordan einen
Grenzstein aufstellen, um die Grenze zwischen ihren Volkern zu
markieren (Gen. 31,51-54; bedeutsamerweise eine E, das heil3t
«nordliche» Geschichte), spiegelt die Aufteilung des Gebiets
zwischen Aram und Israel im 9.-8. Jahrhundert v. Chr. wider.

Die Beziehungen Isragls und Judas zu ihren 0Gstlichen
Nachbarn zeigen sich ebenfalls klar in den Texten Uber die
Erzvéter. Im gesamten 8. und 7. Jahrhundert v. Chr. waren ihre
Kontakte zu den Konigreichen Ammon und Moab oft feindselig;
zu Beginn des 9. Jahrhunderts v. Chr. herrschte Isragl Uber
Moab. Es ist daher hochst bedeutsam und belustigend —, wie die
Nachbarn im Osten in den Stammbaumen der Erzvéter
herabgesetzt werden. Genesis 19,30-38 (ein JText) telt mit,
diese Nationen selen das Ergebnis einer inzestudsen
Verbindung. Nachdem Gott die Stadte Sodom und Gomorrha
vernichtet hat, finden Lot und seine beiden Téchter Unterschlupf
in einer Hohle in den Bergen. Da die Tochter, isoliert wie sie
sind, keine passenden Eheméanner finden konnen — sich aber
verzweifelt Kinder wiinschen —, geben sie ihrem Vater Wein zu
trinken, bis er betrunken ist. Dann legen sie sich zu ihm und
bringen schliefdich je einen Sohn auf die Welt: Moab und
Ammon. Kein Judéer, der im 7. Jahrhundert v. Chr. Uber das
Tote Meer zu den beiden gegnerischen Konigreichen blickte,
hétte wohl angesichts einer Geschichte Uber solch unehrenhafte
Vorfahren ein veréchtliches Lacheln unterdriicken konnen.

Die biblischen Geschichten Uber die beiden Briider Jakob und
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Esau sind noch ein viel deutlicherer Fall, wie man die Dinge im
7. Jahrhundert als etwas Uraltes présentierte. Genesis 25 und 27
(FTexte, aus dem Siden) berichten, dal3 Isaak und Rebekka
Zwillinge — Esau und Jakob — bekamen und was kurz vor ihrer
Geburt geschah. Gott sagt der schwangeren Rebekka: «Zwel
Volker sind in deinem Leibe, und zweierlei Volk wird sich
scheiden aus deinem Leibe; und ein Volk wird dem andern
Uberlegen sein, und der Altere wird dem Jingeren dienen»
(25,23 ). Im Verlauf der Ereignisse erfahren wir, dal’ Esau der
dltere und Jakob der jingere ist. Somit dient die Beschreibung
der beiden Brider, des Vaters von Edom bzw. Isragls, as
gottliche Legitimierung fur die politischen Beziehungen
zwischen den beiden Nationen in der spéten Konigszeit. Jakob-
Israel ist empfindsam und gebildet, EsauEdom ist dagegen eher
der einfache Jager und Mann, der sich drauf3en am wohlsten
fuhlt. Allerdings hat es Edom erst ziemlich spé als
unverkennbare politische  Gemeinschaft gegeben. Aus
assyrischen Quellen ist bekannt, dal3 es vor dem ausgehenden 8.
Jahrhundert v. Chr. in Edom weder richtige Kénige noch einen
Staat gab. Erst nach der Eroberung der Region durch Assyrien
taucht Edom in alten Aufzeichnungen ds ein eigenstandiges
Gebilde auf. Zum ernsthaften Rivalen Judas wurde es, nachdem
der lukrative arabische Handel begonnen hatte. Auch die
archéaologischen Befunde sind eindeutig: Mdglicherweise gab es
im spaten 8. Jahrhundert v. Chr. Anfange ener ersten
Besiedlungswelle im grof3en Mal3stab in Edom, begleitet von der
Grundung groferer Ortschaften und Festungen, aber erst im 7.
und beginnenden 6. Jahrhundert v. Chr. wurde ein Hohepunkt
erreicht. Davor dirfte die Gegend dinn besiedelt gewesen sein.
Ausgrabungen in Bosra — der Hauptstadt von Edom in der
Eisenzeit Il — zeigen, dal3 es erst in assyrischer Zeit eine grof3e
Stadt geworden war.

Auf diese Weise wurden auch die Geschichten um Jakob und
Esau dem empfindsamen Sohn und dem méchtigen Jager — als
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archaiserende Sagen gestaltet, um die Rivalitéten in der spaten
Konigszeit darzustellen.
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Die Volker der Wiiste und die Reiche im
Osten

Im 8 und 7. Jahrhundert stellte der lukrative
Karawanenhandel mit Gewirrzen und seltenem Weihrauch aus
Sldarabien, der sich durch die Wisten und an der Sudgrenze
Judas bhis zu den Mittelmeerhdfen entlangzog, enen
bedeutsamen Faktor im Wirtschaftsleben der gesamten Region
dar. FUr die Einwohner Judas war eine Anzahl von Vdlkern
nomadischer ~ Abstammung in  diessm  ausgedehnten
Handelssystem aierst wichtig. Mehrere Stammbaume in der
Geschichte um die Erzvéter geben ein genaues Bild von den
Volkern in den Wisten zum Siden und Osten in der spéten
Konigszeit; sie erklaren — wiederum mit Hilfe der Metapher von
Familienbeziehungen —, welche Rolle sie in  der
zeitgenossischen Geschichte Judas spielten. Besonders Ismael,
Abrahams und Hagars verachteter Sohn, wird in der Genesis als
der Vorfahre zahlreicher arabischer Stdmme beschrieben, die die
Gebiete am sudlichen Rand Judas bevolkerten. Das Bild ist
keineswegs schmeichelhaft. Er wird as ein ewiger Wanderer
beschrieben, «ein wilder Mensch...; seine Hand wider jedermann
und jedermanns Hand wider ihn» (Gen. 16,12; nicht
Uberraschend ein 3Dokument). Zu seinen zahlreichen Kindern
zdhlen die verschiedenen stidlichen Stdmme, die in assyrischer
Zeit erneut Kontakt zu Juda aufnehmen.

Zu lsmaels in Genesis 25,12-15 angefihrten Nachkommen
zéhlen zum Beispiel die Qedariten (von seinem Sohn Kedar),
die zum ersten Mal in assyrischen Berichten aus dem spéten 8.
Jahrhundert v. Chr. erwdhnt werden und von denen wahrend der
Herrschaft des Assyrerkdnigs Assurbanipal im 7. Jahrhundert v.
Chr. haufig die Rede ist. Davor dedeten se jensets des
direkten Interessengebiets Judas und Israels am westlichen Rand
des fruchtbaren Halbmonds. Auch Ismaels Sohne Adbeel und
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Nebgoth sind nordarabische Gruppen, die ebenfalls in
assyrischen Inschriften des ausgehenden 8. und 7. Jahrhunderts
v. Chr. zum ersten Mal erwdhnt werden. Und schliefdlich dirfte
Ismaels Sohn Thema etwas mit der grof3en Karawanenoase
Tayma im nordwestlichen Arabien zu tun haben, die in
assyrischen und babylonischen Quellen des 8. und 6.
Jahrhunderts v. Chr. erwahnt wird. Dabel handelt es sich um
eines der beiden wichtigen urbanen Zentren in Nordarabien von
ca. 600 v. Chr. bis zum Ende des 5. Jahrhunderts v. Chr. Auch
die Gruppe mit dem Namen Saba, in einer weiteren Liste von
Sldvolkern erwdhnt (Gen. 25,3), siedelte in Nordarabien. Da
keiner dieser Namen in der Erfahrung des Volkes Isragl vor der
assyrischen Zeit bedeutsam oder auch nur prasent war, durfte
kaum ein Zweifel daran bestehen, dafd3 diese Stammb&dume
zwischen dem spaten 8. und dem 6. Jahrhundert v. Chr.
entstanden sind.”

Andere in den Texten Uber die Erzvéter erwahnte Ortsnamen,
die mit der Wuiste und der Wildnis in der Umgebung
zusammenhangen, bestatigen ebenfalls dieses
Entstehungsdatum. Genesis 14 mit der Geschichte von dem
groféen Krieg, den Invasoren aus dem Norden (angefihrt vom
geheimnisvollen Kedor-Laomer aus Elam in Mesopotamien)
gegen die Konige der Stadte in der Ebene fuhrten, ist als Quelle

" Es sollte darauf hingewiesen werden, da? dieses geneal ogische Material im
Buch Genesis, wie zum Beispiel die Liste von Ismaels Sthnen, zum Teil der
Quelle P entstammt, die Uberwiegend in die nachexilische Zeit datiert wird.
Wenngleich einige Forscher die Ansicht vertreten, P enthalte ein Element aus
der spéten Konigszeit und koénnte daher sehr wohl die Interessen und
Realitédten Judas im 7. Jahrhundert spiegeln, ist es durchaus méglich, daf
einige Anspielungen auch die Realitdten des 6. Jahrhunderts v. Chr.
wiedergeben. Aber in keinem Fall gibt es eine irgendwie geartete
Uberzeugende Erklérung dafir, warum all diese Wistenbewohner in den
Stammb&umen der Erzvéter erwdhnt werden, auler es handelt sich um
spéatere literarische Versuche, sie systematisch in die Frihgeschichte Isragls
ZU integrieren.
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fur sich zu betrachten, die wohl in die exilische oder
nachexilische Zeit datiert werden muf3. Aber sie liefert eine
interessante geographische Information, die nur fur das 7.
Jahrhundert v. Chr. relevant ist. «<En-Mispat das ist Kadesch»
(Gen. 14,7) durfte ein Hinweis auf Kadesch-Barnea sein, die
grof3e Oase im Suden, die im Exodus-Text noch eine bedeutende
Rolle spielen sollte. Sie wird mit En e-Quderat im Ost-Sinai
identifiziert. Diese Stétte, die ausgegraben wurde, war
nachweidlich hauptsachlich im 7. und frihen 6. Jahrhundert v.
Chr. bewohnt. Der im gleichen Bibelvers as Tamar bezeichnete
Ort diurfte mit En Hazeva in der nordlichen Arawa
gleichzusetzen sein. Ausgrabungen hier haben eine grof3e
Festung zutage befordert, die ebenfdls vor dlem in der
Eisenzeit Il benutzt wurde. Somit durften die Geographie und
sogar die grundsdtzliche Situation eines furchterregenden
Konflikts mit einem rnesopotamischen Eindringling den
Bewohnern Judas im 7. Jahrhundert v. Chr. bedrohlich vertraut
gewesen sein.

Damit nicht genug. Der Genesis-Text offenbart
unmilBversténdlich  Vertrautheit mit Lage und Ruf der
assyrischen und babylonischen Reiche im 9.-6. Jahrhundert v.
Chr. Assyrien wird ausdricklich in Genesis 2,14 im
Zusammenhang mit dem Tigris erwédhnt, und zwe der
koniglichen Hauptstédte des assyrischen Reichs — Ninive
(identifiziert als die Hauptstadt des Reichs im 7. Jahrhundert v.
Chr.) und Kelah (ihre Vorgangerin) — sind in Genesis 10,11
erwahnt (beides 3JDokumente). Die Stadt Haran spielt in den
Geschichten um die Erzvéter eine vorherrschende Rolle. Die
Stétte, noch immer Eski Harran («das ate Haran») genannt, liegt
in der Sudturkei an der syrischen Grenze. Sie bliihte zu Beginn
des 2. Jahrtausends v. Chr. und noch einmal in neoassyrischer
Zeit. Schliefdich erwdhnen assyrische Texte auch noch Stéadte
im Gebiet von Haran. Ihre Namen erinnern an Tharah, Nahor
und Serug — Abrahams Vorfahren (Gen. 11,22-26, eine P-
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Quelle). Moglicherweise haben sie diesen Stadten ihre Namen
gegeben.
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Judas Schicksal

Der deutsche Bibelwissenschaftler Martin Noth hat vor
geraumer Zeit die Ansicht vertreten, die Berichte Uber die
Ereignisse aus der &ltesten Zeit von Israels Existenz — die
Geschichten um die Erzvéter, den Auszug aus Agypten und die
Wanderung durch den Sinai — seien urspringlich nicht as eine
einzige, zusammenhéngende Darstellung verfaldt worden. Er
vermutet, dald es sich dabel um eigene Traditionen einzelner
Stdmme gehandelt haben misse, die zu einer gemeinsamen
Geschichte zusammengefal® wurden, um der Sache der
politischnen Vereinigung einer zerstreuten, heterogenen
israelitischen Bevolkerung zu dienen. Seiner Ansicht nach bietet
der geographische Bezugspunkt jedes Erzahlzyklus, besonders
der der Erzvéter, einen wichtigen Hinweis darauf, wo die
Geschichte niedergeschrieben wurde — nicht aber unbedingt, wo
die Ereignisse stattfanden. Viele der Geschichten um Abraham
spielen im Sidtell des Berglands, insbesondere in der Gegend
von Hebron in Sidjuda Isask wird mit dem sudlichen
Wistenrand Judas, vor allem mit der Gegend um Beerscheba, in
Verbindung gebracht. Jakob ist hauptsachlich im nérdlichen
Bergland und im Ostjordanland aktiv — Gebiete, die vor allem
fur das Nordreich Isragl stets von besonderem Interesse waren.
Deshalb stellt Noth die These auf, bel den Erzvétern habe es
sich urspringlich um regionale Vorfahren, jeder getrennt fir
sich, gehandelt, die schliefdlich in einem einzigen Stammbaum
zusammengefaldt wurden, um eine gemeinsame Geschichte zu
ergeben.

Es ist offensichtlich, da3 die Wahl Abrahams, der enge
Beziehungen zu Hebron, der dltesten Konigsstadt Judas, und zu
Jerusalem («Salem» in Gen. 14,18) pflegte, vor allem den Sinn
hatte, die Vorrangstellung Judas schon in den frihesten Zeiten
der Geschichte Israels zu behaupten. Es ist fast so, ds legte eine
amerikanische Schrift, die die prakolumbianische Geschichte
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schildert, einen unméaldigen Nachdruck auf Manhattan Island
oder jenen Landstrich, auf dem spéter Washington D.C. erstehen
wurde. Die pointierte politische Bedeutung, warum solch ein
Detail in den weiteren Text aufgenommen wurde, stellt seine
historische Zuverlassigkeit zumindest in Frage.

Wie noch ausfihrlicher in den folgenden Kapiteln zu sehen
sein wird, war Juda bis zum 8. Jahrhundert v. Chr. ein recht
isoliertes, dinn besiedeltes Konigreich. Es konnte sich im
Hinblick auf Territorium, Wohlstand und militérische Macht
kaum mit dem Konigreich Israel im Norden messen. Die
Fahigkeit zu lesen und zu schreiben war ziemlich beschrénkt,
und die Hauptstadt Jerusalem war eine kleine Stadt in einem
entlegenen Bergland. Nachdem aber das Nordreich Israel vom
assyrischen Reich 720 v. Chr. ausgel 6scht worden war, schwoll
Judas Bevolkerung gewaltig an, es entstanden differenzierte
staatliche Einrichtungen, und das Konigreich stieg unter der
Herrschaft einer adten Dynastie zu einer bedeutenden
Regionalmacht auf. Auferdem besal? das Konigreich den
wichtigsten erhaltenen Tempel des Gottes Israels. Daher
entwickelte sich im spéten 8. und im 7. Jahrhundert in Juda ein
besonderes Bewuldsein fir seine eigene Bedeutung und sein
gottliches Schicksal. Juda betrachtete sein Uberleben dls
Bewels, da3 es nach Gottes Willen schon seit der Zeit der
Erzvéter Uber das gesamte Land Isragl hétte herrschen sollen.
Als die Uberlebende israglitische politische Einheit betrachtete
Juda sich in einem ganz bodensténdigen Sinn als der nattrliche
Erbe aler isradlitischen Gebiete und der israglitischen
Bevolkerung, die den assyrischen Angriff Uberlebt hatte. Jetzt
war nur noch ein machtvolles Mittel vonntten, um dieses
Versténdnis sowohl den Bewohnern Judas als auch den unter
assyrischer Herrschaft zerstreuten israglitischen Gemeinden
nahezubringen. Damit war die panisraglitische Idee mit Juda als
ihrem Mittelpunkt geboren. Die Vétererzahlungen entwerfen
daher eine gemeinsame Ahnenreihe des israelitischen Volkes,
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die bis zum judaischsten der Erzvédter — Abraham — zurtckfuhrt.
Aber wenngleich sich die Schilderungen im Buch Genesis
hauptséachlich um Juda drehen, versdumen sie nicht, auch
nordliche israglitische Traditionen gebihrend herauszustellen.
Es ist in diessm Zusammenhang bedeutsam, da? Abraham
JHWH in Sichem und Bethel, den beiden bedeutendsten
Kultzentren des Nordreichs, Altéare errichtet (Gen. 12,7-8) —
ebenso wie in Hebron (Gen. 13,18), dem wichtigsten Zentrum
Judas nach Jerusalem. Damit dient die Person Abrahams dazu,
die nordlichen und stdlichen Traditionen zusammenzufihren
und eine Bricke zwischen Norden und Siiden zu schlagen. Die
Tatsache, dal3 Abraham das Errichten der Altére in Bethel und
Sichern zugeschrieben wird, soll sogar die Behauptung der
Judéder belegen, da3 die Kultstditen, die zur Zeit der
israelitischen Konige durch Abgotterel verunreinigt worden
waren, dank ihrer Verbindung zum stdlichen Erzvater einst
durchaus legitime heilige Stétten gewesen sind.”

Es ist durchaus méglich und sogar wahrscheinlich, dal3 die
einzelnen Episoden der Erzvéter-Erzdhlungen auf aten
Lokaltraditionen beruhen. Aber so, wie sie verwendet und
aneinandergereiht wurden, werden sie zu einem machtvollen
Ausdruck der Trdume Judas im 7. Jahrhundert. Ja, Judas
Uberlegenheit iber alle anderen hétte nicht starker ausgedriickt

" Ein weiteres Beispiel fir die Verknipfung nérdlicher und stdlicher
Traditionen unter judédischer Vorherrschaft ist die Lage der Gréber der
Erzvéter. Diese heilige Stétte — an der Abraham und Isaak (sudliche Helden)
ebenso wie Jakob (ein nordlicher Held) begraben wurden — liegt in Hebron,
traditionell der zweitwichtigsten Stadt im Judéischen Bergland. Die
Geschichte Uber den Kauf des Grabs der Erzvéter wird allgemein der
priesterlichen (P) Quelle zugeschrieben, wofir mehr als ein Element in der
Abfassung zu sprechen scheint. Falls diese Tradition ihren Ursprung in der
spaten Monarchie hat (selbst wenn ihre endguiltige Version spéateren Datums
ist), driickt sie klar die zentrale Bedeutung Judas und seine Uberlegenheit
Uber den Norden aus. Der in der Erzéhlung geschilderte Landkauf weist
starke Parallelen zur neobabylonischen Zeit auf — ein weiterer Hinweis auf
die spéten Realitéten, die hinter dem Patriarchentext stehen.
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werden konnen als in Jakobs letztem Segen seiner Sohne, der
schon weiter oben zitiert wurde. Obgleich Uberall der Feind
droht, geht Juda, so die Verheil3ung, niemals unter.

Die Traditionen um die Erzvdter sind demnach als eine Art
frommer «Vorgeschichte» Israels zu betrachten, in der Juda eine
entscheidende Rolle spielte. Sie beschreiben die allerfriheste
Geschichte der Nation, umreifen ethnische Grenzen und
betonen den Status der Israeliten als AulRenseiter und als nicht
zugehorig zur einheimischen kanaandischen Bevdlkerung,
ebenso absorbieren sie die noérdlichen und stdlichen
Traditionen, um schlieRlich Judas Uberlegenheit zu
unterstreichen.” In den eingestandenermalen fragmentarischen
Belegen der E-Version von der Geschichte um die Erzvéter,
vermutlich im Nordreich Isragl vor seiner Zerstérung 720 v.
Chr. verfald, spielt der Stamm Juda kaum eine Rolle. Aber im
ausgehenden 8. und ganz sicher im 7. Jahrhundert v. Chr. war
Juda das Zentrum dessen, was noch von der israelitischen
Nation Ubriggeblieben war. In diesem Licht sollte die JVersion
der Erzvétererzdhlung vor alem als ein literarischer Versuch
betrachtet werden, die Einheit des Volkes Isragl zu definieren —
und nicht als ein exakter Bericht Uber das Leben historischer
Personen, die Uber tausend Jahre zuvor |ebten.

Die biblische Geschichte von den Erzvéatern dirfte den
Einwohnern Judas im 7. Jahrhundert v. Chr. sehr bekannt
vorgekommen sein. In den Erzdhlungen gruppieren sich die
vertrauten Menschen und die bedrohlichen Feinde der

" Da die priesterliche (P) Quelle im Pentateuch von den meisten Gelehrten
auf die nachexilische Zeit datiert wird und die endgiltige Redaktion des
Pentateuch ebenfalls in diese Zeit fallt, stellt sich uns die ernste Frage, ob wir
in den Genesis-Geschichten auch noch ein nachexilisches Element feststellen
kénnen. In vieler Hinsicht dhnelten die Bedirfnisse der nachexilischen
Gemeinde stark den Notwendigkeiten des spaten Konigtums. Aber, wie wir
hier vorzufihren versuchen, verweisen der grundsétzliche Rahmen und die
anfangliche Ausarbeitung des Patriarchentextes deutlich auf einen Ursprung
im 7. Jahrhundert.
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Gegenwart um die Lager und Weidegrinde Abrahams und
seiner Nachkommen. Die Landschaft in den Geschichten von
den Erzvétern gleicht einer traumerischen, romantischen Vision
der Vergangenheit als Hirten, besonders abgestimmt auf die
nomadische Herkunft eines grof3en Teils der Bevolkerung Judas.
Sie war zusammengeflgt aus Erinnerung, Sticken alter
Bréuche, Sagen Uber die Entstehung von Volkern und den
Sorgen, hervorgerufen durch zeitgendssische Konflikte” Die
zahlreichen, hier zusammengefiihrten Quellen und Episoden
zeugen vom Reichtum der Traditionen, aus denen der biblische
Text schopfte — und davon, wie sich das Publikum in Juda von
dem in Isragl unterschied.

Genesis— eine Einleitung?

Wenn sich die Geschichten im Buch Genesis um Juda drehen
— und wenn sie tatsachlich im 7. Jahrhundert v. Chr. geschrieben
wurden, kurz bevor das Deuteronomistische Geschichtswerk
entstand —, wie kommt es dann, dal sie so weit entfernt von
deuteronomistischen Ideen wie der zentralen Stellung des Kults
und der Zentralitédt Jerusdems sind? Ja, anscheinend
beflrworten sie Kultstatten im Norden wie Bethel und Sichern
und beschreiben das Errichten von Altéren an vielen Orten auf3er
Jerusalem. Vidlleicht sollte man das as einen Versuch werten,
die Traditionen der Erzvéter als eine Art frommer Vorgeschichte
darzustellen, vor Jerusalem, vor der Monarchie und auch vor
dem Tempd, als die Véater der Nation zwar schon Monotheisten
waren, aber ihre Opfer noch an anderen Orten darbringen

" Die Gebietsanspriiche Judas im 7. Jahrhundert auf isralitisches Land, das
von den Assyrern eingenommen wurde, kommen in den abrahamitischen
Traditionen ebenfalls zum Ausdruck. In der Schilderung des grof3en Kriegsin
Genesis 14 verfolgt Abraham die mesopotamischen Konige, die seinen
Neffen Lot gefangengenommen hatten, und jagt sie bis nach Dan und
Damaskus (14,14-15). Mit dieser Tat befreit er seinen Verwandten aus
mesopotamischer Gefangenschaft und vertreibt fremde Méachte aus dem
spateren nordlichen Gebiet des Konigreichs Israel.
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durften. Die Darstellung der Erzvéter als Hirten oder Nomaden
konnte tatséchlich beabsichtigen, den entscheidenden Jahren
einer Gesdllschaft, die erst kurz davor ein klares nationales
Bewuldsein entwickelt hatte, die Aura eines hdheren Alters zu
verleihen.

Das dles bedeutet, dal3 sowohl die 3Quelle des Pentateuch
als auch die Deuteronomistische Geschichtsdarstellung in Juda,
in Jerusdlem,” im 7. Jahrhundert v. Chr. niedergeschrieben
wurde, als es das Nordreich Isragl nicht mehr gab. Die Ideen, die
grundlegenden Erzahlungen und sogar die Personen, die hinter
beiden Fassungen standen, dirften weitgehend vertraut gewesen
sein. Die JQuelle beschreibt die frihere Geschichte der Nation,
wéahrend sich das Deuteronomistische Geschichtswerk mit den
Ereignissen jungerer Jahrhunderte befaldt, wobei der Nachdruck
auf der panisraelitischen ldee, dem gottlichen Schutz der
davidischen Dynastie und dem zentralen Kult im Tempel von
Jerusalem liegt.

Die Geniditdt der Schopfer dieses nationalen Epos im 7.
Jahrhundert lag in der Art, wie sie die dlteren Geschichten
zusammenfigten, ohne ihnen ihre Menschlichkeit oder ihren
individuellen Charakter zu nehmen. Von Abraham, Isaak und

" Ebenfalls relevant fir Judas Gebietsanspriiche in diesem Zeitraum ist der
besondere Nachdruck auf die «Joseph»-Stdmme — Ephraim und Manasse —
und die starke Botschaft einer Trennung der Israeliten von den Kanaandern
im Patriarchentext. Die erste Aufgabe fir Juda nach dem Fall des Nordreichs
war die Expansion auf ehemalige israelitische Gebiete im Bergland direkt
nordlich von Juda— némlich die Gebiete von Ephraim und Manasse.
Nachdem die Assyrer Samaria zerstért hatten, siedelten sie Deportierte aus
M esopotamien auf dem Gebiet des zerschlagenen Nordreichs an. Einige
wurden im Gebiet von Bethel, nahe von Judas Nordgrenze angesiedelt. Die
panisraelitische Idee mufdte diese Situation neuer «Kanaanaer»
beriicksichtigen, die auf Gebieten wohnten, die Juda als sein Erbe
betrachtete. Die Erzvétererzahlungen, die die Bedeutung einer Eheschlief3ung
mit VVerwandten und das Vermeiden einer Heirat mit anderen Vdlkern des
Landes so stark betonen, passen ebenfalls hervorragend zu dieser Situation.

-82-



Jakob werden lebendige geistige Portréts gezeichnet, und
gleichzeitig bleiben sie die metaphorischen Vorfalren des
Volkes Israel. Und Jakobs zw6lf Sohne wurden als die jingeren
Mitglieder einer vollstandigeren Genealogie in die Tradition
hereingenommen. Mit ihrer Kunst ist es der Bibel gelungen, die
Kinder Abrahams, Isaaks und Jakobs zu einer einzigen Familie
zu verschmelzen. Die Macht der Legende hat sie vereinigt — und
zwar weitaus machtvoller und zeitloser, a's es die verganglichen
Abenteuer einiger historischer Individuen, die ihre Schafe im
Bergland Kanaans hiteten, je geschafft hatten.
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2. Hat sich der Auszug aus Agypten
wirklich zugetragen?

Die Heldengestalt des Mose vor dem tyrannischen Pharao, die
zehn Plagen und der massenhafte Auszug der Isragliten aus
Agypten haben sich Uber die Jahrhunderte hinweg as die
zentralen, unvergefdichen Bilder der biblischen Geschichte
eingepragt. Dank eines von Gott geleiteten Anfuhrers — nicht
eines Urahnen, der das Volk vor Gott vertritt und Gott vor der
Nation, legen die Isradliten die beinahe unmdgliche Strecke vom
hoffnungslosen Status als Sklaven bis an die Grenzen des ihnen
verheil3enen Landes zuriick. Die Geschichte von der Befreiung
der Israeliten aus der Sklaverel ist so wichtig, dal3 die Bucher
Exodus, Leviticus, Numeri und Deuteronomium — vier Funftel
der zentralen Schriften Israels — diesen bedeutenden Ereignissen
gewidmet sind, die eine einzige Generation in etwas mehr als
vierzig Jahren erlebt hat. Wahrend dieser Jahre ereignen sich die
Wunder vom brennenden Busch, die Plagen, die Teilung des
Roten Meers, die Erscheinung des Manna in der Wste und die
Offenbarung des Gesetzes Gottes auf dem Sinai alles sichtbare
Manifestationen der Herrschaft Gottes sowohl Uber die Natur als
auch die Menschen. Der Gott Isragls, zuvor den Erzvétern nur
durch personliche Offenbarungen bekannt, offenbart sich dem
Volk as universale Gottheit.

Aber hat sich dies tatsichlich zugetragen? Kann die
Archéologie uns helfen, den genauen Zeitpunkt festzulegen, as
ein fuhrender Mann namens Mose sein Volk fir den grof3artigen
Akt der Befreiung aufbrechen lief3? L&% sich der Verlauf des
Auszugs ind der Wanderung durch die Wuiste nachvollziehen?
Kann man ermitteln, ob der Auszug — wie in der Bibd
beschrieben — jemals stattgefunden hat? Zweihundert Jahre
intensiver Ausgrabungen und das Studium der Uberreste der
alten &agyptischen  Zivilisation haben eine detallierte

-84-



Chronologie von Ereignissen, Personen und Orten in
pharaonischer Zeit hervorgebracht. Der Exodus-Text enthalt
nicht nur Geschichten von den Erzvétern, sondern auch eine
Fllle genauer geographischer Hinweise. Geben sie enen
zuverlassigen historischen Hintergrund fur das grol3artige Epos
von der Flucht der Israeliten aus Agypten und der Gabe des
Gesetzes auf dem Sinai ab?
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Israel in Agypten: die biblische
Geschichte

Die Geschichte im Buch Exodus beschreibt zwei bedeutende
Veranderungen, deren Verbindung fir den anschlief3enden
Verlauf der israglitischen Geschichte entscheidend ist. Einerseits
wachsen die zwolf Séhne Jakobs und ihre Familien, die im Exil
in Agypten leben, zu einer groRen Nation zusammen.
Andererseits erlebt diese Nation einen Prozef3 der Befreiung und
Unterwerfung unter gottliches Gesetz, der davor unmoglich
gewesen ware. Somit unterstreicht die Bibel mit ihrer Botschaft,
welche Macht eine vereinigte, glaubige Nation potentiell hat,
wenn sie ihre Freiheit sogar vom grofdten Konigreich der Erde
einfordert.

Die Buhne fur diesen dramatischen geistigen Wandel wird am
Ende des Buchs Genesis vorbereitet, als Jakobs Sohne in
Sicherheit unter dem Schutz ihres Bruders Joseph leben, der in
der &gyptischen Hierarchie als einflul¥reicher Beamter zu Macht
gekommen ist. Sie sind wohlhabend und zufrieden in den
Stadten des Ostlichen Nildeltas und haben freien Zugang zu ihrer
kanaandischen Heimat. Nach dem Tod ihres Vaters Jakob
bringen sie seinen Leichnam in das Grab, das sie fur ihn bereit
haten — neben dem Grab seines Vaters Isaak und seines
GroRvaters Abraham in der Hohle Machpela in Hebron. Uber
einen Zeitraum von vierhundertdrei3ig Jahren entwickeln sich
die Nachkommen der zwolf Briider und ihrer Familien zu einer
groféen Nation — genau wie von Gott verheif3en — und sind der
agyptischen Bevdlkerung als Hebréer bekannt: «... wuchsen die
Nachkommen Isragls und zeugten Kinder und mehrten sich und
wurden Uberaus stark, so dal3 von ihnen das Land voll ward»
(Ex. 1,7). Aber die Zeiten andern sich, und schliefdich gelangt
ein neuer Pharao an die Macht, «der wufdte nichts von Joseph».
Da dieser neue Pharao beflirchtet, dai die Hebraer Agypten an
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seine Feinde verraten konnten, macht er sie zu Sklaven und
zwingt sie in den Frondienst: Sie sollen die K 6nigsstadte Pithom
und Ramses bauen. «Aber je mehr sie das Volk bedriickten,
desto stérker mehrte es sich» (Ex. 1,12.). Der Teufelskreis der
Unterdriickung verscharft sich: Die Agypter machen den
Hebréern das Leben sauer mit schwerer Arbeit «in Ton und
Ziegeln und mancherlei Frondienst auf dem Felde» (Ex. 1,14).

Der Pharao befirchtet eine Bevolkerungsexplosion dieser
gefahrlichen Zuwanderer und ordnet an, alle mannlichen Kinder
der Hebraer im Nil zu ertranken. Aber gerade diesem
verzweifelten Schritt verdanken die Hebréer ihre Befreiung. Ein
Kind aus dem Stamm Levi — in einem Korb aus Schilfrohr
ausgesetzt — wird von einer der Pharaonentochter gefunden und
adoptiert. Man gibt ihm den Namen Mose (von der hebréischen
Wurzel «herausziehen» aus dem Wasser), und er wéchst am
Konigshof auf. Jahre spéter, als Mose schon erwachsen ist, sieht
er, wie ein agyptischer Fronherr einen hebréischen Sklaven
auspeitscht. Seine tiefsten Geftihle sind geweckt. Er erschlagt
den Agypter und «verscharrte ihn im Sande». Aus Furcht vor
den Konsequenzen dieser Handlung flieht Mose in die Wste —
ins Land Midian. Dort beginnt er ein neues Leben als Nomade
in der Wuste. Im Verlauf seiner Wanderungen als einsamer
Hirte erlebt er beim Horeb, «dem Berg Gottes», die
Offenbarung, die die Welt veréndern sollte.

In den strahlenden, flackernden Flammen eines brennenden
Busches in der Wiste, der vom Feuer nicht verzehrt wird,
offenbart sich der Gott Israels dem Mose as der Befreler des
Volkes Isradl. Er verkiindet, er werde es von seinen Fronherren
befreien und es in ein Leben in Freiheit und Sicherheit ins
verheil3ene Land fuhren. Gott gibt sich as der Gott Abrahams,
Isaaks und Jakobs zu erkennen und offenbart sich Mose jetzt
auch mit seinem geheimnisvollen, mystischen Namen JHWH:
«lch bin, der ich bin» Er beauftragt Mose feerlich, mit
Unterstiitzung  seines  Bruders Aaron nach  Agypten
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zurtickzukehren, um dort mit Hilfe von Wundern vor den Pharao
zu treten und Freiheit fir das Haus Isragl zu fordern.

Aber das Herz des Pharaos ist verstockt, und als Resaktion auf
Moses Forderung verschlimmert er das Leid der hebréischen
Sklaven. Daraufhin befiehlt Gott Mose, Agypten eine Reihe
schrecklicher Plagen anzudrohen, wenn der Pharao sich noch
immer dem gottlichen Gebot «Lal3 mein Volk ziehen» (Ex. 7,16)
widersetzt. Der Pharao lenkt nicht ein, und der Nil verwandelt
sich in Blut. Frosche, Stechmicken und dann Fliegen
schwérmen im ganzen Land aus. Eine geheimnisvolle Krankheit
rafft das Vieh der Agypter dahin. Blattern und Geschwiire
brechen bel den Menschen und dem verbliebenen Vieh aus. Aus
dem Himmel schlégt Hagel auf die Felder und vernichtet die
Ernte. Aber noch immer ist der Pharao verstockt. Dann kommt
eine Heuschreckenplage und danach die Finsternis tiber Agypten
—und schliefdlich eine furchtbare Plage, bel der alle Erstgeburten
sowohl der Menschen als auch der Tiere im gesamten Land am
Nil getttet werden.

Um die Erstgeborenen der Isragliten zu schiitzen, befiehlt Gott
Mose und Aaron, die Gemeinde Israel solle ein besonderes
Opfer von La&mmern vorbereiten, deren Blut an die Turpfosten
jeder israglitischen Behausung zu streichen sei, so dal3 in der
Nacht, wenn die agyptischen Erstgeburten erschlagen werden,
ihre Hauser verschont bleiben. Ebenso befiehlt er ihnen,
ungesauertes Brot fir einen hastigen Auszug vorzubereiten. Als
der Pharao das schreckliche Ausmal3 der zehnten Plage, bei dem
die Erstgeburten einschliefdlich seines eigenen Sohnes getttet
werden, vernimmt, gibt er endlich nach und 1&/% die Isragliten
mit ihren Schafen und Rindern davonziehen.

So ziehen die Isragliten, «sechshunderttausend Mann zu Ful3
ohne die Frauen und Kinder» (Ex. 12,37) aus den St&dten im
Ostdelta in die Wiste Sinai. Aber «als nun der Pharao das Volk
hatte ziehen lassen, fuhrte sie Gott nicht den Weg durch das
Land der Philister, der am néchsten war; denn Gott dachte, es
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konnte das Volk gereuen, wenn sie Kéampfe vor sich sdhen, und
sie konnten wieder nach Agypten umkehren. Darum liel? er das
Volk einen Umweg machen und fihrte es durch die Wiste zum
Schilfmeer» (Ex. 13,17-18). Als dann der Pharao seinen
Beschluf3 bereut, schickt er eine Streitmacht von «sechshundert
auserlesenen Wagen und was sonst an Wagen in Agypten war»
hinter den fllchtenden Isragliten her. Aber das Rote Meer tellt
sich, damit die Isragliten trockenen Ful3es in den Sinai gelangen
konnen. Sobald sie das Meer durchschritten haben, verschlingen
die hoch aufgetirmten Wassermassen die sie verfolgenden
Agypter in einem unvergelllichen Wunder, an das das biblische
Meerlied erinnert (Ex.15,1-18).

Unter Moses Fihrung zieht die gewaltige Menge der
Isragliten durch die Wiste und folgt dabel einer sorgfdltig
verzeichneten Route entlang an Orten, an denen sie Durst hat,
hungert und murrend ihre Unzufriedenheit ausdriickt, aber dank
Moses Firsprache von Gott immer wieder besanftigt und
gespeist wird. Schliedlich gelangt sie an den Berg Gottes, an
dem Mose seine erste Offenbarung erlebt hat. Wahrend Mose
auf den Gipfel steigt, um das Gesetz zu empfangen, nach dem
die gerade befreiten Isragliten von nun an leben sollen,
versammelt sich das Volk Israel. Wenngleich die Versammlung
am Sinai durch die Anbetung des goldenen Kalbs (zornig
zerschlagt Mose daraufhin die ersten beiden Steintafeln) getriibt
wird, Uberbringt Mose dem Volk in Gottes Auftrag die zehn
Gebote und spéter die viefatigen Gesetze fur den Kult, die
Reinheit und Speisevorschriften. Die heilige Bundeslade mit den
Tafeln mit Gottes Gesetz dient fortan als Schlachtenbanner und
heiligstes nationales Symbol, das die Israeliten auf allen ihren
Wanderungen begleitet.

Von ihrem Lager in der Wiste Paran schicken die Isragliten
Kundschafter aus, um Informationen Uber die Bewohner von
Kanaan einzuholen (Numeri 13). Aber diese Kundschafter
kehren mit so schreckenerregenden Berichten Uber die Stérke
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der Kanaander und die turmhohen Befestigungen ihrer Stadte
zurlick, dal3 die Mehrzahl der Isragliten den Mut verliert, sich
gegen Mose ehebt und ihn anflent, nach Agypten
zurickzukehren, wo zumindest ihre physische Sicherheit
gewdhrleistet war. Als Gott das sieht, beschliefdt er, die
Generation, die in Agypten in Sklaverei gelebt hat, werde den
Einzug ins verheil}ene Land nicht erleben, statt dessen ziehen
die Israeliten weitere vierzig Jahre durch die Wuste. Deshalb
betreten sie Kanaan nicht direkt, sondern erreichen es auf
Umwegen Uber Kadesch-Barnea und die Araba durch die
Lander Edom und Moab 0Ostlich des Toten Meers.

Der SchluRakt der Geschichte vom Auszug aus Agypten
findet in den Ebenen von Moab im Ostjordanland in Sichtweite
des verheiRenen Landes statt. Der nunmehr betagte Mose
offenbart den Isragliten den vollen Wortlaut der Gesetze, die sie
befolgen mussen, wenn sie Kanaan tatsichlich erben mdchten.
Dieser zweite Gesetzeskodex steht im Buch Deuteronomium
(nach dem Griechischen deuteronomion, das heifdt «zweites
Gesetz»). Er schildert ausfuhrlich die todlichen Gefahren der
Abgatterel, legt den Kalender mit den Feiertagen fest, fhrt eine
breit gefacherte soziale Gesetzgebung ein und bestimmt, dal’ der
Gott Israels nach der Einnahme nur in einem einzigen Helligtum
verehrt werden dirfe, an der «Stétte, die der Herr, dein Gott,
erwahlen wird» (Dtn. 26,2). Nachdem Mose, nunmehr 120 Jahre
alt, Josua, den Sohn Nuns, zum Befehlshaber der Isragliten auf
ihrem Feldzug fur eine schnelle Einnahme ernannt hat, steigt er
auf den Gipfel des Bergs Nebo, wo er stirbt. Damit ist der
Wandel von Familie zu Nation vollendet. Diese Nation steht nun
vor der gewaltigen Herausforderung, das ihr von Gott auferlegte
Schicksal zu erfillen.
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Die Lockungen Agyptens

Eines ist sicher: Die grundsétzliche Situation, die in der Sage
vom Auszug aus Agypten beschrieben wird — Einwanderer aus
Kanaan kommen nach Agypten und lassen sich in den éstlichen
Grenzregionen des Deltas nieder — ist hinreichend mit
archaologischen Funden und historischen Texten belegt. Seit
den frihesten Aufzeichnungen im gesamten Altertum lockte
Agypten die Menschen Kanaans als ein Ort der Zuflucht und
Sicherheit, wann immer Dirre, Hungersnot oder Krieg das
Leben unertréglich oder auch nur schwer machten. Diese
historische Beziehung beruht auf den grundsétzlichen
Gegensdtzen in Umwelt und Klima zwischen Agypten und
Kanaan, den beiden durch die Sina-Wulste getrennten
Nachbarlandern. Kanaan mit einem typischen Mittelmeerklima
ist im Sommer trocken, es regnet nur im Winter, und wieviel
Regen in einem bestimmten Jahr falt, ist sehr unterschiedlich.
Da die Landwirtschaft in Kanaan so stark vom Klima abhangt,
bedeuten Jahre mit reichlichem Regen Wohlstand, Jahre mit
wenig Niederschldgen bringen dagegen im allgemeinen Dirre
und Hungersnot. So war das Leben der Einwohner von Kanaan
stets nachdriicklich den Schwankungen zwischen Jahren mit
gutem, mit durchschnittichem und mit wenig Regen
unterworfen, denn sie Ubertrugen sich direkt in Jahre von
Wohlstand, Not und regelrechter Hungersnot. Und bei einer
strengen Hungersnot gab es nur eine Losung: rach Agypten zu
gehen, denn Agypten hing nicht vom Regen ab, sondern bezog
sein Wasser aus dem Nil.

Auch in Agypten gab es gute und schlechte Jahre — abhéngig
vom schwankenden Wasserspiegel des Nils in der Jahreszeit der
Uberschwemmungen, die auf die sehr unterschiedlichen
Regenfdle an seinen Quelen in Mittelafrika und im
athiopischen Hochland zurtickgehen, aber richtige Hungersnite
waren selten. Selbst wenn der Stand des Nils niedrig war, stellte
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e doch immer noch eine zuverldssge Quele fur die
Bewasserung dar, und auRerdem war Agypten ein gut
organisierter Staat, der sich mit Hilfe der Lagerung von Getreide
in staatlichen Lagerhdusern auf bessere oder schlechtere Jahre
vorbereitete. Uberdies bot sich besonders das Nildelta im
Altertum a's eine weitaus einladendere Landschaft dar als heute.
Wegen des Schwemmsands und geologischer Verdnderungen
teilt sich der Nil heute unmittelbar nordlich von Kairo in nur
zwel Hauptarme. Aber eine Vielzahl ater Quellen, darunter
zwei Karten aus romischbyzantinischer Zeit, berichten, der Nil
habe sich in bis zu sieben Arme aufgeteilt, und dadurch sei ein
weitaus grofieres Gebiet von gut bewassertem Land entstanden.
Der 6stlichste Arm reichte bis in die heutige salzige, trockene
Sumpfzone des nordwestlichen Sinais. Davon abzweigende,
vom Menschen angel egte Kanéle versorgten das gesamte Gebiet
mit SURwasser, so dal? die jetzigen trockenen Salzsimpfe am
SuezKanal ein grunes, fruchtbares und dicht bewohntes Gebiet
waren. Bei geologischen und topographischen Studien im Delta
und in der Wiste 6stlich davon hat man in jingster Zeit sowohl
den oGstlichen Nil-Arm als auch die Kanéle identifiziert.

Man darf wohl mit gutem Grund annehmen, dal3 Nomaden
und Bauern gleichermalen nach Agypten gezogen sind, um sich
im Ostdelta niederzulassen und die zuverlassige Fruchtbarkeit
dort zu genief¥en — genauso, wie in den biblischen Erzahlungen
beschrieben. Im dbrigen hat die Archdologie ein stark
nuanciertes Bild der grof3en semitischen Gemeinschaften
geliefert, die in der Bronzezeit aus dem sidlichen Kanaan
kamen, um sich aus ganz verschiedenen Grinden im Delta
niederzulassen, und dabel unterschiedlich erfolgreich waren. Als
landlose Arbeiter wurden sie zum Tell fir offentliche Arbeiten
herangezogen. Zu anderen Zeiten kamen sie moglicherweise
nur, weil Agypten bessere Aussichten fiir Handel und Wirtschaft
bot. Die berihmten Grabmalereien der Beni Hassan aus
Mittelagypten aus dem 19. Jahrhundert v. Chr. zeigen eine
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Gruppe aus dem Ostjordanland, die mit Tieren und Waren in
Agypten eintrifft — vermutlich as Handler, nicht als
Fronarbeiter. Andere Kanaanaer durften von den Armeen der
Pharaonen als Kriegsgefangene ins Delta verschleppt worden
sein, gefangen bel Strafaktionen gegen aufrihrerische
Stadtstaaten in Kanaan. Bekanntlich wurde ein Teil von ihnen
versklavt und muféte die Landereien der Tempel bearbeiten.
Einige stiegen in der Gesdllschaft auf und wurden schliefdlich
Regierungsbeamte, Soldaten und sogar Priester.

Diese Volkerwanderungen ins Ostdelta — von asiatischen
Volkern, die nach Agypten zogen, um fir Fronarbeit im Delta
herangezogen zu werden — beschrdnken sich nicht auf die
Bronzezeit. Vielmehr spiegeln sie den uralten Rhythmus in der
Region, auch in spéteren Zeiten wie der Eisenzeit, also ndher an
der Zeit, in der der Bericht vom Auszug aus Agypten schriftlich
festgehalten wurde.
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Aufstieg und Niedergang der Hyksos

Die Geschichte im Buch Genesis von Josephs Aufstieg in eine
fuhrende Position ist die bekannteste der Geschichten Uber
kanaanzische Einwanderer, die in Agypten méachtig werden;
aber auch andere Quellen bieten im wesentlichen das gleiche
Bild — aus einem &gyptischen Blickwinkel. Die wichtigste wurde
vom &gyptischen Historiker Manetho im 3. Jahrhundert v. Chr.
verfald. Er hielt die Geschichte von aul3erordentlich
erfolgreichen Einwanderern fed, die alerdings in seiner
patriotischen &gyptischen Perspektive einer nationalen Tragodie
gleichkam. Manetho, der seine Schilderungen auf ungenannte
«heilige Bucher» und «Volksmérchen und sagen» grindete,
beschreibt eine massenhafte, brutale Invasion Agyptens durch
Fremde aus dem Osten, die e Hyksos nennt, eine rétselhafte
griechische Form eines &gyptischen Worts, das er as
«Hirtenkobnige» Ubersetzt, das tatsachlich jedoch «Firsten der
Fremdlander» bedeutet. Manetho berichtet, dal? sich die Hyksos
im Deta in einer Stadt mit dem Namen Auaris niedergelassen
hdtten. Dann hétten sie eine Dynastie gegriindet, die Uber
funfhundert Jahre lang sehr grausam Uber Agypten geherrscht
habe.

In den Anfangsahren der modernen Forschung identifizierten
die Gelehrten die Hyksos mit den Koénigen der 15. Dynastie von
Agypten, die von ca. 1670 bis 1570 v. Chr. herrschten. Diese
frihen Gelehrten akzeptierten Manethos Bericht ziemlich
wortlich und suchten nach Beweisen fir eine méchtige
auslandische Nation oder ethnische Gruppe, die von weitem
gekommen war, um in Agypten einzufalen und es zu
beherrschen. Spétere Untersuchungen bewiesen, dal3 Inschriften
und Siegd mit den Namen von HyksosHerrschern
westsemitisch, mit anderen Worten, kanaanéisch waren. Jingste
archaologische Ausgrabungen im oOstlichen Nildelta haben diese
Schluf¥folgerung bestétigt und darauf verwiesen, dald es sich bei
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der Hyksos-«Invasion» wohl eher um eine almahliche
Zuwanderung aus Kanaan nach Agypten und nicht um einen
blitzschnellen Militarfeldzug gehandelt haben mul3.

.,. Migdol
Tell éd-Daba=Auaris
p Qantir=Pi-Ramesse

Pithom

® Sukkoth?

Abb. 4: Das Nildelta: die wichtigsten, in der Geschichte liber den Auszug aus
Agypten erwahnten Orte.

Die wichtigste Ausgrabung wurde von Manfred Bietak von
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der Universitdt Wien am Tell ed-Daba durchgefihrt, einem Ort
im Ostdelta, den man als Auaris, die Hauptstadt der Hyksos,
identifiziert hat (Abb. 4). Die Ausgrabungen zeigen, wie sich
der kanaanéische Einflul? auf den Stil der Keramik, Architektur
und Graber von ungefahr 1800 v. Chr. an verstarkt. Zur Zeit der
15. Dynastie, etwa hundertfinfzig Jahre spéter, war die Kultur
der Siedlung, die schliefdlich die Ausmal3e einer Riesenstadt
erreicht hatte, Uberwiegend kanaandisch. Die Funde in Tell ed-
Daba zeugen von einer langen, allméhlichen Entfaltung der
kanaandischen Préasenz im Delta und einer friedlichen
Machtibernahme dort. Diese Situation ahnelt, zumindest in
ihren groben Umrissen, auf unheimliche Weise den Besuchen
der Erzvdter in Agypten, bis sie sich schlieRflich dort
niederlief}en. Die Tatsache, dal3 Manetho, der fast 1500 Jahre
spater schrieb, eine brutale Invasion schildert anstelle einer
almahlichen friedlichen Zuwanderung, ist vermutlich vor dem
Hintergrund seiner eigenen Zeit zu begreifen, als die Erinnerung
an die Invasionen Agyptens durch Assyrer, Babylonier und
Perser im 7. und 6. Jahrhundert v. Chr. im &gyptischen
Bewufl3tsein noch schmerzlich frisch waren.

Zwischen der Uberlieferung Uber die Hyksos und der
biblischen Geschichte von den Isragliten in Agypten gibt es trotz
ihres drastischen Unterschieds im Ton eine noch weitaus
vielsagendere Pardlele. Manetho beschreibt, wie die Hyksos
Invasion Agyptens schliefllich von einem tugendhaften
agyptischen Konig beendet wurde, der die Hyksos angriff,
schlug und dabel «viele von ihnen tétete und den Rest bis an die
Grenzen Syriens verfolgte». Tatsdchlich &3 Manetho
anklingen, daR die Hyksos nach ihrer Vertreibung aus Agypten
die Stadt Jerusalem grindeten und dort einen Tempel
errichteten. Weltaus vertrauenswirdiger ist eine agyptische
Quelle aus dem 16. Jahrhundert v. Chr., in der von den
Heldentaten von Pharao Ahmose aus der 18. Dynastie die Rede
ist, der Auaris plinderte und die verbliebenen Hyksos bis in ihre
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Hauptfestung in Slidkanaan verfolgte — Scharuhen in Gaza—, die
er nach einer langen Belagerung stiirmte. Und tatsachlich wurde
Tell ed-Daba in der Mitte des 16. Jahrhunderts v. Chr.
aufgegeben, womit der kanaandische Einflu3 unvermittelt zu
Ende ging.

Somit belegen unabhéngige archéologische und historische
Quellen die Wanderungen von Semiten aus Kanaan nach
Agypten und berichten von Agyptern, die sie gewaltsam
vertreiben. Dieser grundlegende Umrif3 von Einwanderung und
einer von Gewalt begleiteten Rickkehr nach Kanaan verlauft
parallel zum biblischen Bericht tUber den Auszug. Es bleiben
noch zwel Hauptfragen. Erstens: Wer waren diese semitischen
Zuwanderer? Und zweitens: Wie pald das Datum ihres
Aufenthalts in Agypten zur Chronologie in der Bibel?
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Widerspruchliche Daten und Konige

Die Vertreibung der Hyksos datiert man aufgrund &gyptischer
Aufzeichnungen und der archdologischen Zeugnisse von
zerstrten Stadten in Kanaan generell auf ungeféhr 1570 v. Chr.
Wie schon im letzten Kapitel Gber die Datierung des Zeitaters
der Erzvéter erwdhnt, heildt es in 1. Konige 6,1, der Baubeginn
des Tempels falle in das vierte Jahr von Salomos Herrschaft
vierhundertachtzig Jahre nach dem Auszug aus Agypten. Ein
Vergleich der Daten Uber die Herrschaft israglitischer Kénige
mit &gyptischen und assyrischen Quellen legt einen Auszug
ungefahr im Jahr 1440 v. Chr. nahe. Das sind mehr als hundert
Jahre nach der Vertreibung der Hyksos durch die Agypter um
ungeféhr 1570 v. Chr. Aber es wird noch komplizierter. Die
Bibel berichtet ausdriicklich Uber die Fronarbeit der Israeliten
und erwahnt insbesondere den Bau der Stadt Ramses (Ex. 1,11).
Im 15. Jahrhundert v. Chr. ist solch ein Name undenkbar. Der
erste Pharao namens Ramses bestieg erst 1320 v. Chr. den
Thron — Uber hundert Jahre nach dem traditionellen Datum in
der Bibel. Deshab neigten zahlreiche Gelehrte dazu, der
biblischen Datierung jeden wirklichen Wert abzusprechen, und
schlugen statt dessen vor, bei der Zahl vierhundertachtzig
handele es sich um kaum mehr a's eine symbolische Zeitspanne,
die die Lebensspanne von zwolf Generationen, jede traditionell
vierzig Jahre lang, darstellt. Diese stark schematisierte
Chronologie kgt den Bau des Tempels zwischen das Ende des
ersten Exils (in Agypten) und das Ende der zweiten Verbannung
(in Babylon).

Allerdings betrachteten die meisten Gelehrten den
spezifischen biblischen Hinwels auf den Namen Ramses as ein
Detail, das eine authentische historische Erinnerung bewahrte.
Mit anderen Worten, sie argumentierten, der Auszug misse im
13. Jahrhundert v. Chr. stattgefunden haben. Und auch andere
Einzelheiten in der Geschichte vom Auszug weisen in diese
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Zeit. Erstens berichten agyptische Quellen, die Stadt P Ramesse
(«Das Haus des Ramses») sai zur Zeit des grof3en &gyptischen
Konigs Ramses Il. im Delta erbaut worden, der von 1279 bis
1213 v. Chr. herrschte, und bel ihrem Bau selen anscheinend
Semiten eingesetzt worden. Zweitens, und das dirfte
moglicherwel se noch wichtiger sein, steht die dlteste Erwdhnung
Isragls in einem auRerbiblischen Text, den man in Agypten fand,
auf der Stele, die den Feldzug von Pharao Merenptah — dem
Sohn Ramses' I1. — in Kanaan im ausgehenden 13. Jahrhundert
v. Chr. beschreibt. Die Inschrift schildert einen zerstérerischen
agyptischen Feldzug nach Kanaan, in dessen Verlauf ein Volk
namens Israel soweit dezimiert wurde, dal3 der Pharao prahlen
konnte, Israels «Samen ist dahin!». Dabel handelt es sich
eindeutig um eine leere Prahlerel, aber sie weist darauf hin, daf3
esin jener Zeit schon eine als Israel bekannte Gruppe in Kanaan
gab. Tats&chlich entstanden um eben diese Zeit Dutzende von
Ortschaften, die man mit den frihen Isragliten in Verbindung
bringt, im Bergland von Kanaan. Wenn also ein historisch zu
belegender Auszug stattfand, meinten die Gelehrten, misse er
im spéten 13. Jahrhundert v. Chr. erfolgt sein.

Die MerenptahStele ist der dlteste erhaltene Text, der den
Namen Israel erwdhnt. Damit stellen sich gleich mehrere
grundsitzliche Fragen: Wer waren die Semiten in Agypten?
Kann man sie in irgendeinem bedeutungsvollen Sinn als
Israeliten betrachten? Der Name Israel wurde weder in ener
Inschrift noch in Dokumenten im Zusammenhang mit der
Hyksos-Zeit gefunden. Ebensowenig taucht er in spéteren
agyptischen Inschriften und auch nicht in einem umfangreichen
Archiv von Kellschrifttafeln aus dem 14. Jahrhundert auf, die
man in Tell e-Amarnain Agypten gefunden hat, wenngleich die
beinahe vierhundert Briefe eingehend die gesellschaftlichen,
politischen und demographischen Bedingungen in Kanaan zu
jenem Zeitpunkt beschreiben. In einem spateren Kapitel
vertreten wir die Ansicht, dal3 sich die Isragliten erst am Ende
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des 13. Jahrhunderts v. Chr. als eine almahlich deutlich
unterscheidbare Gruppe in Kanaan herauskristallisierten.
Unmittelbar vor dieser Zeit hat man keine erkennbaren
archéologischen Beweise fur ene israglitische Présenz in
Agypten gefunden.
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Ware ein Massenauszug zur Zeit
Ramses’ Il. Uberhaupt moéglich
gewesen?

Jetzt wissen wir schon, dal3 man das Problem mit dem Auszug
aus Agypten nicht 16sen kann, indem man einfach Daten und
Konige aneinanderreiht. Nach der Vertreibung der Hyksos aus
Agypten 1570 v. Chr. begann eine Zeit, in der die Agypter ale
Arten von Einfallen in ihr Land durch AufRenseiter auferst
argwohnisch betrachteten. Die negative Erinnerung an die
Hyksos zeigt eine Geisteshatung, die auch in den
archaologischen Uberresten zu erkennen ist. Erst in den letzten
Jahren ist klar geworden, dal die Agypter seit der Zeit des
Neuen Reichs, die mit der Vertreibung der Hyksos beginnt, die
Uberwachung derjenigen, die aus Kanaan ins Delta
zuwanderten, strafften. Sie legten eine Kette von Befestigungen
entlang der Ostgrenze des Deltas an und bemannten sie mit
Garnisonstruppen und Verwaltern. Ein Papyrus aus dem spéten
13. Jahrhundert berichtet, wie strikt die Befehlshaber der
Festungen die Bewegungen von Fremden Uberwachten: «Wir
haben den Einzug der Stamme der edomitischen Schasu [das
heil% Beduinen] durch die Festung Merenptah-Zufriedenmit-
Wahrheit, der in Tjkw liegt, zu den Teichen von Pr-Itm, diein
Tjkw [liegen], fur den Unterhalt ihrer Herden vollendet.»

Dieser Bericht ist in enem anderen Zusammenhang
interessant: Er erwédhnt die Namen von zwel der wichtigsten, in
der Bibel im Zusammenhang mit dem Auszug genannten Orte
(Abb. 4, siehe Seite 68): Sukkoth (Ex. 12,36; Numeri 33.5)
durfte die hebréische Form des &gyptischen Tjkw sein, en
Name, der sich auf einen Ort oder ein Gebiet im Ostdelta
bezieht, der in den &gyptischen Texten aus der Zeit der 19.
Dynastie, der Dynastie Ramses' |1., auftaucht. Pithom (Ex. 1,11)
ist die hebréische Form von Pr-Itm — «Haus [das heilt Tempel]
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des Gottes Atum». Dieser Name tritt zum ersten Mal in der Zeit
des Neuen Reichs in Agypten auf. Und auch zwei weitere
Ortsnamen, die im Bericht Uber den Auszug stehen, fligen sich
anscheinend in die Realitdt des Ostdeltas wahrend des Neuen
Reichs ein. Der erste, schon weiter oben erwahnte ist der der als
Ramses bezeichneten Stadt — Pi-Ramesse oder «Das Haus des
Ramses» auf &gyptisch. Diese Stadt wurde im 13. Jahrhundert
als die Hauptstadt Ramses' I1. im Ostdelta nahe bei den Ruinen
von Auaris erbaut. Schwerarbeit bel der Herstellung von
Ziegeln, wie in der Bibel beschrieben, war eine ubliche
Erscheinung in Agypten, und eine &gyptische Grabmalerei aus
dem 15. Jahrhundert v. Chr. bildet dieses speziadisierte
Bauhandwerk originalgetreu ab. Schliefdlich ist der Name
Migdol, der im Bericht Uber den Auszug steht (Ex. 14,2), ein
Ublicher Name im Neuen Reich fur agyptische Festungen an der
Ostlichen Grenze des Deltas und entlang der internationalen
Stral3e von Agypten nach Kanaan im nordlichen Sinai.

Demnach wurde die Grenze zwischen Kanaan und Agypten
streng Uberwacht. Hétte eine grof3e Anzahl von Isragliten auf der
Flucht die Grenzbefestigungen des Pharaonenreichs
Uberschritten, mifdte eigentlich ein Bericht darliber existieren.
Dennoch enthalten die reichen agyptischen Quellen, die die Zeit
des Neuen Reichs im algemeinen und das 13. Jahrhundert
insbesondere beschreiben, keinerlei Hinweise auf die Isragliten,
nicht einmal einen kleinen Anhaltspunkt. Man weil3 von
Nomaden aus Edom, die aus der Wiiste nach Agypten kamen.
Die Merenptah-Stele erwdhnt Israel as eine Gruppe von
Menschen, die schon in Kanaan leben. Aber es gibt keine
Hinweise, nicht einmal en einziges Wort Uber die frihen
Israeliten in Agypten: weder in den monumentalen Inschriften
an den Wanden von Tempeln noch in Grabinschriften und auch
nicht auf Papyrus. Israel gibt es nicht — weder als mdglichen
Feind Agyptens noch als Freund und auch nicht als versklavte
Nation. Ebensowenig gibt es Funde in Agypten, die man direkt
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mit einer bestimmten fremden ethnischen Gruppe (im Gegensatz
zu einer Konzentration von Wanderarbeitern aus vielen
Gegenden) in Verbindung bringen konnte, die in einem Gebiet
im Ostdelta lebte, wie es im Bericht Uber die Isragliten, die
zusammen im Land Gosen wohnten, erzahlt wird (Gen. 47,27).

Daiist aber noch etwas anderes. Das Entkommen von mehr as
einer winzigen Gruppe aus der agyptischen Kontrolle zur Zeit
Ramses' |l. dirfte hochst unwahrscheinlich sein, genauso wie
die Wanderung durch die Wuste und der Einzug nach Kanaan.
Im 13. Jahrhundert stand Agypten auf dem Gipfel seiner
Machtentfaltung; es war die vorherrschende Macht in der
damaligen Welt. Agypten hatte Kanaan fest im Griff; an
verschiedenen Orten im Land hatten die Agypter Festungen
errichtet, und  &gyptische Beamte verwalteten die
Angelegenheiten der Region. In den el-Amarna-Briefen, die
hundert Jahre &lter sind, heil3t es, eine Einheit von funfzig
agyptischen Soldaten reiche aus, um Unruhen in Kanaan zu
befrieden. Und wéhrend des gesamten Neuen Reichs
marschierten grof3e agyptische Armeen durch Kanaan in den
Norden bis weit hinauf zum Euphrat in Syrien.

einer Wand im Amun-Tempel in Karnak. Das Relief zeigt die internationale
Strafie von Agypten nach Kanaan entlang der Nordkuste der Sinai-Halbinsel.

Unten sind agyptische Forts mit Wasserreservoirs abgebildet.

Deshalb war die wichtigste UberlandstralRe vom Delta entlang
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der Kuste des Nord-Sinais bis Gaza und von dort ins Herz von
Kanaan fur die Pharaonen von allerhéchster Bedeutung

Der potentiell verletzbarste Tell der Stral3e — die durch die
trockene, gefalrliche Wiste des Nord-Sinais zwischen Delta
und Gaza fuhrte war auch die am stérksten geschitzte. Ein
ausgekllgeltes  System  mit  &gyptischen  Festungen,
Kornspeichern und Brunnen wurde in einer Entfernung von
jewells einem Tagesmarsch entlang der gesamten Stral3e
angelegt, die auch als Weg des Horus bezeichnet wurde. Dank
dieser Strale konnte das Pharaonenheer, wann immer nétig,
bequem und schnell auf die Sina-Habinsel gelangen. Die
Annalen des grofRen &gyptischen Eroberers Thutmosis 1.
berichten, er habe die Strecke vom Ostdelta bis Gaza, ene
Entfernung von rund zweihundertfiinfzig Kilometern, mit seinen
Truppen in zehn Tagen zurtickgelegt. Ein Relief aus der Zeit des
Vaters von Ramses' Il., Pharao Sethos I. (ca. 1300 v. Chr.),
zeigt die Festungen und Wasserspeicher auf einer Art friihen
Karte und zeichnet den Weg vom Ostdelta bis zur stidwestlichen
Grenze Kanaans nach (Abb. 5). Die Uberreste dieser Festungen
hat Eliezer Oren von der Ben-Gurion-Universitét in den 1970er
Jahren bei archdologischen Untersuchungen im Nord-Sinai
freigelegt. Oren stellte fest, dal? jede dieser Wegstationen, die
den im alten agyptischen Relief dargestellten Orten ziemlich
nahekamen, drei Elemente umfaldte: eine starke Festung, in
typisch &gyptischer Militérarchitektur aus Ziegeln erbaut,
Speichereinrichtungen  fir  Nahrungsvorréte und  einen
Wasserspeicher.

Aul%er der Moglichkeit eines gottlich inspirierten Wunders ist
die Vorstellung von der Flucht einer grof3en Gruppe von
Sklaven aus Agypten durch die schwer bewachten
Grenzbefestigungen in die Wiste und dann nach Kanaan zu
einer Zeit, ds die Agypter hier so stark vertreten waren, kaum
zu akzeptieren. Jede Gruppe, die gegen den Willen des Pharaos
aus Agypten fliichtete, hitte miihelos nicht nur von einer ihr
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nachjagenden &gyptischen Armee aus dem Delta, sondern
ebenso von den &gyptischen Soldaten aus den Festungen im
Nord-Sinai und in Kanaan verfolgt werden kénnen.

Tatséchlich verweist die biblische Darstellung wiederholt auf
die Gefahren, die der Versuch in sich birgt, auf der Kistenstral3e
zu fliehen. Damit bietet sich als einzige Alternative nur der Weg
durch die trostlose Eintde der Sina-Halbinsel an. Aber auch der
Moglichkeit, dal’ eine grof3e Gruppe von Menschen durch die
Sinai-Halbinsel gezogen ist, widerspricht die Archéologie.
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Geisterwanderer?

Nach dem biblischen Bericht wandern die Isragliten durch die
Wiste und Berge der Sinai-Halbinsel, ziehen dort umher und
lagern ganze vierzig Jahre lang an verschiedenen Orten (Abb.
6). Selbst wenn die Zahl der geflichteten Israeliten (im Text mit
600000 angegeben) eine wilde Ubertreibung darstellt oder so
verstanden werden kann, da3 sie kleinere Einheiten von
Menschen umfal¥, schildert der Text, wie eine grofie Anzahl
von Menschen unter den schwierigsten Bedingungen Uberlebt.
Von ihrer eine ganze Generation wahrenden Wanderung auf
dem Sinai mufden zumindest einige archdologische Spuren zu
finden sein. Aber aufer den &gyptischen Festungen an der
Nordkiste hat man keinen einzigen Lagerplatz noch sonst
irgendein Zeichen dafur gefunden, dal3 sich jemand zur Zeit
Ramses' Il. und seiner direkten Vorfahren oder Nachfolger auf
dem Sinai aufgehalten hat. Das liegt nicht daran, dal3 man sie
nicht gesucht hat. Wiederholte archéologische Sondierungen in
allen Regionen der Halbinsel, einschliefdlich des Gebiets um den
Berg Sinai beim Katharinenkloster haben nur negative Beweise
erbracht: keine einzige Topferscherbe, kein Gebaude, kein
einziges Haus, ja, nicht einmal die Spur eines alten Lagers. Man
konnte das Argument vertreten, es sei nicht zu erwarten, dai
eine relativ kleine Gruppe umherziehender Israeliten
irgendwelche greifbaren Uberreste hinterlassen hat. Aber mit
Hilfe moderner archdologischer Techniken kann man selbst die
sehr bescheidenen Uberreste von Jagern und Sammlern und
Hirtennomaden auf der ganzen Welt aufspuiren. Die Archéologie
dokumentiert das Vorhandensein von Hirten auf der Sina
Halbinsel sowohl im 3. Jahrtausend v. Chr. als auch zur
hellenistischen und byzantinischen Zeit. Fir die vorgebliche
Zeit des Auszugs im 13. Jahrhundert v. Chr. existieren derartige
Beweise einfach nicht.

Die Schluf¥folgerung, dal3 der Auszug sich weder zu der in der
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Bibel beschriebenen Zeit noch in der darin geschilderten Weise
ereignet hat, ist unwiderlegbar, wenn wir die Befunde an den
spezifischen Stétten Uberprifen, an denen die Israeliten wahrend
ihrer Wanderung durch die Wuste léngere Zeit gelagert haben
sollen (Numeri 33) und an denen irgendwel che archéol ogischen
Spuren, — fals vorhanden — mit grofdter Sicherheit gefunden
werden mufdten. Nach der biblischen Darstellung lagerten die
Israeliten von den vierzig Jahren ihrer Wanderung insgesamt
achtunddreiBig Jahre lang in Kadesch-Barnea. Die allgemeine
Lage dieses Ortes geht aus der Beschreibung der Stidgrenze des
Landes Isragl in Numeri 34 hervor. Arch&ologen haben es mit
der grof3en, gut mit Wasser versorgten Oase En e-Quderat im
Ost-Sinai an der Grenze zwischen dem modernen Israel und
Agypten identifiziet. Der Name Kadesch hat sich tber die
Jahrhunderte hinweg vermutlich im Namen einer kleineren
Quelle namens En Qadis nahebe erhalten.
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Abb. 6: Die Sinai-Halbinsel mit den wichtigsten, in der Geschichte vom
Auszug aus Agypten erwahnten Orten.
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In der Mitte dieser Oase erhebt sich ein kleiner Tell mit den
Uberresten einer Festung aus der Eisenzeit 1. Wiederholte
Ausgrabungen und Sondierungen im gesamten Gebiet haben
dagegen nicht einmal die geringsten Beweise fir Leben in der
Spétbronzezeit ans Licht gebracht, nicht einmal eine einzige
Topferscherbe, die ene winzige Gruppe verangstigter
Fluchtlinge zurtickgel assen haben konnte.

Ezjon-Geber wird as eine weitere Lagerstétte der Isragliten
erwdhnt. Da es auch anderswo in der Bibel erwdhnt wird,
nebenbei als spatere Hafenstadt an der Nordspitze des Golfs von
Aqgaba, haben die Archdologen es mit einem Tel an der
modernen Grenze zwischen Isragl und Jordanien auf halbem
Weg zwischen den Stadten Elath und Agaba identifiziert.
Ausgrabungen in den Jahren 1938-1940 brachten eindrucksvolle
Uberreste aus der Eisenzeit |l an den Tag, dagegen keinerlei
Spuren einer Besiedlung in der Spétbronzezeit. Von der langen
Liste von Lagerplétzen in der Wuste konnen nur Kadesch
Barnea und EzjonGeber sicher identifiziert werden, dennoch
weisen dort nicht die geringsten Spuren auf durchziehende
Isragliten hin.

Und wie steht es mit anderen Ortschaften und Volkern, dieim
Bericht Uber die Wanderungen der Israeliten erwéhnt werden?
Die biblische Erzahlung schildert, wie der kanaanéische Konig
von Arad, «der im Sudland wohnte», die Isragliten angriff und
einige gefangennahm. Darliber gerieten sie so sehr in Wut, dal3
sie den Himmel um Hilfe anflehten, damit alle kanaandschen
Stadte zerstort wirden (Numeri 21,1-3). In beinahe zwanzig
Jahre wahrenden intensiven Ausgrabungen am Tel Arad Ostlich
von Beerscheba wurden zwar die Uberreste einer grofRen Stadt
der Frihbronzezeit ans Tagedicht befordert, die ungeféhr zehn
Hektar einnahm, sowie eine Festung aus der Eisenzeit, dagegen
jedoch keinerlei Reste aus der Spétbronzezeit, als der Ort
anscheinend verlassen war. Dasselbe gilt fir die gesamte Bucht
von Beerscheba. In der Spétbronzezeit hat Arad einfach nicht
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existiert.

Die gleiche Situation wiederholt sich im Osten jenseits des
Jordans, wo die herumziehenden Israeliten gegen die Stadt
Hesbon, der Hauptstadt Sihons, des Koénigs der Amoriter,
kdmpfen mufden, der versuchte, den Israeliten den Weg nach
Kanaan durch sein Gebiet zu versperren (Num. 21,21-25; Dtn.
2,24-35; Ri- 11,19-21) — Ausgrabungen am Tell Hesban stdlich
von Amman, auf dem das alte Hesbon lag, ergaben, dal3 es dort
in der Spatbronzezeit keine Stadt gegeben hat, nicht einmal ein
kleines Dorf. Mehr noch: Noch in der Bibel sollen die
wandernden Israeliten auf dem ostjordanischen Hochland auf
Widerstand nicht nur in Moab, sondern auch in den voll
entwickelten Staaten Edom und Ammon gestofien sein. Wir
wissen aber, dald das ostjordanische Bergland in der
Spétbronzezeit nur dinn besiedelt war. Tatséchlich war diese
Region, einschliefdich Edom, das die biblische Erzéhlung als
einen von einem Konig beherrschten Staat erwahnt, zu diesem
Zeitpunkt groftentells nicht einma von einer sefthaften
Bevolkerung bewohnt. Kurz: Die Archéologie hat bewiesen, dal3
es keine Konige von Edom gab, auf die die Isragliten hétten
stof3en konnen.

Mittlerweile sollte das Muster klar geworden sein. In der
Auszugserzahlung erwéahnte Orte sind real. Enige waren wohl
bekannt und anscheinend sowohl in viel dterer as auch viel
spaterer Zeit bewohnt nach der Griindung des Konigreichs Juda,
as die biblische Darstellung zum ersten Ma schriftlich
festgehalten wurde. Zum Pech fur all jene, die einen historischen
Auszug suchen, waren sSie genau zu jenem Zeitpunkt
unbewohnt, als sie angeblich in den Ereignissen um die
Wistenwanderung der Israeliten eine Rolle spielten.
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Zuruck in die Zukunft: die Anhaltspunkte
fir das 7. Jahrhundert v. Chr.

Was bleibt demnach Gbrig? Konnen wir sagen, dal3 die
Uberlieferung von Auszug, Wanderung und — das ist das
Wichtigste — Ubergabe des Gesetzes auf dem Sinai nicht einmal
ein Kornchen Wahrheit enthadlt? In die Geschichte vom Auszug
aus Agypten durften so viele historische und geographische
Elemente aus so vielen Zeitraumen eingebettet sein, dald man
sich kaum fur eine einzige, besondere Periode entscheiden kann,
in der sich so etwas zugetragen haben konnte. Es gibt den
zeitlosen Rhythmus von Zuwanderungen nach Agypten im
Altertum ebenso wie die spezifische Episode einer Hyksos
Herrschaft im Delta in der mittleren Bronzezeit. Bestimmte
Parallelen in bezug auf Agypten weisen auf Elemente in der
Ramses-Zeit hin — einschliefdich einer ersten Erwéhnung Israels
(in Kanaan, nicht in Agypten). Viele der Ortsnamen im Buch
Exodus wie das Rote Meer (auf hebrdisch &m Suf), der Ful
Sihor im Ostdelta (Hos. 13,3) und der Ort P-Hahiroth, an dem
die Isragliten lagerten, haben anscheinend etwas mit agyptischer
Etymologie zu tun. Alle hangen mit der Geographie des
Auszugs zusammen, aber sie geben keinen klaren Hinweis
darauf, dald sie zu einer spezifischen Zeit in der &gyptischen
Geschichte gehoren.

Zur historischen Verschwommenheit der Geschichte vom
Auszug aus Agypten gehort auch die Tatsache, daid kein einziger
agyptischer Monarch des Neuen Reichs namentlich erwahnt
wird (wogegen spétere biblische Texte Pharaonen bel ihrem
Namen nennen, so Schischak und Necho). Ramses II. wurde
aufgrund von Hypothesen, die sich auf die Identifizierung des
Ortsnamens Pi-Ramesse mit Ramses (Ex. 1,11; 12,37) stiitzten,
mit dem Pharao des Auszugs gleichgesetzt. Es gibt jedoch
einige unstrittige Verbindungen zum 7. Jahrhundert v. Chr. Die
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agyptischen Festungen im Nord-Sinai oder ihre Stitzpunkte in
Kanaan werden sonst mit keinem Wort erwahnt, abgesehen von
einem vagen Hinweis, dal} die Israeliten sich flrchteten, die
KUstenstral3e einzuschlagen. Moglicherweise spiegelt die Bibel
die Realitdt des Neuen Reichs, ebenso konnte sie aber auch die
spdteren Bedingungen in der Eisenzeit reflektieren, as der
Exodus-Text niedergeschrieben wurde.

Und genau das hat der Agyptologe Donald Redford
vorgeschlagen. Die glaubwiirdigsten geographischen
Einzelheiten der Geschichte vom Auszug stammen aus dem 7.
Jahrhundert v. Chr.,, wahrend der grofjartigen Zeit des
Wohlstands im Konigreich Juda — sechshundert Jahre, nachdem
sich die Ereignisse des Auszugs zugetragen haben sollen.
Redford hat demonstriert, wie viele Einzelheiten im Exodus-
Text vor diesem Hintergrund erklart werden konnen, as
Agypten unter den Herrschern der 26. Dynastie seine letzte
Glanzzeit a's imperiale Macht erlebte.

Die grof3en Regenten dieser Dynastie, Psammetich 1. (664-
610 v. Chr.) und sein Sohn Necho I1. (610-595 v. Chr.), machten
ganz bewuRt die viel dlteren Pharaonen Agyptens zu ihren
Vorbildern. Sie fuhrten Bauprojekte im ganzen Delta durch,
womit sie versuchten, den verblaliten Ruhm ihres Staates
wiederherzustellen und seine Wirtschafts- und Militarmacht zu
steigern. Psammetich verlegte seine Hauptstadt nach Sais im
Westdelta (von hier kommt auch der Name Saiten-Dynastie fur
die 26. Dynastie). Necho nahm ein noch viel ehrgeizigeres
Projekt offentlicher Arbeiten im Ostdelta in Angriff: den Bau
eines Kanals durch die Landenge von Suez, um das Mittelmeer
Uber die ostlichen Nebenflisse des Nils mit dem Roten Meer zu
verbinden. Archéologische Ausgrabungen im Ostdelta haben die
Anfange eniger dieser aufferordentlichen Bauvorhaben der
SaitenDynastie zutage beférdert — und Beweise fir die
Anwesenheit einer grof3en Zahl von dort ansassigen Fremden.

Die Zeit der SaitenDynastie liefert denn auch eines der
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besten historischen Beispiele fur das Phéanomen von Fremden,
die sich im Nildelta niederlief?en. Neben griechischen
Handelskolonien, die dort seit der zweiten Hélfte des 7.
Jahrhunderts v. Chr. entstanden, gab es zahlreiche Zuwanderer
aus Judaim Delta, die zu Beginn des 6. Jahrhunderts v.Chr. dort
eine grole Gemeinde bildeten (Jer. 44,1; 46,14). Zudem passen
die in dieser Zeit in die Wege geleiteten offentlichen Arbeiten
gut zu den Einzelheiten des Berichts Uber den Exodus. Zwar
erwdhnt ein Text aus dem spaten 13. Jahrhundert v. Chr. einen
Ort mit dem Namen Pithom, aber die weitaus bertihmtere und
bekanntere Stadt Pithom wurde im ausgehenden 7. Jahrhundert
v. Chr. erbaut. Aufgrund von Inschriften, die die Archéologen
im Tell e-Mas Chutaim Ostdelta fanden, setzten sie diese Stétte
mit dem spéteren Pithom gleich. Die Ausgrabungen dort zeigen,
da3 es, aulRer ener kurzen Besiedlung in der mittleren
Bronzezeit, erst wahrend der 26. Dynastie bewohnt war, als sich
hier eine bedeutende Stadt entwickelte. Ebenso ist Migdol (in
Ex. 14,2 erwdhnt) zwar eine gebrauchliche Bezeichnung fur eine
Festung im Neuen Reich, aber im 7. Jahrhundert v. Chr. war es
der Name fir einen sehr wichtigen Ort im Ostdelta. Es ist wonhl
kein Zufall, dal3 der Prophet Jeremia, der im ausgehenden 7. und
frihen 6. Jahrhundert v. Chr. lebte, von im Delta wohnenden
Judéern berichtet (44,1; 46,14) und dabel Migdol namentlich
erwahnt. Und schliefdich handelt es sich bel Gosen — dem
Gebiet, in dem sich die Isragliten im Ostdelta niederlief3en (Gen.
45,10) — um keinen &gyptischen Namen, sondern um einen
semitischen. Seit dem 7. Jahrhundert v. Chr. expandierten die
Kedariten, das heil3 Araber, bis an den Rand des bewohnten
Landes der Levante und erreichten im 6. Jahrhundert das Delta.
Spéter, im 5. Jahrhundert, stiegen sie zum vorherrschenden
Element im Delta auf. Redford zufolge leitet sich der Name
Gosen von Geschem her — dem Namen einer Dynastie der
Kedariten-Konigsfamilie.

Auch in einigen der eigentimlichen &gyptischen Namen in
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der Joseph-Geschichte schimmert ein Hintergrund aus dem 7.
Jahrhundert v. Chr. durch. Alle vier Namen — Zaphnat-Paneah
(der Grofdwesir des Pharaos [=Joseph]), Potiphar (der Oberste
der koniglichen Leibwache), Potiphera (ein Priester) und Asnath
(Potipheras Tochter) — kommen zwar auch schon manchmal in
friherer Zeit in der &gyptischen Geschichte vor, aber ihre grofdte
Beliebtheit erreichen die Namen im 7. und 6. Jahrhundert v.
Chr. Noch ein weiteres, scheinbar zufélliges Detail dirfte die
Annahme stiitzen, dald zahlreiche Einzelheiten aus dieser
spezifischen Zeit in die biblische Geschichte eingeflossen sind:
die Furcht der Agypter vor einer Invasion aus dem Osten. Erst
im 7. Jahrhundert erlebte Agypten mit den Ubergriffen Assurs
eine Invasion aus dieser Richtung. In der JosephGeschichte
wird die dramatische Spannung auch dadurch gesteigert, dal3
Joseph seine Brider, die gerade aus Kanaan eingetroffen sind,
beschuldigt, Spione zu sein, die «gekommen sind zu sehen, wo
das Land offen ist» (Gen. 42,9). Und in der Geschichte vom
Auszug befurchtet der Pharao, da die davonziehenden
Israeliten sich mit einem Feind zusammentun. Diese
dramatischen Momente ergeben nur einen Sinn nach dem
grofen Zeitalter agyptischer Macht unter den Ramessiden und
vor dem Hintergrund der Invasionen eines stark geschwéchten
Agyptens durch Assyrer, Babylonier und Perser im 7. und 6.
Jahrhundert.

Schliefdlich waren alle wichtigen Orte, die in der Geschichte
von den umherwandernden Isragliten eine Rolle spielen, im 7.
Jahrhundert bewohnt; in einigen Falen waren sie nur zu diesem
Zeitpunkt besiedelt. Im 7. Jahrhundert entstand eine grofe
Festung in Kadesch-Barnea. Noch wird Uber die Identitét der
Erbauer der Festung gestritten — entweder diente sie im
ausgehenden 7. Jahrhundert as Aul3enposten weit im Sliden des
Konigreichs Juda an den Wdistenstral’en, oder sie wurde zu
Beginn des 7. Jahrhunderts unter assyrischer Schirmherrschaft
errichtet. Wie dem auch sei, die Stétte, die im Exodus-Text as
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Hauptlager der Israeliten so herausragt, war in der spéten
Konigszeit ein bedeutender und vielleicht sogar berthmter
Wistenaul¥enposten. Auch die stidliche Hafenstadt Ezjon Geber
blihte zu dieser Zeit. Ebenso waren die Konigreiche im
Ostjordanland im 7. Jahrhundert wohlbekannte Gegenden. Am
bedeutsamsten ist der Fall von Edom. Die Bibel schildert, wie
Mose aus Kadesch-Barnea Botschafter zum Konig von Edom
schickt, um ihn um Erlaubnis zu bitten, auf dem Weg nach
Kanaan durch sein Gebiet ziehen zu durfen. Der Konig von
Edom lehnt es ab, diese Erlaubnis zu erteilen, und die Israeliten
missen einen grofen Umweg um sein Land machen. Die
biblische Darstellung setzt voraus, dald es zu dieser Zeit ein
Konigreich in Edom gab. Archéol ogische Untersuchungen legen
jedoch nahe, dal3 Edom erst unter assyrischer Schirmherrschaft
im 7. Jahrhundert v. Chr. zum Staat aufstieg. Davor war es
lediglich ein dinn besiedeltes Randgebiet, in dem vor alem
nomadisierende Hirten wohnten. Nicht weniger wichtig ist, dal3
Edom im 6. Jahrhundert v. Chr. von den Babyloniern zerstort
wurde und sich erst in hellenistischer Zeit soweit erholt hatte,
dal3 Menschen hier erneut sef3haft wurden.

Alle diese Hinweise lassen darauf schlief3en, dal’ der Exodus-
Text erst zur Zeit der 2.6. Dynastie in der zweiten Hafte des 7.
und der ersten Hélfte des 6. Jahrhunderts seine endgultige Form
erhielt. Seine zahlreichen Bezlige zu bestimmten Orten und
Ereignissen in dieser Zeit legen eindeutig nahe, dal3 der oder die
Verfasser viele zeitgendssische Details in die Erzahlung
hereinnahmen. (Ahnlich wurde Jerusalem in bebilderten
mittelalterlichen Handschriften in Europa wie eine européische
Stadt mit Turmen und Zinnen versehen, um beim
zeitgenossischen Leser einen nachhaltigen Einflud  zu
hinterlassen.) Altere, weniger formalisierte Sagen Uber die
Befreiung aus Agypten dirften geschickt in die machtvolle
Sage, die vertraute Landschaften und Bauwerke entlehnte,
eingeflochten worden sein. Aber kann es lediglich ein Zufall
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sein, dald3 die geographischen und ethnischen Einzelheiten
sowohl der Erzihlungen Uber die Herkunft der Erzvéter als auch
der Geschichte Uber die Befreiung und den Auszug dle
Anzeichen dafir aufweisen, dal? diese im 7. Jahrhundert v. Chr.
verfaldt wurden? Enthalten sie den d&teren Kern einer
historischen Wahrheit, oder wurden die Geschichten auch in
ihren Grundziigen erst zu dieser Zeit verfaldt?
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Herausforderung an einen neuen Pharao

Esist klar, dai? die Sage von der Befreiung aus Agypten im 7.
Jahrhundert nicht as Originalwerk verfalit wurde. Die
Geschichte durfte in ihren wesentlichen Umrissen lange davor
bekannt gewesen sein, so in den Anspielungen auf den Auszug
und die Wanderung durch die Wuste, wie sie in den
Orakelsprichen der Propheten Amos (210; 3,1; 9,7) und Hosea
(11,1; 13,4) ein ganzes Jahrhundert zuvor enthalten sind. Beiden
gemeinsam ist die Erinnerung an ein grofRartiges Ereignis in der
Geschichte, das die Befreiung aus Agypten betraf und in der
fernen Vergangenheit stattfand. Aber was fir eine Erinnerung
war es?

Der Agyptologe Donald Redford vertritt die Ansicht, da ein
Nachhall der groRen Ereignisse um die Besetzung Agyptens
durch die Hyksos und ihre gewaltsame Vertreibung aus dem
Delta noch Jahrhunderte danach weiterklang und fir die
Menschen in Kanaan zu einer zentralen, gemeinsamen
Erinnerung wurde. Diese Erzéhlungen, wie sich kanaanéische
Siedler in Agypten niederlieffen, wie se im Deta eine
Vormachtstellung erreichten und dann gezwungen wurden, in
ihre Heimat zurlickzukehren, konnten als Ansatzpunkt der
Solidaritdt und des Widerstands gedient haben, as die
agyptische Kontrolle im Verlauf der Spétbronzezeit zusehends
straffer wurde. Wie noch zu sehen sein wird, konnte dieses
machtvolle Bild der Freiheit wahrend der spéteren
Eingliederung zahlreicher kanaanédischer Gemeinden in die sich
herausbildende Nation Israel fir die so stetig wachsende
Gemeinschaft relevant geworden sein. Zur Zeit der Konigreiche
Israel und Juda dirfte die Geschichte vom Auszug Bestand
gehabt haben und als nationale Saga ausgearbeitet worden sein:
ein Ruf nach nationaler Einheit angesichts anhaltender
Bedrohungen durch grof3e Reiche.
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Man kann unmdglich mit Bestimmtheit sagen, ob in der
biblischen Erzahlung die verschwommenen Erinnerungen an die
Einwanderung von Kanaandern nach Agypten und ihre
Ausweisung aus dem Delta im 2 Jahrtausend v. Chr. erweitert
und ausgearbeitet wurden. Aber es durfte klar sein, dai3 die
biblische Geschichte vom Auszug ihre damalige Bedeutung
nicht nur aus aten Traditionen und zeitgendssischen
geographischen und demographischen Details schopfte, sondern
viel direkter aus den zeitgendssischen  politischen
Gegebenheiten.

Im 7. Jahrhundert bliihten sowohl Agypten als auch Juda
wieder auf. In Agypten ergriff Kénig Psammetich I. nach einer
langen Zeit des Niedergangs und schweren Jahren der
Unterwerfung unter das assyrische Reich die Macht und sorgte
dafiir, da? Agypten wieder zu einer bedeutenden internationalen
Macht aufstieg. Als die Herrschaft des assyrischen Reichs zu
zerbrockeln begann, flllte Agypten das politische Vakuum,
indem es ehemalige assyrische Gebiete besetzte und eine
dauerhafte agyptische Herrschaft errichtete. Zwischen 640 und
630 v.Chr., as die Assyrer ihre Streitkrdfte aus Philistaa,
Phonikien und dem Gebiet des ehemaligen Konigreichs |srael
abzogen, riR Agypten die meisten dieser Gebiete an sich, und
die politische Herrschaft Agyptens ersetzte das assyrische Joch.

In Juda herrschte zu dieser Zeit Konig Josia. Fur Josias
Untertanen war die Vorstellung, da? JHWH schlief3dlich die den
Erzvétern, Mose und Konig David gegebenen Verheil3ungen —
eines riesigen und geeinten Volkes Israel, das sicher in seinem
Land lebte — einldsen wirde, ein politischer und geistig
machtvoller Faktor. Zu diesem Zeitpunkt unternahm Josia den
ehrgeizigen Versuch, den assyrischen Zusammenbruch zu
nutzen, um alle Isragliten unter seiner Herrschaft zu einen. Sein
Plan sah eine Expansion in die Gebiete ndrdlich von Juda vor, in
denen Isragliten auch hundert Jahre nach dem Sturz des
Konigreichs Israel noch lebten, um den Traum einer
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ruhmreichen geeinten Monarchie zu verwirklichen: ein grof3er,
machtiger Staat aler Isragliten, die einen Gott in einem Tempel
in einer Hauptstadt — Jerusalem — verehrten und Uber die en
Konig aus davidischem Geschlecht herrschte.

Die Ambitionen eines méachtigen Agypten, sein Reich
auszuweiten, und des winzigen Juda, Gebiete des ehemaligen
Nordreichs Israel zu annektieren und seine Unabhéangigkeit zu
festigen, standen daher in direktem Konflikt. Agypten unter der
26. Dynastie mit seinen hegemonialen Bestrebungen stand einer
Verwirklichung von Josias Trdumen im Weg. Bilder und
Erinnerungen aus der Vergangenheit dienten jetzt als Waffen in
einem nationalen Kampf der Selbstbehauptung zwischen den
Isragliten und dem Pharao und seinen Wagenlenkern.

Damit wird es moglich, das Abfassen des Exodus-Textes aus
einer Uberraschend neuen Perspektive zu betrachten. So wie man
die zerstreuten Traditionen Uber die Herkunft der Patriarchen in
der schriftlichen Form der Texte zugunsten einer nationalen
Wiederbelebung in Juda zusammenfihrte, diente die voall
ausgearbeitete Geschichte tiber den Konflikt mit Agypten — von
der grofen Macht des Gottes Isragls und der wunderbaren
Errettung seines Volkes durch ihn — einem noch direkteren
politischen und militérischen Zweck. Die grof3e Saga von einem
Neubeginn und einer zweiten Chance durfte im Bewul3tsein der
Leser im 7. Jahrhundert nachklingen, sie an ihre eigenen
Schwierigkeiten erinnern und ihnen Hoffnung fir die Zukunft
einflofzen.

Im Juda der spdten Konigszeit schwankte die Einstellung zu
Agypten stets zwischen Ehrfurcht und Abscheu. Einerseits hatte
Agypten in Hungerzeiten stets as sicherer Hafen und as
Zufluchtsort fur Flchtige gedient und galt als potentieller
Verblindeter gegen Invasoren aus dem Norden. Andererseits
hegte man gegenuiber dem grof3en Nachbarn im Siden, der seit
Urzeiten stets den Ehrgeiz hatte, den Iebenswichtigen Landweg
durch das Land Isragl in den Norden nach Kleinasien und
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Mesopotamien zu  kontrollieren, stets Mifrauen und
Feindseligkeit. Jetzt schickte ein junger Konig in Juda sich an,
sich dem grofRen Pharao entgegenzustellen, und urate
Traditionen aus vielen verschiedenen Quellen wurden zu einem
groRen umfassenden Epos zusammengeschmiedet, das Josias
politische Ziele stiitzte.

In den Jahrhunderten danach — wahrend des Babylonischen
Exils und spater — kamen noch weitere Schichten zur Geschichte
vom Auszug hinzu. Aber heute sehen wir, wie die
bemerkenswerte Komposition im Angesicht des wachsenden
Konflikts mit Agypten im 7. Jahrhundert v. Chr. zustande
gekommen ist. Die Sage von Israels Auszug aus Agypten ist
weder historische Wahrheit noch literarische Erfindung.

Sie ist der machtvolle Ausdruck von Erinnerung und
Hoffnung, entstanden in einer Welt, die sich mitten im Wandel
befand. Die Konfrontation zwischen Mose und dem Pharao
spiegelt die Konfrontation von grof3er Tragweite zwischen dem
jungen Koénig Josia und dem frisch gekronten Pharao Necho. Es
wére en Verat an der egentlichen Bedeutung dieser
Geschichte, wollte man das biblische Bild auf ein einziges
Datum fixieren. Passa ist kein Ereignis, das fur sich alein steht,
sondern eine anhaltende Erfahrung nationalen Widerstands
gegen die jewells herrschenden Méchte.
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3. Die Eroberung Kanaans

Israels nationales Schicksal konnte sich nur im Land Kanaan
erfillen. Das Buch Josua schildert die Geschichte einer
militérischen  Blitzkampagne, in der die méchtigen
kanaanaischen Konige in einer Schlacht geschlagen werden und
die israelitischen Stémme ihr Land erben. Esist eine Geschichte
vom Sieg des Volkes Gottes Uber hochfahrende Heiden, en
zeitloses Epos von neuen Grenzen, die erobert wurden, und
eingenommenen Stadten, in dem die Verlierer die Hochststrafen
Enteignung und Tod erleiden missen. Es ist eine aufrihrende
Kriegsstory mit Heldentum, List und bitterer Rache, gespickt
mit einigen der lebhaftesten Geschichten der ganzen Bibel —
vom Fall der Mauern von Jericho, vom Stillstand der Sonne in
Gibeon und vom Brand der grof3en kanaandischen Stadt Hazor.
Daneben ist es auch ein detaillierter geographischer Essay Uber
die Landschaft Kanaans und eine historische Erklarung, wie
jeder der zwolf israglitischen Stdmme im verheif3enen Land zu
seinem traditionellen Gebiet kam.

Wenn aber, wie wir weiter oben gesehen haben, der Auszug
der Isragliten nicht so, wie in der Bibel geschildert, stattfand:
wie sah dann die Einnahme selbst aus? Hier sind die Probleme
noch grofker. Wie konnte eine Armee in Lumpen, begleitet
Uberdies von Frauen, Kindern und Alten, nach jahrzehntelanger
Wanderung aus der Wiiste auftauchen und gleich eine siegreiche
Invasion starten? Wie konnte solch ein chaotischer Haufen die
grolen Festungen in Kanaan mit ihren Berufsheeren und gut
trainierten Wagenlenkern tiberwinden?

Fand die Einnahme Kanaans wirklich statt? Handelt es sich
bei dieser zentralen Sage der Bibel — und der anschlief3enden
Geschichte Israels — um Geschichte oder um einen Mythos?
Trotz der Tatsache, dal3 alte Stadte wie Jericho, Ai, Gibeon,
Lachisch, Hazor und fast alle anderen in der Geschichte Uber die
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Einnahme erwéahnten Orte gefunden und ausgegraben wurden,
sind die Belege fir eine historische Einnahme Kanaans durch
die Israeliten, wie noch zu sehen sein wird, schwach. Auch hier
konnen archaol ogische Bewelse dazu beitragen, die historischen

Ereignisse von den machtvollen Bildern einer bleibenden
biblischen Erzahlung zu trennen.
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Josuas Schlachtplan

Die Erzéhlung von der Landnahme beginnt im letzten der funf
Bicher Mose — im Buch Deuteronomium —, in dem wir
erfahren, dal3 es Mose, diesem groféen Mann, nicht gestattet sein
werde, die Isragliten nach Kanaan hineinzufihren. Als
Angehoriger der Generation, die am eigenen Leib das bittere
Leben in Agypten erfahren hat, muR auch er sterben, ohne das
verheilfene Land zu betreten. Vor seinem Tod und seinem
Begrébnis auf dem Berg Nebo in Moab hebt Mose hervor, wie
wichtig das Befolgen aller Gebote Gottes fur den Erfolg der
bevorstehenden Lardnahme sai und setzt auf Anweisung Gottes
seinen langjahrigen Adjutanten Josua zum Befehlshaber Uber die
Israeliten ein. Nach Generationen der Sklaverei in Agypten und
vierzig Jahren der Wanderung durch die Wlste stehen die
Israeliten nun an der Grenze Kanaans, am anderen Ufer des
Landes, in dem ihre Vorfahren Abraham, Isaak und Jakob gelebt
haben. Gott ordnet an, das Land von alen Spuren der Abgdtterei
zureinigen — und das bedeutet die vollstandige Vernichtung der
Kanaanaer.

Unter der Fihrung Josuas — eines herausragenden Generals
mit einem Talent fir taktische Uberraschungen — marschieren
die Israeliten in einer Uberwdtigenden Folge von Belagerungen
und offenen Feldschlachten sogleich von einem Sieg zum
anderen. Unmittelbar am anderen Jordan Ufer liegt die alte Stadt
Jericho, ein Ort, den die Isragliten einnehmen mussen, wollen
sie einen Brickenkopf errichten. Wahrend die Isragliten sich
anschicken, den Jordan zu durchschreiten, sendet Josua zwel
Spione nach Jericho aus, die Auskunft Uber die feindlichen
Vorbereitungen und die Starke der Befestigungen einholen
sollen. Die Spione kehren mit der ermutigenden Nachricht (sie
stammt von einer Hure namens Rahab) zuriick, dal3 die
Einwohner alein schon durch die Ankiindigung, die Isragliten
seien im Anmarsch, von Furcht erfillt seien. Das Volk Israel
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durchschreitet sofort den Jordan, die Bundeslade wird dem
Lager vorausgetragen. Die Geschichte von der anschlief3enden
Einnahme Jerichos durfte beinahe schon zu bekannt sein, als daf3
man sie noch nacherzéhlen mifde: Die Israeliten befolgen
Gottes Befehl, der ihnen durch Josua mitgeteilt wird, und ziehen
feierlich um die hohen Mauern der Stadt, und am siebten Tag
stirzen die méchtigen Mauern unter dem betdubenden Klang der
israglitischen Kriegsposaunen ein (Jos. 6).

Das réchste Ziel ist die Stadt Ai bel Bethel im kanaanéischen
Bergland, das an strategischer Stelle an einer der Hauptstral3en
liegt, die vom Jordangraben ins Bergland fihren. Diesmal wird
die Stadt dank Josuas glanzender, den Griechen vor Troja
wirdiger Taktik und nicht durch ein Wunder eingenommen.
Wahrend Josua den Grof3teil seiner Truppen auf dem freien Feld
Ostlich der Stadt aufstellt und die Verteidiger von Ai verspottet,
bereitet er an ihrer Westseite heimlich einen Hinterhat vor. Als
die Méanner von Ai aus der Stadt stirmen, die Isradliten
angreifen und sie in die Wste verfolgen, betritt die Einheit aus
dem Hinterhalt die unverteidigte Stadt und setzt sie in Brand.
Daraufhin stoppt Josua den Rickzug, wirft seine Streitkréfte
herum und schlachtet ale Bewohner Ais ab, nimmt das gesamte
Vien und ale Beute mit und héngt den Konig von Ai
schmachvoll an einem Baum auf (Jos. 8,1-19).

Unter den Bewohnern der anderen Stadte in Kanaan bricht
daraufhin Panik aus. Als die Gibeoniter, die in vier Stadten
nordlich von Jerusalem wohnen, horen, was den Bewohnern von
Jericho und Ai widerfahren ist, schicken sie Boten zu Josua, um
ihn um Gnade anzuflehen. Da sie darauf bestehen, sie selen
Fremde im Land, keine Einheimischen (die auf Gottes Befehl
alle auszurotten sind), erklért Josua sich bereit, Frieden mit
ihnen zu schliefRen. Als sich dann jedoch herausstellt, dal3 die
Gibeoniter gelogen haben und da3 sie in Wirklichkeit doch
Einheimische sind, bestraft Josua sie, indem er sie fir immer zu
«Holzhauern und Wasserschopfern» der Isragliten macht (Jos.
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9,27).

Diese Anfangssiege der israglitischen Invasoren in Jericho
und in den Sté&dten im westjordanischen Bergland versetzen die
méchtigeren Konige Kanaans in grof3e Besorgnis. Adoni- Zedek,
der Konig von Jerusalem, schliefdt hastig e@nen Bund mit dem
Konig von Hebron im sidlichen Bergland sowie mit den
Konigen von Jarmuth, Lachisch und Eglon im Hugeland im
Westen. Die Kanaander ziehen ihre vereinten Streitkréfte bei
Gibeon zusammen, aber Josua, der in einer Nacht vom
Jordangraben heraufmarschiert ist, Uberrascht das Heer der
Jerusalemer Koalition mit einem blitzschnellen Schachzug. Die
kanaanédischen Streitkréfte fliehen in Panik auf dem steilen
Kamm von Beth-Horon nach Westen. Auf ihrer Flucht 183 Gott
grole Steine vom Himmel auf sie herabregnen. Die Bibel meint
dazu lakonisch: «Von ihnen starben viel mehr durch die
Hagelsteine, als die Isragliten mit dem Schwert t6teten» (Jos.
10,11). Die Sonne beginnt unterzugehen, aber noch sind nicht
dle Feinde getttet, deshalb wendet Josua sich vor dem
gesamten israelitischen Heer an Gott und bittet ihn, die Sonne
moge stillstehen, bis der gottliche Wille exfillt ist.

So blieb die Sonne stehen mitten am Himmel und besilte sich
nicht unterzugehen fast einen ganzen Tag. Und es war kein Tag
diesem deich, weder vorher noch danach, dal3 der Herr so auf
die Stimme eines Menschen horte; denn der Herr stritt for Israel
(Jos. 10,13-14).

Die geflichteten Konige werden schliefdich gefaldt und
hingerichtet. Josua setzt seinen Feldzug fort, zerstort die
kanaandischen Stadte im Siden des Landes und nimmt diese
Region fir das Volk Isradl en.

Der Schluffakt findet im Norden statt. Eine Koalition
kanaandischer Konige unter dem Oberbefehl von Jabin von
Hazor, «ein grof3es Volk, so viel wie der Sand am Meer, und
sehr vide Rosse und Wagen» (Jos. 11,4), stellt sich den
Israeliten in einer Schlacht auf freiem Feld in Galilaa entgegen,
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die mit der vdlligen Vernichtung der kanaanéischen Streitkréfte
endet. Hazor, die wichtigste Stadt in Kanaan, «die Hauptstadt
aler dieser Konigreiche» (Jos. 11,10), wird eingenommen und
in Brand gesteckt. Mit diesem Sieg gelangt das gesamte
verheilfene Land, von der Wiste im Siden bis zum
schneebedeckten Gipfel des HermonGebirges im Norden, in
den Besitz der Isradliten. Die gottliche VerheiRung hat sich
tatsdchlich  erflllt. Die kanaandischen Streitkrafte sind
vernichtet, und die Israeliten machen sich daran, das Land als
das ihnen von Gott geschenkte Erbe unter den Stdmmen
aufzuteilen.
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Ein anderes Kanaan

Wie schon bei der Geschichte iiber den Auszug aus Agypten
hat die Archdologie eine dramatische Diskrepanz zwischen der
Bibel und der Lage in Kanaan zum vorgeblichen Zeitpunkt der
Einnahme zwischen 1230 und 1220 v. Chr. aufgedeckt.”
Wenngleich bekannt ist, dal3 um 1207 v. Chr. schon irgendwo in
Kanaan eine Gruppe mit dem Namen Israel existierte, war —
nach alem, was wir Uber die algemeine politische und
militérische Lage in Kanaan wissen — eine Blitzinvasion dieser
Gruppe undurchfihrbar und auf3erst unwahrscheinlich.

Agyptische Texte aus der Spétbronzezeit (1550-1150 v. Chr.)
in Form von diplomatischen Briefen mit Listen eroberter Stadte,
Belagerungsszenen an den Wanden von Tempeln in Agypten,
Annalen &gyptischer Konige, literarischen Werken und Hymnen
enthalten zahlreiche Belege fur die Zustdnde in Kanaan. Die
vielleicht ergiebigste Informationsquelle Uber Kanaan in diesem
Zeitraum sind die Briefe aus Tell e-Amarna. Diese Texte
gehoren zur diplomatischen und militérischen Korrespondenz
der méchtigen Pharaonen Amenophis Ill. und seines Sohns
Echnaton, die im 14. Jahrhundert v. Chr. (ber Agypten
herrschten.

Die beinahe vierhundert Amarna- T&felchen, heute in Museen
auf der ganzen Welt verstreut, umfassen Briefe, die Herrscher
méchtiger Staaten wie des Hethiterreichs in Anatolien oder des
Babylonischen Reichs nach Agypten schickten. Die meisten
stammen jedoch von den Herren der kanaanéi schen Stadtstaaten,
die zu jener Zeit &gyptische Vasallen waren. Die Briefe wurden
von den Fursten jener kanaandischen Stéadte gesandt, die spéter

" Wie wir im letzten Kapitel gesehen haben, bietet sich dieser Zeitpunkt
aufgrund der angenommenen Hinweise auf die Ramessiden-Pharaonen im
Exodus-Text und durch das Datum der Merenptah-Stele (1207 v. Chr.) an,
derzufolge es zu jenem Zeitpunkt «lIsrael» in Kanaan schon gibt.
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durch die Bibel bekannt werden sollten, wie Jerusalem,
Sichern,.Megiddo, Hazor und Lachisch. Uberdies zeigen die
Amarna-Briefe, und das ist noch wichtiger, da3 Kanaan eine
agyptische Provinz war, die eine &gyptische Verwaltung strikt
Uberwachte. Die Hauptstadt dieser Provinz war Gaza, aber
agyptische Garnisonen waren an entscheidenden Orten im
ganzen Land stationiert wie in Beth-Schean sidlich vom See
Genezareth und im Hafen von Joppe (heute als Jaffa Tell der
Stadt Tel Aviv).

In der Bibel werden keine Agypter auRerhalb der agyptischen
Grenzen oder in irgendeiner Schlacht in Kanaan erwéhnt.
Dagegen legen zeitgendssische Texte und archéol ogische Funde
nahe, dal3 sie sich um die Angelegenheiten im Land kiimmerten
und sie aufmerksam verfolgten. Die Fursten der kanaanéischen
Stadte (im Buch Josua al's méchtige Feinde dargestellt) waren in
Wirklichkeit mitleiderregend schwach. Ausgrabungen haben
gezeigt, dal3 die Stédte in Kanaan in dieser Zeit keine reguldren
Stadte von der Art waren, wie man sie aus der spateren
Geschichte kennt. Es waren hauptsachlich befestigte
Verwaltungssitze fur die Fihrungsschicht, in denen der Konig,
seine Familie und sein kleines Gefolge von Burokraten wohnten,
wahrend die Bauern verstreut im Umland in kleinen Dorfern
hausten. Die typische Stadt besal lediglich einen Palast, eine
Tempelanlage und ein paar weitere offentliche Gebaude —
vermutlich die Wohnungen hochgestellter Beamter, Gasthauser
und andere Verwaltungsgebaude. Aber sie hatte keine
Stadtmauern. Die im Text Uber die Einnahme a's furchterregend
geschilderten kanaandischen Sta&dte waren nicht durch
Befestigungen geschuitzt!

Der Grund, warum keine wuchtigen Verteidigungsmauern
benttigt wurden, mag wohl darin zu suchen sein, dal3 Agypten
so nachdrticklich fur die Sicherheit der gesamten Provinz sorgte.
Fur die fehlenden Befestigungen der meisten kanaanéischen
Stadte gibt es vermutlich auch einen wirtschaftlichen Grund. Da
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die Fursten von Kanaan umfangreiche Tributzahlungen an die
Pharaonen leisten mufdten, dirften die kleinen lokalen
Potentaten nicht die Mittel (und auch nicht die Autoritét)
besessen  haben, monumentale  Offentliche  Arbeiten
durchzufihren. Kanaan in der Spétbronzezeit war demnach
kaum mehr als ein Schatten der wohlhabenden Gesellschaft, die
mehrere hundert Jahre davor zur mittleren Bronzezeit dort
gelebt hatte. Viele Stadte waren aufgegeben worden, andere
schrumpften, und die gesamte sefthafte Bevdlkerung dirfte
gerade einmal knapp hunderttausend Seelen gezédhlt haben.
Einen Bewels dafir, wie klein diese Gesdllschaft war, liefert
einer der Amarna-Briefe, die der Konig von Jerusalem an den
Pharao schickte und in dem er ihn bat, finfzig Méanner zu
schicken, «um das Land zu schitzen». Dal3 die Streitkréfte zu
dieser Zeit winzig waren, bestétigt ein weiterer Brief, in dem der
Konig von Megiddo den Pharao bat, hundert Soldaten zu
schicken, um eine Stadt vor einem Angriff ihres aggressiven
Nachbarn, des Konigs von Sichern, zu schiitzen.

Die Amarna-Briefe beschreiben die Situation im 14.
Jahrhundert v. Chr., rund hundert Jahre vor dem vorgeblichen
Zeitpunkt der israelitischen Eroberung. Eine vergleichbare
detaillierte Informationsquelle Uber die Angelegenheiten in
Kanaan im 13. Jahrhundert v. Chr. liegt nicht vor. Aber Pharao
Ramses IL, der wéahrend eines langen Zeitraums im 13.
Jahrhundert v. Chr. herrschte, dirfte seine militérische Aufsicht
Uber Kanaan nicht gelockert haben. Er war ein starker Konig,
maoglicherweise der stérkste Pharao Uberhaupt, der sich Uberdies
ungemein fUr auslandische Angelegenheiten interessierte.

Andere Hinweise — literarischer wie archaologischer Art —
legen nahe, dalR Agypten Kanaan stéarker as je zuvor im Griff
hatte. Sobald von Unruhen berichtet wurde, marschierte das
agyptische Heer durch die Sina-Wuste entlang der
Mittelmeerkiste bis zu den rebellischen Stadten oder
aufrihrerischen Menschen. Wie schon weiter oben erwahnt,
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schitzte eine Kette von Festungen, die gut mit
SlRwasserquellen versehen waren, die Militérstral3e im Nord-
Sinal. Sobald das &gyptische Heer die Wulste hinter sich
gelassen hatte, konnte es mihelos alle rebellischen Streitméchte
schlagen und der einheimischen Bevolkerung seinen Willen
aufzwingen.

Die Archéologie hat schlagende Beweise fir das Ausmal? der
agyptischen Pré&senz in Kanaan aufgedeckt. In den 1920er
Jahren wurde eine &gyptische Festung bei Beth-Schean im
Sliden des Sees Genezareth ausgegraben. In ihren verschiedenen
Bauten und Hofen stief3 man auf Statuen und mit Hieroglyphen
beschriftete Monumente aus der Zeit der Pharonen Sethos I.
(1294-1279 v. Chr.), Ramses II. (1279-1213 v. Chr.) und
Ramses 1. (1184-1153 v. Chr.). In der alten kanaanéischen
Stadt Megiddo fand man Hinweise auf einen nachhaltigen
agyptischen Einflufd noch zur Zeit Ramses V1., der gegen Ende
des 12. Jahrhunderts v. Chr. geherrscht hatte. Das ist lange nach
der vorgeblichen Einnahme Kanaans durch die Isragliten.

Es ist hochst unwahrscheinlich, da3 die &gyptischen
Garnisonen im ganzen Land unbeteiligt zuschauten, wie eine
Gruppe von Fliichtlingen (aus Agypten) die gesamte Provinz
Kanaan verwustete. Und es ist unvorstellbar, dal3 die Zerstérung
so vieler loyaler Vasallenstadte durch die Invasoren absolut
keine Spur in den umfassenden Aufzeichnungen des &gyptischen
Reichs hinterlassen haben soll. Mit der einzigen unabhéngigen
Erwdhnung des Namens Israel aus dieser Zeit — Merenptahs
Siegesstele — wird lediglich mitgeteilt, dal3 dieses ansonsten
obskure Volk, das in Kanaan lebte, eine vernichtende
Niederlage hat einstecken missen. Ganz eindeutig stimmt hier
etwas nicht, vergleicht man den biblischen Bericht mit den
archéol ogischen Beweisen und den agyptischen
Aufzeichnungen.
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In den Ful3stapfen Josuas?

Allerdings gibt — oder zumindest gab — es Gegenargumente zu
den agyptischen Zeugnissen. Es war zundchst einmal klar, daid
es sich beim Buch Josua nicht um eine vdllig phantasievolle
Méar handelt. Vielmehr gibt es exakt die Geographie des Landes
Israel wieder. Mit seinem Feldzug hdt Josua sich an eine
logische geographische Reihenfolge. Zu Beginn des 20.
Jahrhunderts suchten mehrere Gelehrte Stétten aus, die sich
mihelos mit der fortschreitenden israglitischen Eroberung
identifizieren lief3en, und begannen zu graben — in der Hoffnung,
irgendwelche Beweise in Form eingestirzter Mauern,
verbrannter Balken und algemeiner Zerstérung zu finden.

Die herausragendste Gestalt auf dieser Suche ist wieder der
amerikanische Gelehrte William Foxwell Albright von der Johns
Hopkins University in Baltimore gewesen, ein glanzender
Sprachwissenschaftler, Historiker, Exeget und praktischer
Archéologe, der die Ansicht vertrat, bei den Erzvétern handele
es sich um authentische historische Personlichkeiten. Aufgrund
seiner Interpretation der archéologischen Befunde hielt er auch
Josuas Taten fir historisch. Albright flhrte seine bekannteste
Ausgrabung zwischen 1926 und 1931 am Tell Bet Mirsim
durch, der in den Bergaudaufern stidwestlich von Hebron liegt
(Abb. 7). Er identifizierte die Anlage mit der kanaandischen
Stadt Debir, deren Einnahme durch die Isragliten an dre
verschiedenen Bibelstellen erwdhnt wird: zweima im Buch
Josua (10,38-39; 15,15-19) und einmal im Buch Richter (1,11-
15). Wenngleich diese Identifizierung spéter in Frage gestellt
wurde, spielen die archdologischen Funde von Tell Bet-Mirsim
bis heute eine zentrale Rolle in der Diskusson um die
Geschichte.
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Die Ausgrabungen brachten eine kleine, recht armselige Stadt
ohne Schutzmauer zutage, die gegen Ende der Spétbronzezeit —
Albright zufolge um 1230 v. Chr. — von einer pl6tzlichen
Feuersbrunst zerstort wurde. Uber der Asche dieser
niedergebrannten Stadt fiel Albright etwas ins Auge, das er as
Bewels dafur betrachtete, dal? neue Bewohner gekommen
waren: zerstreute grobe Topferscherben, die ihm von anderen
Stétten im Bergland bekannt waren und die er intuitiv as
israglitisch identifizierte. Damit schien die Historizitdt der
biblischen Erzéhlung erwiesen zu sein: Eine (in der Bibe
erwahnte) kanaanéi sche Stadt wurde von den Israeliten in Brand
gesteckt und von ihnen anschlief3end Ubernommen; sie lief3en
sich auf ihren Ruinen nieder.

Albrights Ergebnisse wiederholten sich anscheinend Uberall.
Ausgrabungen des alten Tells beim arabischen Dorf Betin, mit
der biblischen Stadt Bethel identifiziert, ungeféhr 14,5
Kilometer nordlich von Jerusdem, brachten eine in der
Spétbronzezeit bewohnte kanaandische Stadt zutage. Im
ausgehenden 13. Jahrhundert v. Chr. wurde sie von einem Feuer
zerstort und in der Eisenzeit | anscheinend von einer anderen
Gruppe neu besiedelt. Das paldte zur biblischen Geschichte von
der kanaandischen Stadt Lus, die Angehdrige aus dem
Geschlecht Josephs einnahmen. Sie lief3en sich darin nieder und
anderten ihren Namen zu Bethel ab (Ri. 1,22-26). Weiter im
Slden, beim imposanten Tell ed-Duwer in der Schfela, einer
Stétte, die mit der bekannten biblischen Stadt Lachisch
identifiziert wird (Jos. 10,31-32), legte eine britische Expedition
in den 1930er Jahren die Uberreste einer weiteren grofRen Stadt
der Spétbronzezeit frei, die von einem Feuer zerstort worden
war.

Die Entdeckungen hielten bisin die 1950er Jahre, bis nach der
Grindung des Staates lIsrael, an; danach befafdten sich
israelische Archédologen eingehend mit der Frage, auf welche
Weise die Einnahme des verheil3enen Landes erfolgt war. 1956
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begann der fuhrende israglische Archdologe Yigadl Yadin mit
seinen Ausgrabungen der alten Stadt Hazor, die im Buch Josua
as «die Hauptstadt aler dieser Koénigreiche» (11,10) bezeichnet
wird. Sie eignete sich hervorragend as Testgelande fur die
archaologische Suche nach der israglitischen Eroberung. Es
stellte sich heraus, dal3 Hazor, das aufgrund seiner Lage und
Auffaligkeit mit dem gewaltigen Tell e-Waqggas in Obergalilda
identifiziert wird, in der Spatbronzezeit die grofite kanaanéische
Stadt war. Sie bedeckte eine Fléche von achtzig Hektar und war
damit achtmal grof3er as so herausragende Stétten wie Megiddo
und Lachisch.

Yadin stellte fest, dal3 Hazor den Gipfel seines Wohlstands
zwar in der mittleren Bronzezeit (2000-1550 v. Chr.) erreicht
hatte, aber dennoch bis weit in die Spétbronzezeit hinein blihte.
Es war eine sagenhafte Stadt mit Tempeln und einem riesigen
Palast. Der prunkvolle Palast, dessen Imposanz bereits die
Ergebnisse von Yadins Ausgrabungen andeutete, wurde in den
1990er Jahren im Verlauf erneuter Grabungskampagnen unter
der Leitung von Amnon BenTor von der Hebréischen
Universitét freigelegt. Eine Reihe von Kaeilschrifttéfelchen
belegen, dal3 es ein konigliches Archiv gegeben hat. Eine der
gefundenen Tafeln tragt den koniglichen Namen Ibni, und ein
Konig von Hazor namens lbni-Addu wird im Mari-Archiv
erwadhnt. Zwar sind beide eigentlich in eine sehr vid frihere Zeit
(die mittlere Bronzezeit) zu datieren, dennoch konnten sie
etymologisch mit dem Namen Jabin zusammenhangen, dem in
der Bibel erwahnten Konig von Hazor. Die suggestive
Wiederholung dieses Namens |&3t mdoglicherweise darauf
schlief3en, dal3 es sich um den Namen einer Dynastie handelt,
der jahrhundertelang mit Hazor verbunden war — und an den
man sich noch lange nach der Zerstérung der Stadt erinnerte.

Die Ausgrabungen von Hazor zeigen, dal3 die Pracht der
kanaanadischen Stadt wie die so vieler anderer Stadte in
verschiedenen Landesteilen im 13. Jahrhundert v. Chr. brutal zu
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Ende ging. PlI6tzlich, ohne erkennbare Warnung und mit nur
wenigen Anzeichen eines Niedergangs wurde Hazor
angegriffen, zerstért und in Brand gesteckt. Die Palastmauern
aus Lehmziegeln, die von der furchterlichen Feuersbrunst rot
gebrannt wurden, stehen noch heute bis zu einer Héhe von 1,80
Metern. Eine Zeitlang war der Ort verlassen, dann entstand in
einem Tell des riesigen Ruinenfelds eine armselige Ortschaft.
Ihre Topferscherben dhneln denen friiherer israelitischer Orte im
westjordanischen Bergland weiter siidlich.

Somit schien die Archéologie im Laufe des 20. Jahrhunderts
den biblischen Bericht zu bestétigen. Leider loste sich der
Konsens der Gelehrten am Ende aber in nichts auf.
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Schmetterten die Posaunen von Jericho
wirklich?

Mitten in die Euphorie — beinahe im gleichen Augenblick, als
es schien, die Schlacht um die Einnahme sei zugunsten Josuas
entschieden platzten enige storende Widerspriche. Noch
wahrend die Weltpresse berichtete, die Einnahme durch Josua
sel bestétigt worden, paldten viele der wichtigsten Teile des
archaol ogischen Puzzles einfach nicht zusammen.

Jericho zahlte zu den wichtigsten. Wie schon erwéhnt, waren
die kanaanédischen St&dte nicht befestigt, und es gab daher auch
keine Mauern, die einstirzen konnten. Im Fall von Jericho
existierte nicht einmal die Spur irgendeiner Besiedlung im 13.
Jahrhundert v. Chr.,, und die d&ltere Ortschaft aus der
Spétbronzezeit, die auf das 14. Jahrhundert v. Chr. zurtickging,
war klein und armselig, praktisch unbedeutend und nicht
befestigt. Es gab auch keine Anzeichen fur eine Zerstorung.
Somit war die berUhmte Szene, in der die israglitischen
Streitkréfte mit der Bundeslade um die Stadt schreiten und die
méchtigen Mauern Jerichos zum Einsturz bringen, indem sie
ihre Kriegsposaunen schmettern, nicht mehr as eine
romantische Mar.

Eine &hnliche Diskrepanz zwischen Arch&ologie und Bibel
stellte man auch an der Stétte des alten Ais fest, wo Josua der
Bibel zufolge seinen geschickten Hinterhalt gelegt hatte.
Archéologen identifizieren den grofen Hugel von Chirbet et-
Tell an der Ostseite des Berglands norddstlich von Jerusalem als
die alte Stadt Ai. Seine geographische Lage gleich 6stlich von
Bethel paldte gut zur Beschreibung n der Bibel. Der moderne
arabische Name der Stétte, et-Tell, bedeutet «die Ruine», und
das entspricht auch mehr oder weniger der Bedeutung des
hebrdischen Namens Ai. Eine andere Stétte aus der
Spétbronzezeit gab es in der N&he nicht. Die in Frankreich
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ausgebildete judische Archéologin Judith Marquet-Krause aus
dem damaligen Paléstina fuhrte zwischen 1933 und 1935
Ausgrabungen im grofRen Stil am et-Tell durch und fand
ausgedehnte Uberreste  einer  riesigen  Stadt aus  der
Frihbronzezeit, Uber tausend Jahre vor dem Zusammenbruch
Kanaans in der Spétbronzezeit. Nicht gefunden wurde dagegen
auch nur die kleinste Topferscherbe aus der Spétbronzezeit,
auch gab es keine anderen Hinweise darauf, dal3 der Ort in
dieser Zeit in irgendeiner Weise bewohnt gewesen war. Erneute
Ausgrabungen der Stdtte in den 1960er Jahren ergaben das
gleiche Bild. Genau wie Jericho war Ai zur Zeit seiner
vorgeblichen Einnahme durch die Isragliten nicht bewohnt.

Und was ist mit der Geschichte von den Gibeonitern, die um
Schutz bitten? Ausgrabungen der Anhthe im Dorf ed-Dschib
nordlich von Jerusalem, gemd? einem Konsens unter den
Gelehrten als der Ort des biblischen Gibeon identifiziert, legten
Uberreste aus der mittleren Bronzezeit und der Eisenzeit frei,
nicht aber aus der Spétbronzezeit. Archaologische Sondierungen
am Ort der anderen drel «Gibeoniter»-Stadte Kephira, Beeroth
und Kirjat-Jearim ergaben das gleiche Bild: An keiner dieser
Stétten gab es irgendwelche Uberreste aus der Spétbronzezeit.
Das gilt auch fur die anderen Stadte, die im Text Uber die
Landnahme und in der Liste der Konige von Kanaan (Jos. 12)
erwdhnt werden. Darunter finden wir Arad (im Negev) und
Hesbon (im Ostjordanland), das schon im letzten Kapitel
erwahnt wurde.

L eidenschaftliche Erklérungen und komplizierte
Begriindungen lief3en nicht lange auf sich warten, weil soviel
auf dem Spiel stand. Zu Ai vermutete Albright, die Geschichte
Uber seine Einnahme habe sich urspriinglich auf Bethel ganz in
der Nahe bezogen, weil Bethel und Ai sowohl geographisch as
auch traditionell so eng miteinander verbunden waren. Im Fall
von Jericho betonten einige Wissenschaftler die Rolle von
Umwelteinflissen. Demnach war die gesamte Schicht von
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Jericho  zur  Zeit der Eroberung einschliefdich  seiner
Befestigungen  einfach  aufgrund  von  Bodenerosion
verschwunden.

Erst in jungster Zeit wurden die Gelehrten sich einig, auf die
Geschichte von der Einnahme zu vezichten. Was die
Zerstorung von Bethel, Lachisch, Hazor und anderen
kanaandischen Stadten betrifft, lassen Beweise aus anderen
Teilen des Nahen Ostens und des 6stlichen Mittelmeerraums
darauf schlief3en, dal3 sie nicht unbedingt von Isragliten zerstort
wurden.
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Die mediterrane Welt im 13. Jahrhundert
v. Chr.

Die Bibel konzentriert sich mit ihrer Geographie fast
ausschliefdlich auf Isragl. Um jedoch das Ausmald der Ereignisse,
die sich am Ende der Spétbronzezeit zutrugen, zu begreifen, ist
ein Blick welit Uber die Grenzen Kanaans hinaus auf die gesamte
ostliche Mittelmeerregion vonnéten (Abb. 8). Ausgrabungen in
Griechenland, der Tirkei, in Syrien und Agypten foérderten
faszinierende Belege fur Aufruhr, Krieg und weit verbreiteten
gesellschaftlichen Zusammenbruch zutage. In den letzten Jahren
des 13. und zu Beginn des 12. Jahrhunderts v. Chr. machte die
gesamte alte Welt einen dramatischen Wandel durch, as eine
verheerende Krise die Konigreiche der Bronzezeit davonfegte
und eine neue Welt entstand. Es war eine der dramatischsten
und chaotischsten Perioden in der Geschichte, wahrend der alte
Reiche zerbrachen und neue, aufsteigende Kréfte an ihre Stelle
traten.

Davor — und noch bis weit in die Mitte des 13. Jahrhunderts v.
Chr. hinein — beherrschten zwei grof3e Reiche die Region.
Agypten im Siiden stand auf seinem Gipfel. Sein Herrscher hie
Ramses I1. Es kontrollierte Kanaan einschliefdich der Gebiete
des modernen Libanon und des stidwestlichen Syrien. Im Siden
beherrschte es Nubien, im Westen Libyen. Im &gyptischen
Reich wurden monumentale offentliche Bauarbeiten ausgefuhrt,
und es hatte am |ukrativen Handel im 6stlichen Mittelmeer tell.
Gesandte und Handler aus Kreta, Zypern, Kanaan und Chatti
besuchten Agypten haufig und brachten dem Pharao Geschenke.
Im Sinai und Negev wurden Turkis- und Kupferbergwerke von
agyptischen Expeditionen ausgebeutet. Nie zuvor hatte es in
Agypten ein vergleichbares auf Expansion und Macht
abgestimmtes Reich gegeben. Man braucht nur vor dem Abu
Simbel-Tempel in Nubien oder den berihmten Tempeln in

-138-



Karnak und Luxor zu stehen, um etwas von der Grole Agyptens
im 13. Jahrhundert v. Chr. zu splren.
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Abb. 8: Der alte Vordere Orient: ausgewahlte archéol ogische Statten des 13.
Jahrhundertsv. Chr.
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Das zweite grofe Reich der Region lag mitten in Anatolien.
Es war der méchtige Hethiterstaat, der von seiner Hauptstadt
Hattuscha, ostlich der modernen tirkischen Kapitale Ankara,
regiert wurde. Die Hethiter kontrollierten Kleinasien und
Nordsyrien. In Architektur, Literatur und Kriegsfihrung
erreichten sie ein bemerkenswert hohes Niveau. Angesichts der
phantastischen Befestigungen und dem aus dem Fels gehauenen
Tempel der gewaltigen Stadt Hattuscha bekommt der moderne
Besucher eine Vorstellung davon, wie méchtig das Hethiterreich
war.

Die beiden Reiche — das &gyptische wie das hethitische —
grenzten in Syrien aneinander. Der unvermeidliche
Zusammenstol3 zwischen ihnen erfolgte zu Beginn des 13.
Jahrhunderts. Die beiden gewaltigen Heere trafen in Kadesch
am Orontes in Westsyrien aufeinander. Auf der einen Seite
stand Muwatalli, der Hethiterkbnig, auf der anderen Seite der
damals noch junge und unerfahrene Ramses I1. Es gibt Berichte
Uber die Schlacht von beiden Parteien, und beide erheben
Anspruch auf einen Sieg. Die Wahrheit liegt irgendwo in der
Mitte. Anscheinend endete die Schlacht ohne klaren Gewinner,
und die zwei Grol3méachte mufiten einen Kompromif3 schliefZen.
Der neue Hethiterkonig Hattuschili 1ll. und der jetzt
schlachtenerprobte Ramses |1. unterzeichneten kurz darauf einen
Friedensvertrag, der sich fir Freundschaft zwischen den zwel
Mé&chten aussprach und in dem se «fUr immer» auf
Feindseligkeiten verzichteten. Er wurde mit einem symbolischen
Akt besiegelt: Ramses nahm eine Hethiterprinzessin zur Frau.

Die durch dieses agyptischhethitische Patt entstandene Welt
bot einer anderen grofen Macht im Westen wachsende
Moglichkeiten. Sie dominierte nicht aufgrund ihrer militérischen
Starke, sondern dank ihres Geschicks auf See. Das war die
mykenische Welt, die die bekannten Zitadellen von Mykene und
Tiryns sowie die Uppigen Paéaste in Pylos und Theben
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hervorbrachte. Es war die Welt, die wahrscheinlich den
romantischen Hintergrund fir die llias und die Odyssee abgab;
die Wdlt, aus der die berthmten Gestalten von Agamemnon,
Helena, Priamos und Odysseus hervorgingen. Man weil3 nicht
sicher, ob die mykenische Welt von einem Zentrum wie Mykene
regiert wurde. Es dirfte eher mehrere Zentren gegeben haben,
die jeweils Uber grofe Gebiete herrschten; @nlich wie die
kanaandischen Stadtstaaten oder die Staatsform der Polis im
klassischen Griechenland, nur in einem sehr viel grof3eren
Mal3stab.

Die mykenische Welt, durch Henrich Schliemanns
aufsehenerregende Ausgrabungen in Mykere und Tiryns im
spaten 19. Jahrhundert freigelegt, verriet ihre Geheimnisse erst
viele Jahre gpéter, as die Silbenschrift Linear B entziffert
wurde. Die in den mykenischen Paéasten gefundenen Tafeln
beweisen, dal3 die Mykener griechisch sprachen. Ihre Macht und
ihren Reichtum verdankten sie wohl dem Handel im 0stlichen
Mittelmeer.

Die Insdl Zypern — damals unter dem Namen Alaschia
bekannt spielt in dieser Welt des 13. Jahrhunderts v. Chr.
ebenfalls eine bedeutende Rolle. Sie war der Hauptlieferant fur
Kupfer im 6stlichen Mittelmeer und das Tor zum Handel mit der
Levante. Eindrucksvolle, mit Quadersteinen errichtete Bauten
belegen den Wohlstand der Insel zu jener Zeit.

Die Spéatbronzezeit zeichnete sich durch grofe Macht,
Reichtum und aktiven Handel aus. Das heute berihmte
Schiffswrack von Ulu Burun, vor der tirkischen Sidkuste
gefunden, gibt eine kleine Vorstellung von der damaligen
Blitezeit. Um 1300 v. Chr. segelte ein Schiff mit einer Ladung
von Kupfer- und Zinnbarren, Ebenholzstdmmen,
Terebinthenharz, Elfenbein von HuRpferd und Elefant,
Strauf3eneischalen, Gewirzen und anderen Waren an der
kleinasiatischen Kiste entlang und sank dann anscheinend in
einem Sturm. Unterwasserausgrabungen am Wrack und die
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Bergung seiner reichen Ladung zeigen, dal’ dieses kleine Schiff
— damals sicher keine Ausnahme— die lukrativen Handel srouten
im gesamten 6stlichen Mittelmeer abfuhr und aus jedem Hafen,
in dem es anlegte, luxuriose Gegenstande und V erbrauchsgiter
mitnahm.

Allerdings sollte man sich vor Augen halten, dafl3 es sich bei
dieser Welt nicht einfach um eine antike Version enes
modernen Gemeinsamen Marktes handelte, in dem jede Nation
frei mit allen anderen Handdl trieb. Vielmehr unterstand diese
Welt der strikten Aufsicht von Koénigen und Firsten jeder
politischen Region und wurde aufmerksam von Agypten und
den anderen damaligen Grol3méachten Uberwacht. In dieser Welt
der Ordnung und des Wohlstands fir die Eliten der Bronzezeit
durfte ihr pl6tzlicher und tiefer Sturz sicher einen bleibenden
Eindruck — in der Erinnerung, in Sage und Dichtung —
hinterlassen haben.
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Der gro3e Umsturz

Der Blick aus den Palasten der Stadtstaaten in Kanaan mag
zwar friedlich gewesen sein, aber am Horizont lauerten
Probleme, die die gesamte Wirtschafts- und
Gesellschaftsstruktur der Spétbronzezeit zim Einsturz bringen
sollten. 1130 v. Chr. bietet sich eine vollig andere Welt dar; sie
ist so anders, dal3 ein Bewohner von Mykene, von No-Amon
(der Hauptstadt Agyptens, des heutigen Luxor) oder auch von
Hattuscha aus dem Jahr 1230 v. Chr. sie nicht wiedererkannt
hatte. Zu diesem Zeitpunkt war Agypten ein schwacher Schatten
seiner ruhmreichen Vergangenheit, das den groften Teil seiner
fremden Gebiete verloren hatte. Chatti existierte nicht mehr, und
Hattuscha war eine Ruinenstadt. Die mykenische Welt war eine
verblassende Erinnerung, seine palastartigen Zentren zerstort.
Zypern hatte sich gewanddlt; sein Handel mit Kupfer und
anderen Gutern war eingestellt worden. Viele grof3e
kanaanaische Hafen an der Mittelmeerkuste, einschliefdich der
grof3en Seemacht Ugarit im Norden, waren in Schutt und Asche
gesunken. Eindrucksvolle Stédte im Binnenland wie Megiddo
und Hazor waren verlassene Ruinenfelder.

Was war geschehen? Warum verschwand die ate Welt?
Gelehrte, die sich mit diesem Problem befal3 haben, sind davon
Uberzeugt, dal ein Hauptgrund dafir die Invasionen
geheimnisvoller, gewalttdtiger Menschen, der sogenannten
Seevolker, war, Zuwanderer, die Uber Land und auf dem Meer
aus dem Westen kamen und ales, was in ihrem Weg stand,
zerstorten. Aufzeichnungen in Ugarit und Agypten aus dem
frihen 12. Jahrhundert v. Chr. erwahnen diese Plinderer. Ein in
den Ruinen der Hafenstadt Ugarit gefundener Text legt
dramatisch Zeugnis ab fur die Situation um 1185 v. Chr. Er
wurde von Ammurapi, dem letzten Konig von Ugarit, an den
Konig von Alaschia (Zypern) geschickt und beschreibt
verzweifelt, wie «feindliche Boote gelandet sind; der Feind hat
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die Stadte in Brand gesteckt und verheerenden Schaden
angerichtet. Meine Truppen sind im Hethiterland, meine Boote
in Lykien, und das Land bleibt sich selbst Gberlassen.» Ebenso
aul3ert der grofe Konig von Chatti dem Prafekten von Ugarit
gegenlber seine Sorge Uber die Anwesenheit einer Gruppe von
SeevoOlkern, den sogenannten Schigalaya, «die auf Booten
hausen».

Zehn Jahre spéter, 1175 v. Chr., ist im Norden alles vorbei.
Von Chatti, Alaschia und Ugarit blieben nur noch Ruinen. Aber
Agypten war noch immer eine Macht, mit der man rechnen
mufdte, und entschlossen, sich bis aufs AulRerste zu verteidigen.
Die monumentalen Inschriften Ramses Ill. im Tempel in
Medinet Habu in Oberégypten berichten von der vorgeblichen
Verschworung der Seevolker, die bewohnten Gebiete des
ostlichen Mittelmeers zu verheeren: «Die fremden Léander
verschworen sich auf ihren Inseln ... Kein Land konnte ihren
Waffen widerstehen ... Sie kamen herunter nach Agypten,
wahrend die Flamme fir sie vorbereitet war. Zu ihrem Bindnis
gehorten die Philister, Tjeker, Schekelesch, Danaer und
Weschesch, ihre Lander waren vereinigt. Sie legten ihre Hande
auf die Lander soweit wie der Kreis der Erde, ihre Herzen
zuversichtlich und voller Vertrauen: <Unsere Pléane werden
Erfolg haben!>»

Lebhafte Darstellungen der anschlief?enden Schlachten
bedecken eine Aul3enwand des Tempels (Abb. 9). Auf einer ist
ein Gewirr &gyptischer und fremder Schiffe inmitten eines
chaotischen Seegefechts zu erblicken: Bogenschiitzen stehen
bereit, die Schiffe ihrer Feinde anzugreifen, und sterbende
Kéampfer stirzen ins Meer. Die Invasoren, die Ubers Meer
gekommen sind, unterscheiden sich aufRerlich stark von den
Agyptern sowie von den Darstellungen asiatischer Volker in der
agyptischen Kunst. Am auffalendsten an ihnen ist ihre
unverkennbare Kopfbedeckung: Einige tragen Helme mit
Hoérnern, andere eigenartige Kopfbedeckungen mit Federn. In
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einer intensiven Landschlacht nahebei kampfen Agypter mit
Kriegern der Seevolker, wéhrend Manner, Frauen und Kinder in
holzernen Ochsenkarren, bereit fur einen Zug Uber Land, hilflos
zuschauen. Das Ergebnis der Land- und Seeschlachten war
gemal3 der Beschreibung des Pharaos Ramses I11. entscheidend:
«Jene, die meine Grenze erreicht hatten, ihr Same ist dahin, ihr
Herz und ihre Seele sind fUr immer und ewig zu Ende. Vor
jenen, die Uber das Meer herunterkamen, war die volle Flamme
vor ihnen ... Sie wurden hineingezogen, umzingelt und am
Strand am Boden niedergestreckt, getttet und auf einen Haufen
geworfen.»

Abb. 9: Das Relief im Totentempel Ramses' I11. in Medinet Habu
(Oberagypten) stellt die Schlacht mit den Seevolkern dar.

Wer waren diese bedrohlichen Seevilker? Gelehrte fuhren
eine anhaltende Diskussion Uber ihre Herkunft und die Grinde,
die se in Richtung Siden und Osten in Bewegung setzten.
Einigen zufolge stammten sie aus der Agais, andere suchen
ithren Ursprung in Sldanatolien. Was aber veranlaldte Tausende
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von entwurzelten Menschen, auf dem Land und Ubers Meer eine
neue Heimat zu suchen? Einer Méglichkeit zufolge handelte es
sich um ene lockere Allianz von Freibeutern, wurzellosen
Secleuten und enteigneten Bauern, die von Hungersnot,
Bevolkerungsdruck oder Landmangel angetrieben wurden. Auf
ihrem Zug in den Osten zerstorten sie das zerbrechliche Netz
des internationalen Handels im Ostlichen Mittelmeer, verheerten
die Volkswirtschaften der Bronzezeit und bewirkten, dald die
groRen Reiche der damaligen Zeit in Vergessenheit gerieten.
Jingere Theorien haben dramatische andere Erklérungen
angeboten. Einige wollen pl6tzliche Klimaveranderungen
erkennen, die die Landwirtschaft zerstérten und eine
weitverbreitete  Hungersnot audosten. Andere  stellen
Hypothesen Uber einen vollstdndigen Zusammenbruch von
Gesdllschaften im gesamten Ostlichen Mittelmeer auf, die zu
speziadisiert geworden waren, um wirtschaftliche
Verdnderungen oder soziale Belastungen zu verkraften. In
beiden dieser moglichen Szenarien waren die Wanderungen der
Seevdlker nicht die Ursache, sondern die Wirkung. Mit anderen
Worten kam es nach dem Zusammenbruch der Palastwirtschaft
in der Spétbronzezeit dazu, dald Horden entwurzelter Menschen
auf der Suche nach einer neuen Heimat und einem neuen
L ebensunterhalt durch das 6stliche Mittelmeergebiet streiften.

Im Grunde genommen weil3 man aber nicht genau, welche
Ursachen fUr den Zusammenbruch in der Spétbronzezeit in der
gesamten Region verantwortlich waren. Dagegen sind die
archéologischen Beweise fir das Ergebnis ganz klar. Die
dramatischsten stammen aus Sldisrael aus Philistéda, dem Land
der Philister, eines der Seevilker, die Ramses Ill. in seiner
Inschrift erwdhnt. Ausgrabungen der beiden wichtigsten
philistdischen Zentren — Asdod und Ekron — férderten Belege
fr diese unruhigen Jahre zutage. Im 13. Jahrhundert v. Chr. war
insbesondere Asdod ein wohlhabendes kanaandisches Zentrum
unter &gyptischem Einflul3. Sowohl Asdod als auch Ekron
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Uberlebten zumindest bis zur Zeit Ramses Ill., dann wurde
wenigstens ein Ort, Asdod, durch ein Feuer zerstort. Die
philistéischen Zuwanderer grindeten auf den Ruinen Stadte, und
im 12. Jahrhundert v. Chr. waren Asdod und Ekron erneut
wohlhabende Orte mit einer neuen materiellen Kultur geworden.
Die dltere Mischung agyptischer und kanaandischer Merkmale
in Architektur und Keramik wurde durch etwas ersetzt, das auf
dieser Seite des Mittelmeers vollig neu war: agaisch inspirierte
Stile in Architektur und Topfere.

In anderen Teilen des Landes wurde die Ordnung der
Spétbronzezeit durch eine immer weiter um sich greifende
Gewalt zerstort, deren Quelle nicht ganz klar ist. Da es lange —
beinahe hundert Jahre — dauerte, bis die Ordnung kanaanai scher
Stadtstaaten zusammenbrach, flhrte die sich verscharfende
Krise moglicherweise zu Konflikten zwischen kanaanéschen
Nachbarstadten Gber die Kontrolle von lebenswichtigem Land
und Bauerndorfern. In einigen Falen dirfte die immer starker
bedréngte Bevolkerung von Bauern und Hirten die
wohlhabenden Stadte in ihrer Mitte angegriffen haben. Die aten
kanaandischen Zentren wurden nacheinander entweder Opfer
plétzlicher Feuersbriinste oder erlebten einen almahlichen
Niedergang. Im Norden wurde Hazor in Brand gesteckt, die
Gotterstatuen im Konigspalast enthauptet und zerschlagen. In
der Kustenebene ging Aphek in einem schrecklichen Feuer
zugrunde; in dem hohen Schutt wurde eine Keilschrifttafel
gefunden, die von enem lebenswichtigen Weizengeschaft
zwischen Ugarit und Agypten handelt. Weiter im Siiden brannte
die imposante kanaandische Stadt Lachisch nieder und wurde
aufgegeben. Und in der reichen Jesreel-Ebene steckte man
Megiddo an, sein Palast verschwand unter dem 1,80 Meter
hohen Schutt verbrannter Ziegeln.

Es mui3 betont werden, dal3 diese grof3e Veranderung nicht
Uberall urplétzlich eintrat. Die archéologischen Befunde lassen
darauf schlief3en, dal3 die Zerstbérung der kanaandischen

-147-



Gesellschaft in einem ziemlich langen, allméhlichen Prozef
erfolgte. Die spétbronzezeitliche Keramik, die man im Schutt
von Hazor fand, weist nicht die fir das spdte 13. Jahrhundert
typischen Formen auf. Demnach dirfte es etwas friher zerstort
worden sein. In Aphek trégt der Keilschrift-Brief aus der
Zerstorungsschicht die Namen von ugaritischen und agyptischen
Beamten, die man aus anderen Quellen kennt — daher kdnnen sie
auf die Zeit um 1230 v. Chr. datiert werden. Die &gyptische
Festung dort kann jederzeit in den zwel oder drei Jahrzehnten
danach zerstort worden sein. In Lachisch fanden die Ausgréber
in der Zerstérungsschicht ein Metallstiick — vermutlich eine
Halterung fur das Haupttor der Stadt — mit dem Namen von
Pharao Ramses |Il. Dieser Fund besagt, dald Lachisch
vermutlich nicht vor der Herrschaft dieses Monarchen von 1184
bis 1153 v. Chr. zerstért wurde. Schliefdlich fand man auch noch
den Metalsockel einer Statue mit dem Namen Ramses VI.
(1143-1136 v. Chr.) in den Ruinen von Megiddo, was darauf
schliefden &3, dal? dieses grofde kanaandische Zentrum in der
Jesreel- Ebene in der zweiten Hélfte des 12. Jahrhunderts zerstort
worden sein dirfte.

Die Konige jeder dieser vier Stadte — Hazor, Aphek, Lachisch
und Megiddo — wurden von den Isragliten unter Josua angeblich
geschlagen. Aber der archdologische Befund zeigt, dal3 die
Zerstérung dieser Stédte im Verlauf von mehr a's hundert Jahren
erfolgte. Zu den moglichen Ursachen zdhlen Invasion,
Zusammenbruch der Gesellschaft und Burgerkrieg. Es ist nicht
das Werk einer einzelnen Militérstreitmacht und ganz sicher
nicht eines einzigen militarischen Feldzugs.
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Erinnerungen an einen epochalen
historischen Wandel

Noch bevor archéologische Funde die historische Grundlage
von Josuas BEnnahme Kanaans in Frage gestellt hatten, hatte ein
kleiner Kreis deutscher Bibelwissenschaftler Vermutungen tber
die Entwicklung der literarischen Uberlieferung Israels
angestellt, nicht Uber die moglichen Schlachtpléne. Als Erben
der kritischen Exegese des 19. Jahrhunderts verwiesen sie auf
die inneren Ungereimtheiten der biblischen Darstellung, die
mindestens zwei verschiedene, sich gegenseitig ausschlief3ende
Fassungen der Einnahme Kanaans enthalt.

Die deutschen Exegeten haben das Buch Josua stets als eine
komplexe Sammlung von Sagen, Heldengeschichten und
lokalen Mythen aus verschiedenen Teilen des Landes betrachtet,
die Uber die Jahrhunderte hinweg entstanden sind. Vor allem die
Bibelwissenschaftler Albrecht Alt und Martin Noth vertraten die
Ansicht, dal3 es sich bel vielen der im Buch Josua Uberlieferten
Erzéhlungen um nicht mehr als &tiologische Traditionen handele
— was bedeutet, dal3 es Sagen dartiber waren, wie Wahrzeichen
oder nattrliche Sehenswirdigkeiten entstanden. Zum Beispiel
durfte den in der Eisenzeit bei Bethel lebenden Menschen
zweifelsohne der gewaltige Tell mit den Ruinen aus der
Fruhbronzezeit gleich im Osten aufgefallen sein. Diese waren
beinahe zehnmal groRer als ihre eigene Stadt, und die Uberreste
ihrer Befestigungen waren noch immer eindrucksvoll. So —
meinen Alt und Noth — rankten sich allmahlich Sagen um die
Ruinen, mit Geschichten Uber den Sieg von Helden in der
Vergangenheit, die erklarten, warum eine so grof3e Stadt hatte
zerstort werden konnen.

In einem anderen Landesteil diirfte ein Stein, der den Eingang
zu einer geheimnisvollen Hohle bei der Stadt Makkeda
verschlol3, die Menschen im Higelland allein schon durch seine
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bloRe Grofe beeindruckt haben. Hier konnten Geschichten
entstanden sein, die den Riesenstein mit Heldentaten in ihrer
eigenen verschwommenen Vergangenheit in  Verbindung
brachten: Der Stein verschlof? die Hohle, in der sich funf Kénige
im Altertum verbargen, die spater dort den Tod fanden, wie in
Josua 10,16-27 geschildert. Nach dieser Deutung handelt es sich
bei biblischen Geschichten, die mit der Bemerkung enden, ein
bestimmtes Wahrzeichen sei noch «bis zu diesem Tag» zu
sehen, moglicherweise um Sagen der geschilderten Art. Zu
einem bestimmten Zeitpunkt seien diese einzelnen Geschichten
dann gesammelt und zu einem einzigen Feldzug eines grof3en
mythischen Befehlshabers der Eroberung zusammengefaldt
worden.

Im Gegensatz zu ihrer Ansicht, das Buch Josua sei im
wesentlichen eine Sage, besal? das erste Kapitel des Buchs der
Richter fur Alt und Noth einen moglicherweise zuverldssigen
Kern von Erinnerungen an vergangene Siege von im Bergland
weit zerstreuten Milizen Uber verschiedene Stadte, die sie
beherrscht hatten. Tatsachlich entspricht die chaotische Situation
der Zerstérung kanaandischer Stadte an einigen Orten und ihr
Uberleben an anderen eher den archdologischen Befunden.
Trotzdem gibt es keinen Grund dafr, warum die Schilderung
der Landnahme im Buch Josua nicht auch volkstimliche
Erinnerungen und Sagen enthalten sollte, die sich auf diesen
historischen Wandel bezogen. Sie bieten uns moglicherweise
bruchstiickhafte Eindriicke von der Gewalt, der Leidenschaft
und der Euphorie angesichts der Zerstérung von Stadten und der
Vernichtung ihrer Bewohner, die ganz eindeutig stattgefunden
haben. Solche schmerzhaften Erfahrungen durften nicht vollig
untergegangen sein, und tatséchlich wird wohl die urspriinglich
so lebhafte Erinnerung daran, die im Laufe der Jahrhunderte
zusehends verschwommener wurde, das Rohmateria fir eine
viel aufwendigere Nacherzéhlung abgegeben haben. Es besteht
daher zum Beispiel kein Grund anzunehmen, da3 das
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Niederbrennen von Hazor durch feindliche Kréfte nie
stattgefunden hat. Aber was in Wirklichkeit eine chaotische
Serie von Aufruhren war, verursacht durch viele verschiedene
Faktoren und ausgefihrt von vielen unterschiedlichen Gruppen,
wurde — viele hundert Jahre spéter — die glanzend gesponnene
Sage einer Gebietseinnahme mit Gottes Segen und unter seinem
direkten Befehl. Die literarische Entstehung dieser Sage erfolgte
aus Griinden, die sich stark von der Erinnerung einheimischer
Sagen unterschied. Sie geschah, wie noch zu sehen sein wird, als
ein wichtiger Schritt zur Schaffung einer panisraglitischen
[ dentitét.
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Wieder zuriick in die Zukunft?

Dieses grundsétzliche Bild von einem allméahlichen Anhaufen
von Sagen und Geschichten — und ihrer spéteren
Zusammenfihrung zu einer einzigen, schlissigen Sage mit
einem entschieden theologischen Ziel war das Ergebnis eines
erstaunlich schopferischen Zeitraums des literarischen Schaffens
im Konigreich Juda im 7. Jahrhundert v. Chr. Den
maoglicherweise aussagekraftigsten Anhaltspunkt dafir, dal3 das
Buch Josua zu diesem Zeitpunkt verfaldt wurde, bietet die Liste
von Stadten auf dem Gebiet des Stammes Juda, wie sie
ausfuhrlich in Josua 15,21-62, steht. Die Liste stimmt genau mit
den Grenzen des Konigreichs Juda unter Josias Herrschaft
Uberein. Uberdies entsprechen die in der Liste erwahnten
Ortsnamen eng dem Besiedlungsschema im 7. Jahrhundert in
dieser Region. Und einige der Orte waren nur in den letzten
Jahrzehnten des 7. Jahrhunderts v. Chr. bewohnt.

Aber nicht nur die Geographie stellt eine Verbindung zu Josia
her. Auch die fir seine Zeit typische Ideologie von religioser
Reform und Gebietsanspriichen ist erkennbar. Exegeten haben
das Buch Josua lange as Tel des sogenannten
Deuteronomistischen ~ Geschichtswerks ~ betrachtet,  der
Kompilation von sieben Bichern von Deuteronomium bis zu 2.
Konige, die wahrend Josias Herrschaft zusammengestellt wurde.
Die  Deuteronomistische  Geschichtsdarstellung  betont
wiederholt die Auffassung, das gesamte Land Israel miisse vom
gottlich erwéhlten Herrscher des ganzen Volkes Isragl regiert
werden, das strikt die Gesetze befolgt, die es auf dem Sinai
empfangen hat; ebenso betont es die strengen Warnungen vor
einer Abgodtterei, die von Mose im Buch Deuteronomium
ausgesprochen werden. Sprache, Stil und die kompromif3osen
theologischen Botschaften, vom Buch  Deuteronomium
vermittelt, finden sich im gesamten Buch Josua — insbesondere
in Textabschnitten, in denen die Geschichten Uber einzelne
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Schlachten zu einem langeren Text zusammengefaldt sind. Und
auch der allgemeine Schlachtplan im Buch Josua entspricht den
Realitéten im 7. Jahrhundert weitaus eher als der Situation in der
Spétbronzezeit.

Die ersten zwel Schlachten im Buch Josua, in Jericho und Al
(das heild in der Gegend von Bethel), wurden auf Gebieten
ausgetragen, die zum ersten Ziel von Josias Expansion gehdrten,
nachdem Assur sich aus der Provinz Samaria zuriickgezogen
hatte. Jericho war der slidostlichste Auf3enposten des Nordreichs
Israel und der spateren assyrischen Provinz, gegentber einem
strategischen Jordanibergang gelegen. Bethel war das vie
gehal3te kultische Hauptzentrum des Nordreichs und Brennpunkt
der assyrischen Ansiedlung von nichtisraelitischen Voélkern. In
beiden Orten wurde Josia spéater sehr aktiv: Jericho und seine
Umgebung bliihten nach ihrer Ubernahme durch die Judéer, der
Tempel im Norden in Bethel wurde vollkommen zerstort.

Auch die Geschichte von der Eroberung des judischen
Hugellands entspricht der Wiederausdehnung Judas in dieses
sehr wichtige, fruchtbare Gebiet. Diese Gegend — der
traditionelle Brotkorb Judas — hatten die Assyrer wenige
Jahrzehnte zuvor erobert und den philistdischen Stédten

" Die Geschichte von den Giheonitern, die «aus sehr fernem Lande kommen»
und mit den einfallenden Israeliten einen Bund schlief3en mochten (Jos. 9,3-
17), spiegelt moglicherweise die Anpassung einer alten Tradition an die
Realitdt im 7. Jahrhundert. Als sich Juda nach dem Rickzug Assyriens in
nordlicher Richtung in das Gebiet von Bethel vorschob, stand es vor dem
Problem, die Nachfahren der Deportierten zu integrieren, die die Assyrer
wenige Jahrzehnte davor von weither gebracht und dort angesiedelt hatten.
Die Erwahnung von Awim in diesem Gebiet in Josua 18,13 erinnert an den
Namen Awa — einen der in 2 Konige 17,14 genannten Ursprungsorte der
Deportierten. Ebenso entscheidend zu Josias Zeit war wohl die Frage, wie
jene einzugliedern seien, die innerhalb der Bevdlkerung Juda wohlgesinnt
waren. Die ate Geschichte von den Gibeonitern kdnnte einen «historischen»
Kontext liefern, mit dem der Verfasser des Deuteronomiums erklért, wie dies
vor sich gegangen sein mochte.
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zugeschlagen, 2. Koénige 22,1 ist zu entnehmen, dal} Josias
Multter aus einer Stadt mit dem Namen Bozath stammte. Dieser
Ort wird nur noch ein einziges weiteres Mal in der Bibel
erwahnt — in der Liste der Stadte des Stammes Juda, die auf
Josias Zeit zurlckgehen (Jos. 15,39). Dort steht Bozkath
zwischen Lachisch und Eglon — den beiden kanaanaischen
Stadten, die im Text von Josuas Einnahme des Huigellands eine
Hauptrolle spielen.

Danach wendet sich Josua mit seinem Feldzug nach Norden,
und damit wird eine Vision zum Ausdruck gebracht, wie man
sich im 7. Jahrhundert die zukinftige Gebietseinnahme
vorstellte. Der Hinweis auf Hazor erinnert nicht nur an seinen
Ruf in der entlegenen Vergangenheit as des herausragendsten
kanaandischen Stadtstaats, sondern auch an die Redlitdt nur
hundert Jahre davor, als Hazor das bedeutendste Zentrum des
Nordreichs Israel war und kurz darauf ein wichtiger regionaler
Mittelpunkt des assyrischen Reichs, mit einem eindrucksvollen
Paast und einer Festung. Nicht weniger bedeutsam ist die
Erwadhnung von Naphot Dor, mdglicherweise eine Anspielung
auf die Zeit, ds die Kustenstadt Dor die Hauptstadt einer
assyrischen Provinz war.

Zusammengefaldt entsprechen die im Buch Josua
beschriebenen ndrdlichen Gebiete dem untergegangenen
Konigreich Isragl und der spéteren assyrischen Provingz, die fir
Juda das gottlich bestimmte Erbe des Volkes Isragl war, das
schon bald von einem «neuen» Josua wiedergewonnen werden
sollte.

-154-



Eine neue Einnahme des verheil3enen
Landes?

Als Josia 639 v. Chr. auf den Thron kam, lag die Vorstellung
von der Heiligkeit und Einheit des Landes Israel — ein Konzept,
das so leiderschaftlich im Buch Deuteronomium hervorgehoben
wurde jenseits jeder Verwirklichung. Aul3er dem winzigen
Kernland des Konigreichs Juda (auf das geméal dem
traditionellen Geburtsrecht die Stdmme Juda und Simeon
Anspruch hatten und das ein schmales Stiick des traditionellen
Landes von Benjamin gleich im Norden umfalde) befand sich
der Grofdteil des verheif3enen Landes beinahe hundert Jahre lang
unter der Herrschaft einer fremden Macht, namlich Assurs. Juda
selbst war ein assyrischer Vasal.

Fir diese unglickliche Lage gibt die Bibel eine ebenso
unerbittliche wie einfache Erklérung. In der unmittelbar
vorausgehenden Zeit hatte das Volk Israel nicht die Gesetze des
Bundes befolgt, die Vorbedingung dafur waren, dal es das Land
besitzen durfte. Es hatte nicht jede Spur von Abgottere
ausgel 6scht. Und es hatte nicht aufgehort, den Gottern anderer
Volker Dankopfer darzubringen in seinem Bemihen, durch
Handel und politische Bindnisse reich zu werden. Ebensowenig
hatte es in seinem personlichen Leben die Reinheitsgesetze
befolgt. Und es hatte es nicht fur notig befunden, seinen
israglitischen Brudern und Schwestern, die bettelarm, versklavt
oder zutiefst verschuldet waren, auch nur die geringste Hilfe
anzubieten. Mit anderen Worten, es hatte aufgehdrt, eine heilige
Gemeinschaft zu sein. Nur durch das minutiése Befolgen der
Gesetze im erst kurz zuvor entdeckten «Buch des Gesetzes»
wirden die Sinden friherer Generationen Uberwunden und
wurde es ihm erlaubt sein, wieder in den Besitz des gesamten
Landes Isragl zu gelangen.

Ein paar Jahre spéter zogen die Assyrer sich zurtick, und die
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Vereinigung aller Isragliten schien moglich. Das Buch Josua bot
sich as unvergefdiches Epos mit einer klaren Lektion an —
namlich, wenn das Volk Israel das Gesetz des Gottesbundes
gehorsam befolgte, wirde ihm kein Sieg versagt sein. Dieser
Punkt wurde mit einigen der |ebhaftesten Volksiberlieferungen
unterstrichen — der Fall der Mauern von Jericho; die Sonne, die
in Gibeon dtillsteht; die Flucht der kanaanéischen Konige auf
dem schmalen Kamm in Beth-Horon — und als ein geschlossenes
Epos vor einen bestens vertrauten, suggestiven Hintergrund im
7. Jahrhundert gestellt; das Ganze spielte an Orten, die fUr die
deuteronomistische ldeologie von grofiter Bedeutung waren.
Wann immer die Judder des spéten 7. Jalrhunderts v. Chr. diese
Geschichten lasen und erzahlten, druckten sie ihre tiefsten
Wiinsche und religiosen Uberzeugungen aus.

In diesem Sinn ist das Buch Josua ein klassischer literarischer
Ausdruck der Sehnsiichte und Phantasien eines Volkes zu einer
bestimmten Zeit und an einem bestimmten Ort. Die alles
Uberragende Gestalt Josuas dient dazu, ein metaphorisches
Portrét Josias heraufzubeschworen, des zukinftigen Erlésers des
ganzen Volkes Israel. Der amerikanische Bibelwissenschaftler
Richard D. Nelson hat denn auch nachgewiesen, dal die Gestalt
Josuas in der Deuteronomistischen Geschichtsdarstellung mit
Begriffen beschrieben wird, wie sie sonst einem Konig
vorbehalten sind. Gottes Auftrag an Josua, die Fihrung zu
Ubernehmen (Jos. 1,1-9), gebraucht Wendungen wie bei der
Inthronisation eines Konigs. Das TreuegelObnis des Volkes,
Josua als den Nachfolger Moses unbedingt zu gehorchen (Jos.
1,16-18), erinnert an den Brauch, einem frisch gesalbten Konig
Offentlich Gehorsam zu schwoéren. Und Josua leitet eine
Zeremonie, um den Bund zu erneuern (Jos. 8,30-35), eine Rolle,
die das Vorrecht der Kénige von Juda wurde. Noch beredter ist
die Textstelle, in der Gott Josua befiehlt, Uber das «Buch dieses
Gesetzes» Tag und Nacht nachzusinnen (Jos. 1,8-9), eine
schlagende Paralele zu der Beschreibung, die die Bibel von
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Josia als einem Konig gibt, der sich ausschliefdlich mit dem
Gesetzesstudium befaldt und der «so von ganzem Herzen, von
ganzer Seele, von adlen Kréften sich zum Herrn bekehrte, ganz
nach dem Gesetz des Mose» (2. Kon. 23,25).

Dabel handelt es sich nicht einfach um Paralelen zwischen
zwel typischen biblischen Gestalten, sondern um direkte
Ubereinstimmung in Diktion und ldeologie — ganz abgesehen
einmal von Josuas und Josias identischen Zielsetzungen im
Hinblick auf die Gebiete. Natirlich weckte Josias Expansion
beziehungsweise der Wunsch, die Gebiete des ehemaligen
Nordreichs im Bergland zu annektieren, grof3e Hoffnungen, warf
aber gleichzeitig ziemlich grof3e praktische Schwierigkeiten auf.
Zum enen wa da adlen schon die militérische
Herausforderung. Den im nordlichen Bergland wohnenden
Menschen mufdte klar gemacht werden, dal3 sie tatséchlich zum
grofRartigen Volk Israel gehdrten und zusammen mit dem Volk
von Juda gekdmpft hatten, um das ihnen verheilRene Land
einzunehmen. Und zum anderen gab es auch das Problem der
Heirat mit fremden Frauen unter den Isradliten, die noch im
Gebiet des Nordreichs lebten und unter denen die Assyrer
fremde Deportierte angesiedelt hatten, ein wohl ziemlich welit
verbreiteter Brauch.

Hinter Josuas Maske, der erklart, das Volk Israel misse vollig
getrennt von der einheimischen Bevolkerung des Landes leben,
verbirgt sich Koénig Josia. Somit unterstreicht das Buch Josua
glanzend die tiefsten, dringendsten Anliegen im 7. Jahrhundert.
Und, wie noch spéter zu sehen sein wird, die Macht dieses Epos
sollte lebendig bleiben, lange nachdem Konig Josias ehrgeiziger
und frommer Plan, wieder das Land Kanaan einzunehmen,
tragisch fehlgeschlagen war.
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4. Wer waren die Israeliten?

Die Bibd 183 kaum Raum fur Zweifel oder Zweideutigkeiten
Uber die einzigartigen Urspringe des Volkes Isragl. Die zwolf
Stdmme Isragls sind, Uber viele Generationen hinweg, as die
direkten, geradlinigen Nachkommen der Erzvédter Abraham,
Isaak und Jakob die leiblichen Nachfahren von Jakobs zwolf
Sohnen. Trotz der vierhundertdreiRig Jahre Sklaverei in
Agypten werden die Isragliten als Menschen beschrieben, die
weder ihre Wurzeln in Kanaan noch ihr gemeinsames Erbe
vergessen haben. Die Bibel betont ja wiederholt, der Schitssel
fur die Zukunft Israels liege im strikten Festhalten an seiner
anderen Lebensweise und seiner besonderen Beziehung zu Gott.
Im Deuteronomium hatte Mose dem Volk Israel versprochen,
dald es fur immer im sicheren Besitz des ihm verheil3enen
Landes bleiben werde, vorausgestzt, es befolgt strikt die
Gesetze des Bundes, geht keine Ehen mit seinen Nachbarn ein
und hdlt sich von jeder Verwicklung in den heidnischen
Lebensstil in Kanaan fern. Nachdem die grof3artige Einnahme
Kanaans vollendet ist, schildert das Buch Josua sehr eingehend,
wie der israelitische Befehlshaber das Land — zu diesem
Zeitpunkt  weitgehend frel  von seiner  einheimischen
kanaandischen Bevilkerung — unter den Segreichen
israelitischen Stdmmen als ihr ewiges Erbe aufteilt.

Allerdings enthdlt das Buch Josua sowie das ihm folgende
Buch der Richter einige ernste Widerspriiche zu diesem Bild der
Stdmme, die das gesamte Land Israel erben. Zwar erklart das
Buch Josua an einem Punkt, die Israeliten hétten das ganze,
ihnen von Gott verheifRene Land in Besitz genommen und alle
ihre Feinde besiegt (Jos. 21,43-44), aus anderen Stellen in den
Bichern Josua und Richter geht dagegen klar hervor, dai viele
Kanaander und Philister in unmittelbarer Nahe zu den Isragliten
lebten. Wie der Fall Simson beweist, waren Mischehen nicht
unbekannt. Und auch innerhalb der Familie gibt es Probleme. Im
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Buch Richter verblinden sich die Stdmme Isragls, um Krieg
gegen den Stamm Benjamin zu fihren, und schworen, sie
wirden mit ihnen nie eine Ehe eingehen (Ri. 19-21). Spater
missen die verschiedenen Stdmme dann aber ihre eigenen
Probleme vor Ort unter der Fihrung eigener charismatischer
Frauen und Manner |6sen. Das Debora-Lied (Ri. 5) fuhrt sogar
an, welche Stamme treu waren und auf den Ruf hérten, sich fur
die Sache von ganz Israel einzusetzen — und welche Stdmme
lieber zuhause bleiben wollten.

Wenn, worauf die Archdologie schlieffen 18, die
Geschichten tiber Erzvéter und Auszug aus Agypten in spéterer
Zeit kompiliert wurden und wenn es keine Uberzeugenden
Beweise fur eine gemeinsame Invasion Kanaans unter Josua
gibt, wie sind dann die israelitischen Behauptungen Uber ihre
Existenz as ate Nation zu beurteilen? Wer waren diese
Menschen, die ihre Traditionen auf gemeinsame historische und
kultische Ereignisse zurickfUhrten? Auch hier gibt die
Archdologie einige Uberraschende Antworten. Ausgrabungen
alter israelitischer Dorfer mit ihrer Keramik, den Hausern und
Getreidespeichern erlauben es, ihr tégliches Leben und ihre
kulturellen  Verbindungen zu rekonstruieren. Und die
Archéologie offenbart Uberraschenderweise, dal? die Menschen,
die in diesen Dorfern lebten, einheimische Bewohner Kanaans
waren, die nur allmahlich eine ethnische Identitét entwickelten,
die man as israglitisch bezeichnen konnte.
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Das verheil3ene Land erben

Sobald die grofartige Einnahme Kanaans voriber ist, teilt das
Buch Josua mit: «Das Land war zur Ruhe gekommen vom
Kriege» (Jos. 11,23). Alle Kanaander und anderen
einheimischen Vdlker Kanaans sind vollig vernichtet. Josua ruft
die Stdmme zusammen, um das Land aufzuteilen. Ruben, Gad
und der halbe Stamm Manasse erhalten Gebiete Gstlich des
Jordans, alle anderen dagegen ihren Anteil im Westen. Napthali,
Asser, Sebulon und Issaschar sollen im Galildischen Bergland
und seinen Tadlern leben. Die zweite Héfte des Stammes
Manasse sowie Ephraim und Benjamin erhalten den Grof3eil
des westjordanischen Berglands, das sich von der Jesreel- Ebene
im Norden bis Jerusalem im Siden erstreckt. Juda erhdlt as
seinen Anteil das stidliche Bergland von Jerusalem bis zur Bucht
von Beerscheba im Sliden. Simeon ebt die trockenen Gebiete
des Beckens von Beerscheba und die angrenzende K listenebene.
Zwar liegt Dans Erbe urspringlich in der Kistenebene, aber der
Stamm verlegt sein Gebiet spater in den Norden des Landes. Mit
dieser letzten Wanderung lag die Karte des heiligen Landes fest.

Ist dem wirklich so? Im verwirrenden Widerspruch zur
Behauptung, es habe einen vollstandigen Sieg gegeben, berichtet
das Buch Josua, daf3 grof3e Gebiete innerhalb Kanaans, die
aulBerhalb des Stammeserbes liegen, noch zu erobern seien.
Dazu zéhlen «alle Gebiete der Philister» an der Sidkuste des
Landes, die phonikische Kiste weiter im Norden und das ganze
BekaaTal noch weiter im Nordosten (Jos. 13,1-6). Das
Richterbuch geht noch weiter und fuhrt wichtige, nicht
eingenommene kanaandische Enklaven auf dem Gebiet von
mehr as der Halfte der Stdmme an. Die grof3en kanaanéischen
Stadte der Kistenebene und der Téer im Norden wie Megiddo,
Beth-Schean und Geser erwéhnt das Buch Richter als nicht
erobert — obwohl ihre Herrscher im Buch Josua auf der Liste der
geschlagenen kanaanéischen Konige stehen. Auf3erdem bleiben
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die Ammoniter und Moabiter, die jenseits des Jordans wohnen,
weiterhin Feinde. Und die gewalttdtigen Midianiter und
Amalekiter, die mit ihren Kamelen immer wieder Uberfélle aus
der Wste reiten, sind eine standige Bedrohung fur das Volk
Israel. Somit sehen sich die frisch angesiedelten Israeliten
sowohl in militérischer als auch in religitser Hinsicht bedroht.
AuRere Feinde gefdhrdeten die physische Sicherheit der
Israeliten, wahrend die im Land verbliebenen Kanaanéer die
Israeliten zum Abfal zu verleiten und damit die Macht von
Israels feierlichem Bund mit Gott zu erschittern suchten.

Damit ist die Blhne fir einen jahrelangen, langwierigen
Kampf bereit. Das Buch der Richter, das auf das Buch Josua
folgt, enthalt eine aul3erordentlich reiche Sammlung spannender
Kriegsgeschichten und Schilderungen von individuellen
Heldentaten in den Kémpfen zwischen den Isragliten und ihren
Nachbarn. Es enthdlt einige der farbigsten Gestaten und
unvergefllichen Bilder der Bibel. Othniel, ein Kaiebit, wirft die
Streitkréfte des geheimnisvollen Feindes KusanRisathaim,
«Konig von Mesopotamien» (Ri. 3,7-1), vdllig alein zurick.
Ehud, der Benjamiter, totet Eglon, den méchtigen und doch
komisch fettleibigen Konig von Moab, unerschrocken in seinem
Privatgemach (3,12-30). Samgar erschlagt sechshundert Philister
mit einem Ochsenstecken (3,31). Debora und Barak ritteln die
israglitischen Stémme gegen die Bedrohung der verbliebenen
kanaanaischen Konige im Norden auf, und die heldenhafte Jael,
die Frau des Keniters Heber, bringt den kanaanéischen General
Sisera zur Strecke, indem sie einen Pflock durch seine Schléfe
treibt, wahrend er schldft (4,1-5,31). Gideon vom Stamm
Manasse sdubert das Land vom Gotzendienst und schitzt sein
Volk vor den rauberischen Midianitern aus der Wuste (6,1-
8,28). Und natlrlich ist da auch noch die bekannte Erzéhlung
von Simson, dem Helden von Dan, der, von der philistéischen
Verfuhrerin  Delila verraten und seiner Locken beraubt,
geblendet und gedemditigt in Gaza den Tod findet, indem er die
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Saulen des grof3en philistéischen Dagontempels zum Einsturz
bringt (13,1-16,31).

Die theologische Bedeutung dieser friihen Siedlungszeit wird
gleich am Anfang des Richterbuchs in seiner erniichternden
Aufrechnung von Abfall und Strafe klar herausgestellt. Wenn
das Volk Israel sich von der einheimischen Bevolkerung
fernhdlt, wird es belohnt. Sollte es versucht sein, sich zu
assimilieren, folgt auf schnellem Ful3 die strenge gottliche
Strafe. Aber es gehorcht nicht. Nur das Eingreifen gottlich
inspirierter, gerechter Manner und Frauen, der sogenannten
«Richter», rettet das Volk Isragl zumindest voribergehend
davor, ales zu verlieren:

Da taten die Israeliten, was dem Herrn mif¥iel, und dienten
den Baaden und verliel3en den Herrn, den Gott ihrer Véater, der
sie aus Agypten gefuhrt hatte, und folgten andern Gottern nach
von den Gottern der Volker, die um sie her wohnten, und
beteten sie an und erzirnten den Herrn. Denn sie verliel3en je
und je den Herrn und dienten dem Baal und den Astarten. So
entbrannte denn der Zorn des Herrn Uber Isragl, und er gab siein
die Hand von Réubern, die sie beraubten, und verkaufte sie in
die Hande ihrer Feinde ringsumher. Und sie konnten nicht mehr
ihren Feinden widerstehen, sondern sooft sie auszogen, war des
Herrn Hand wider se zum Unheil, wie denn der Herr ihnen
gesagt und geschworen hatte. Und sie wurden hart bedrangt.

Wenn dann der Herr Richter erweckte, die ihnen halfen aus
der Hand der Rauber, so gehorchten sie den Richtern auch nicht,
sondern liefen andern Gottern nach und beteten sie an und
wichen bald von dem Wege, auf dem ihre Véter gegangen
waren, als sie des Herrn Geboten gehorchten; sie jedoch taten
nicht wie diese. Wenn aber der Herr ihnen Richter erweckte, so
war der Herr mit dem Richter und errettete sie aus der Hand
ihrer Feinde, solange der Richter lebte. Denn es jammerte den
Herrn ihr Wehklagen Uber die, die sie unterdriickten und
bedrangten. Wenn aber der Richter gestorben war, so fielen sie
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wieder ab und trieben es arger as ihre Véter, indem sie andern
Gottern folgten, ihnen zu dienen und sie anzubeten. Sie lief3en
nicht von ihrem Tun noch von ihrem hasstarrigen Wandel (Ri.
2,11-19).

Schildert die Bibel hier eine Version der Geschichte, wie sie
sich wirklich zugetragen hat? Verehrten die Isragliten
jahrhundertelang einen Gott und verfielen nur manchmal in den
Polytheismus ihrer Nachbarn? Allgemeiner gefragt: Wie lebten
sie? Wie sah ihre Kultur aus? Abgesehen von den Geschichten
Uber den anhaltenden Kampf mit Goétzenanbetern erzéhlt die
Bibel uns nur wenig vom téglichen Leben der Israeliten. Aus
dem Buch Josua erfahren wir vor alem etwas Uber die genauen
Grenzen der verschiedenen Anteile der Stémme. Im Richterbuch
liest man von den Schlachten gegen Isragls Feinde, dagegen
jedoch nur sehr wenig dariber, wie die von den Israeliten
gegrindeten Ortschaften beschaffen waren und wovon sie
lebten. Nachdem sie mehrere hundert Jahre lang as
Wanderarbeiter in Agypten titig gewesen und vierzig Jahre
durch die trostlosen Wisten des Sinai gewandert waren, dirften
sie fur ein Leben as Bauern in den engen Talern und den
rauhen, hochgelegenen Feldern in Kanaan schlecht vorbereitet
gewesen sein. Wie haben sie gelernt, als sef3hafte Bauern zu
leben und sich schnell den Lebensbedingungen und Mihen
eines sefthaften Dorflebens anzupassen?
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Zuwanderer aus der Wiste?

Von der Merenptah-Stele ist bekannt, dal3 gegen 1207 v. Chr.
ein Volk namens Isragl in Kanaan lebte. Noch bis vor kurzem
zweifelte kaum ein Bibelhistoriker oder Archdologe trotz der
Fragwurdigkeit der historischen Genauigkeit des Auszugs und
der Geschichten von der Landnahme daran, daf3 die Isragliten
Zuwanderer waren, die von auf3en nach Kanaan gekommen
waren.

Der offensichtliche Unterschied zwischen Kanaandern und
Israeliten zeigte sich im Bereich ihrer materiellen Kultur am
eindeutigsten. In den verschiedenen kanaandischen Stadten der
Spatbronzezeit fanden die Archdologen direkt Uber den
Schichten der Zerst6rung regelméldig eine Handvoll planlos
ausgegrabener Schachte und grobe Keramik die scheinbaren
Uberreste dessen, was sie as die provisorischen Zeltlager von
«Halbnomaden» bezeichneten. Viele Gelehrte glaubten, in
dieser archdologischen Situation en bekanntes Muster
wiederzuerkennen, namlich die Massenbewegung von
vertricbenen Wustenbewohnern, die in bewohntes Land
einfielen, ihrerseits sef?haft wurden und allmahlich eine sef3hafte
Lebensweise  annahmen. Wissenschaftler, die  mit
Beduinentberféllen auf Regionen mit Ackerbau im Nahen Osten
vertraut waren, meinten, es habe stets einen Konflikt zwischen
Wuistennomaden und seffhaften Bauern gegeben — einen
anhaltenden Kampf zwischen Wste und Ackerbau. Selbst wenn
die Israeliten nicht unbedingt as ein geeintes Heer in Kanaan
einmarschiert waren, schienen die Anzeichen fir ihre Ankunft
klar zu sein. Verglichen mit den monumentalen Bauten,
importierten Luxusgutern und den feinen Keramikgefalden, wie
sie auf der Ebene vorausgehender kanaandischer Stadte
gefunden wurden, schienen sich die rauhen Lager und
Werkzeuge der ankommenden Isragliten auf einem weitaus
niedrigeren Zivilisationsniveau zu befinden als die Uberreste der
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Bevdlkerung, die sie ersetzten.

Dieser Vergleich von Lebensstilen fihrte zu dem Modell
einer sogenannten «friedlichen Infiltration», das zum ersten Mal
in den 1920er Jahren von dem deutschen Bibelwissenschaftler
Albrecht Alt formuliert wurde. Alt zufolge waren die Isragliten
Hirten, die mit ihren Herden je nach Jahreszeit zwischen
Wustenrand und bewohntem Land auf festen Routen
umherzogen. Zu irgendeinem Zeitpunkt am Ende der
Spétbronzezeit lief}en sie sich — aus Gruinden, die ihm nicht ganz
klar waren — in den diinn besiedelten Berggebieten Kanaans
nieder.

Dieser Vorgang war, immer noch Alt zufolge, anfangs
allméhlich und verlief recht friedlich. Die ankommenden
israelitischen Hirten rodeten Walder und fingen an, neben ihrer
Viehzucht auch in geringem Umfang Ackerbau zu betreiben.
Mit der Zeit nahmen sie ein seffhafteres Leben an, grindeten
dauerhafte Dorfer und investierten mehr Energie in die
Landwirtschaft. Erst spéter, als die Anzahl der Neuankdmmlinge
wuchs und sie immer mehr Land und Wasser bendtigten — so die
Theorie —, begannen auch die Auseinandersetzungen der
Isradliten mit den Kanaangern. Streit Uber Land und
Wasserrechte  fuhrte  schliefdlich  zu  ortlich  begrenzten
Zusammenstolen, die der wirkliche Hintergrund fur die Kampfe
zwischen den Isragliten und ihren Nachbarn waren, die so
lebhaft im Richterbuch geschildert werden.

Somit nahm man an, die Isradliten selen als verstreute
Gruppen von Hirten und nicht als en geeintes Heer
eingetroffen. Die «lsrael»-Stele Merenptahs gibt  keine
zusétzliche Auskunft Uber die genaue Lage, Grofe oder
Beschaffenheit dieses Volks. Aber andere erhatene agyptische
Aufzeichnungen — die allerdings nur einen kleinen Einblick in
das gewdhren, was einma en vie umfassenderer Bericht
gewesen sein mul3 — erwdhnen zwei Gruppen von Aul¥enseitern,
die an Rand der kanaanéischen stadtischen Gesellschaft lebten
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oder dorthin abgedrangt wurden. Beide sind bel der Suche nach
den frihen Isragliten von besonderem Interesse.

Die ersten sind die Apiru, eine Gruppe, die in den Tel &-
Amarna-Briefen aus dem 14. Jahrhundert v. Chr. (sowie in
anderen Texten aus der Bronzezeit) in einem oft unvorteilhaften
Licht geschildert wird. Die Apiru lebten auf3erhalb der reguldren
kanaandischen Gesellschaft und wurden wohl durch Krieg,
Hunger oder schwere Besteuerung aus ihren Wohnsitzen
vertrieben. Sie werden als Geéchtete oder Banditen, manchmal
auch als Soldner beschrieben. In einem Fall wird berichtet, sie
arbeiteten in Agypten selbst als angeheuerte Arbeiter auf den
Baustellen der Regierung. Kurz, es waren Fllchtlinge oder
aufrihrerische Fluchtige, die vor der glltigen Ordnung
davongelaufen waren und am gesdllschaftlichen Rand einer
stadtischen Gesellschaft lebten. Niemand, der an der Macht war,
mochte sie anscheinend; das Schlimmste, was en kleiner,
lokaler Potentat von einem benachbarten Fursten sagen konnte,
war, & «habe sich den Apiru angeschlossen». In der
Vergangenheit haben Gelehrte vermutet, das Wort Apiru (sowie
seine aternativen Formen Hapiru und Habiru) hange sprachlich
mit dem Wort lbri oder Hebréer zusammen, und die Apiru in
den &gyptischen Quellen seien wohl die &dteren Israeliten
gewesen. Heute weil3 man, dal3 diese Verbindung nicht ganz so
einfach ist. Da der Begriff Uber viele hundert Jahre im ganzen
Vorderen Orient weit verbreitet war, darf man daraus schlief3en,
dal3 er eine sozio-0konomische Bedeutung hatte und nicht eine
bestimmte ethnische Gruppe bezeichnete. Trotzdem kann man
eine Verbindung nicht vdllig ausschliefien. Moglicherweise
erinnerte man sich in spéteren Jahrhunderten an das Phdnomen
der Apiru und nahm sie in die biblischen Texte auf.

Als zweite Gruppe erwdhnen die &gyptischen Texte die
Schasu. Wahrscheinlich waren das Nomaden, die mit ihren
Schaf- und Ziegenherden hauptséchlich in den Grenzgebieten
zwischen Kanaan und dem Ostjordanland lebten. Ein Bericht
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Uber einen agyptischen Angriff auf Rebellen in Sidkanaan zur
Zeit Ramses’ I11. zu Beginn des 12. Jahrhunderts v. Chr. enthalt
eine gute Beschreibung dieses Volkes. Der agyptische Schreiber
schildert, wie aus ihrem «Zeltlager Menschen und Besitzungen
und auch ihr Vieh, das zahllos ist» gepliindert wurden. Ganz
offensichtlich stellten sie enen problematischen,
unkontrollierbaren Faktor dar, der vor alem in der Wiste und
im Bergland an den Grenzen stark vertreten war. Es ist bekannt,
dai sie gelegentlich bis zum Ostdelta in Agypten vordrangen,
wie der Papyrus aus dem 13. Jahrhundert bezeugt, der von ihren
Bewegungen durch die Linie der agyptischen Grenzfestungen
spricht.

Konnte es sich bei einer dieser beiden Gruppen um das
geheimnisvolle «lsrael», nur unter einem anderen Namen,
gehandelt haben?
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Entwurzelte Bauern?

Alts Theorie von der friedlichen Infiltration wurde in den
1970er Jahren scharf angegriffen, denn mittlerweile verflgte
man Uber neue, weitaus detailliertere Daten und
anthropologische Theorien Uber die Beziehungen zwischen
Hirtennomaden und sef3haften Gemeinden im Nahen Osten. Die
Hauptkritik galt den dteren Ideen von einem Kampf zwischen
Wiste und Ackerbau, denn die Bauern und Hirten durften sehr
viel integrierter und einander weniger fremd gewesen sein. Sie
gehodrten beide einer einzigen Gesellschaft an. Deshalb kam in
den 1960ern und 1970ern eine weitere Theorie Uber die
Herkunft der Israeliten auf.

Diese Theorie wurde zuerst von dem amerikanischen
Bibelwissenschaftler George Mendenhall vorgeschlagen und
spater von dem amerikanischen Bibelhistoriker und Soziologen
Norman Gottwald weiter ausgearbeitet. Danach waren die
dteren Israeliten weder einfallende Banditen noch einsickernde
Nomaden, sondern aufriihrerische Bauern, die aus den
kanaandischen Stadten in das leere Bergland fllchteten.
Mendenhall und Gottwald vertraten anhand der Belege in den
agyptischen Dokumenten (vor allem den Tell e Amarna-Tafeln)
die Ansicht, Kanaan in der Spatbronzezeit sei eine vielschichtige
Gesellschaft gewesen, in der soziale Spannungen und
wirtschaftliche Ungleichheit zunahmen. Die stadtische Elite
kontrollierte Land, Wohlstand und Handel; die Bauern in den
Dorfern besal3en dagegen weder Wohlstand noch Rechte. Als
sich die Lage in Kanaan im spéteren Stadium der Spétbronzezeit
verschlechterte, wurden die hohe Besteuerung, die schlechte
Behandlung durch die Grundherren und die anhatende
Unterdrickung durch die — einheimische wie &gyptische —
Obrigkeit unertraglich.

Mendenhall und Gottwald stellten daher die Theorie auf, dald
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vielen nichts anderes dbrigblieb, as ihre Heimat zu verlassen
und Neuland zu suchen. Einige mégen wohl Apiru geworden
sein, das heil3t, Menschen, die am Rand der Gesellschaft lebten
und der Obrigkeit Arger verursachten. Viele lieen sich in den
relativ leeren Waldern des Berglands weit weg von
kanaandischer wie &gyptischer Gewalt nieder. Diese
aufrihrerischen Bauern grindeten in ihrer neuen Heimat eine
egalitarere Gesellschaft — weniger geschichtet und weniger
rigide. Damit wurden sie die «Isragliten».

Gottwald erganzt, die neuen Ideen von Gleichheit seien wohl
von einer kleinen Gruppe von Menschen, die aus Agypten
gekommen war und sich im Bergland niedergel assen hatte, nach
Kanaan gebracht worden. Méglicherweise stand diese Gruppe
unter dem Einflufd unorthodoxer &gyptischer Ideen tGber Religion
wie jenen, die Echnatons monotheistische Revolution im 14.
Jahrhundert v. Chr. angeregt hatte. Demnach dirfte diese neue
Gruppe der Kern gewesen sein, um den sich die neuen Siedler
im Bergland scharten. Der Aufstieg des dlteren Isragls war
demzufolge eine soziale Revolution der Unterprivilegierten
gegen ihre Feudalherren, die ihre Energie aus einer visionaren
neuen ldeologie bezog.

Leider liegen fur diese Theorie keinerlei archéologische
Bewelse vor ja, der Befund widerspricht ihr rundweg. Wie
schon weiter oben zu sehen war, unterschied sich die materielle
Kultur der neuen Dorfer vollig von der Kultur der
kanaandischen Ebenen; wéren die Siedler Flichtlinge aus den
Ebenen gewesen, miite man mehr Ahnlichkeiten im Stil ihrer
Architektur und Keramik erwarten. Uberdies, und das ist
wichtiger, haben jlngere archéologische Untersuchungen von
Stadten der Spatbronzezeit ergeben, dal3 der 1&ndliche Sektor der
kanaandischen Gesellschaft schon im 16. Jahrhundert v. Chr. zu
verarmen begann. Tatséchlich dirfte dieses geschwéchte,
weniger bevolkerte Land — und der damit einhergehende
Rickgang der landwirtschaftlichen Produktion — eine Rolle
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beim Zusammenbruch der stadtischen Kultur gespielt haben.
Ganz sicher aber hétte es nicht die Energie fur eine kraftvolle
neue Besiedlungswelle des Berglands haben konnen. Hinzu
kommt, dal3 die meisten Dorfer in der Ebene — so wenige es
auch sein mochten — die Zerstérung der stadtischen Zentren in
Kanaan am Ende der Spétbronzezeit tberlebten und ihr Leben
welterging wie zuvor. Das ist im Kernland der kanaan&ischen
Kultur offensichtlich: in der Jesreel-Ebene, im Jordangraben und
in der stidlichen K uistenebene Philistéas.

Aus diesem Grund sehen wir keine Horden entwurzelter
Menschen, die ihre Dorfer in den Ebenen auf der Suche nach
neuem Leben im Bergland verlassen. Die Antwort auf die Frage:
«Wer waren die Isragliten? mul3 daher von anderer Seite

kommen.
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Ein plotzlicher arch&aologischer
Durchbruch

Die dlteren Identifikationen und breiteren soziologischen
Theorien Uber die fruhen Isragliten beruhten auf der
Entzifferung zerstreuter, fragmentarischer Inschriften und der
subjektiven Interpretation der biblischen Darstellung — nicht
aber auf der Archéologie. Es ist eine traurige Tatsache, dal3 die
Archéologen Anhaltspunkte fir die Herkunft der Israeliten
jahrzehntelang Uberall an den falschen Orten suchten. Da viele
von ihnen den Josua-Text fur bare Minze nahmen,
konzentrierten sie fast alle Anstrengungen darauf, die grofdten
Tells kanaanédischer Stadte auszugraben — wie Jericho, Bethel,
Lachisch und Hazor. Heute weil3 man, dald das ein falscher
Ansatz war, denn diese grof3en Tells verrieten zwar viel Gber die
stadtische Kultur in der Spatbronzezeit, aber sie sagten praktisch
nichts aus Uber die Isragliten.

Diese grofien kanaanaischen Stadte lagen in der Kistenebene
und in den Tdern — weitab von den bewaldeten
Berglandregionen, in denen das frihe Isragl entstand. Vor den
ausgehenden 1960er Jahren wurde nur eine einzige umfassende
archaologische Sondierung vorgenommen, um Hinweise auf
rein israglitische Stétten zu suchen. Sie wurde von dem
israelischen  Archdologen Yohanan Aharoni in  einem
Randgebiet durchgefiihrt — ganz im Norden des spéteren Gebiets
unter israelitischer Macht in den rauhen, bewaldeten Bergen von
Obergalilda. Aharoni entdeckte, dal3 es in diesem Gebiet keine
Orte aus der Spétbronzezeit gab, dal3 aber in der Eisenzeit | (ca.
12.-11. Jahrhundert v. Chr.) rund ein Dutzend Kkleiner,
armseliger Ortschaften entstand, die er den ersten Siedlern der
Stdmme Naphtali und Asser zuschrieb. Demnach stltzte
Aharonis Feldarbeit in Obergaliléa anscheinend die Theorie von
einer friedlichen Infiltration. Es gab dabei nur ein Problem: Er
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hatte seine Sondierung weit oben im Norden fernab vom
Kernland der israglitischen Besiedlung durchgefihrt.

So Uberraschend es auch klingen mag, dieses isradlitische
Kerngebiet im Bergland von Westkanaan zwischen der Jesreel-
Ebene und der Bucht von Beerscheba war aus archéol ogischer
Sicht praktisch Terra incognita. Dald keine archaologischen
Untersuchungen im westjordanischen Bergland durchgefihrt
wurden, hing nicht nur von den Vorlieben der Wissenschaftler
ab. Seit den 1920er Jahren bis 1967 verhinderten Krieg und
politische Unruhen im Nahen Osten ene grundliche
archédologische Erforschung. Aber nach dem Krieg von 1967
wandelte sich die archdologische Landschaft vollstandig. Eine
junge Generation israelischer Archdologen, beeinfluf von den
neuen Trends in der Archédologie, brach mit neuen
Untersuchungsmethoden ins Feld auf: Thr Ziel war es, die dte
Landschaft des Berglands zu erforschen, zu kartographieren und
Zu analysieren — statt dort nur zu graben.

Seit den 1940er Jahren haben Arch&ologen die Bedeutung
regionaler  Sondierungen erkannt, bel denen man
Siedlungsmuster Uber einen langeren Zeitraum untersucht.
Ausgrabungen an einer einzigen Stelle spiegeln vor allem die an
den Ort gebundenen Bilder der materiellen Kultur alter
Bevolkerungen — und legen die Abfolge von Stilen in Keramik,
Schmuck, Waffen, Hausern und Grédbern einer bestimmten
Gemeinschaft frei. Dagegen wird bei regionalen Sondierungen,
bei denen die alten Orte eines grof3en Gebiets kartographiert und
anhand der an der Oberflache gesammelten charakteristischen
Tonscherben datiert werden, Tiefe durch Breite ersetzt. Diese
Sondierungen zeigen, wo sich ein Volk niederlief3 und wie grof3
seine Ortschaften waren. Die Wahl bestimmter topographischer
Nischen (wie Bergspitzen anstelle von Tdern) und gewisser
wirtschaftlicher Nischen (wie Getreideanbau statt Gartenbau)
und die Frage, wie leicht der Zugang zu Hauptstralen und
Wasserquellen ist, verraten viel Uber den Lebensstil und damit
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auch Uber die soziale Identitét der Bevolkerung grof3er Gebiete
gatt von einzelnen Gemeinschaften. Nicht weniger wichtig ist
auch, dal3 Sondierungen, bei denen Orte aus vieen
verschiedenen Perioden kartographiert werden, es den
Archdologen erlauben, Verénderungen in der Demographie
einer bestimmten Region Uber lange Zeitrdume hinweg zu
verfolgen.

In den Jahren seit 1967 wurden im Kernland der israglitischen
Besiedlung — den traditionellen Gebieten der Stdmme Juda,
Benjamin, Ephram und Manasse — intensive Sondierungen
durchgefthrt. Teams von Archaologen und Studenten kdmmten
praktisch jedes Tal, jeden Kamm und Abhang durch und hielten
dabei nach Spuren von Mauern und zerstreuten Tonscherben
Ausschau. Die Arbeit im Feld ging langsam voran; an einem
Tag sondierte man eine Flache von 2,6 Quadratkilometern.
Dabel wurde jede Information mit einem Hinweis auf Leben von
der Steinzeit bis zur osmanischen Zeit verzeichnet, um die
Geschichte der langfristigen Besiedlung des Berglands zu
studieren. Mit Hilfe statistischer Methoden schétzte man die
Grolke jeder Ortschaft wahrend jedes Zeitraums, in dem sie
bewohnt war. An jeder Fundstelle wurden Informationen Uber
die Umwelt gesasmmelt und analysiert, um die natirliche
Landschaft in den verschiedenen Epochen zu rekonstruieren. In
einigen vieversprechenden Fallen flihrte man  auch
Ausgrabungen durch.

Diese Sondierungen bewirkten eine Revolution im Studium
des frihen Isragls. DaR die Uberreste eines dichten Netzes von
Dorfern im Bergland — alle anscheinend innerhalb weniger
Generationen gegrindet — entdeckt wurden, lie? darauf
schliefden, dal3 um 1200 v. Chr. im westjordanischen Bergland
ein dramatischer soziadler Wandel stattgefunden hatte. Es gab
keine Anzeichen flr eine gewalttétige Invasion, genauso wenig
wie fur die Infiltration einer klar definierten ethnischen Gruppe.
Statt dessen schien eine Revolution in der Lebensweise
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stattgefunden zu haben. In den zuvor dinn besiedelten Gebieten
des Juddischen Berglands im Siden bis zum Bergland von
Samaria im Norden, weitab von den kanaanéischen St&dten, die
kurz vor ihrem Zusammenbruch und ihrer Auflésung standen,
entstanden unvermittelt zweihundertfinfzig Gemeinden auf
Bergspitzen. Hier lebten die ersten Isragliten.”

" Zwar kann man heute kaum herausfinden, oh sich zu diesem Zeitpunkt
schon ethnische Identitéten voll herausgebildet hatten, dennoch bezeichnen
wir diese distinkten Dorfer im Bergland als «israelitisch», weil viele davon
bis in die Konigszeit ununterbrochen bewohnt waren — eine Zeit, aus der

reiche biblische und auferbiblische Quellen vorliegen, die bezeugen, dal3 sich
ihre Bewohner as I sraeliten verstanden.

-174-



Das Leben im Bergland

Die Ausgrabungen einiger der kleinen Ortschaften aus der
Eisenzeit |, die bei den Sondierungen entdeckt wurden, belegen,
wie Uberraschend einheitlich die plétzliche Welle der
Besiedlung des Berglands war. Das typische Dorf lag im
allgemeinen auf einer Bergspitze oder einem steilen Grat und
blickte weit Uber die Landschaft in der Umgebung. Es lag in
einem offenen Gelande, umgeben von natirlichen Wéaldern, in
denen hauptséchlich Eichen und Terebinthen wuchsen. In
einigen Falen waren Doérfer am Rand schmaler Téler zwischen
den Bergen gegriindet worden — vermutlich, um leichter zu den
bebauten Feldern zu gelangen. In vielen Féllen starden sie
soweit wie moglich am dstlichen Rand des fruchtbaren Landes,
blickten auf die Wuste und lagen damit nahe bei gutem
Weideland. In jedem Fall durften die Dorfer autark gewesen
sein. lhre Bewohner schopften Wasser aus Quellen in der Néhe
oder speicherten das Wasser von den Winterregen in in den Fels
gehauenen, vergipsten Zisternen, so dal3 es das ganze Jahr Uber
zur Verfigung stand. Am meisten Uberraschte, wie winzig diese
Ortschaften waren. In der Mehrzahl der Félle nahmen sie nicht
mehr as einen halben Hektar ein, bewohnt, so die Schétzungen,
von ungeféhr finfzig Erwachsenen und finfzig Kindern. Selbst
die groften Ortschaften im Bergland erreichten ene
Ausdehnung von hdchstens anderthalb Hektar und hatten eine
Bevolkerung von nur einigen hundert Menschen. Die gesamte
Bevolkerung dieser Dorfer im Bergland diurfte auf dem
Hohepunkt der Besiedlung, um 1000 v. Chr., nicht mehr als
45000 Seelen betragen haben.

Im Gegensatz zur Kultur der kanaandischen Stéadte und Dorfer
in den Ebenen wiesen die Doérfer im Bergland keine offentlichen
Bauten, Palaste, Speicherhduser oder Tempel auf. Es fehlen alle
Anzeichen von hochentwickelten Aufzeichnungen wie
schriftliche Dokumente, Siegel und Siegelabdriicke. Es gibt fast
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keine Luxusgegenstande: keine importierte Keramik und kaum
Schmuck. Die Dorfhauser waren denn auch alle dhnlich grof3,
was darauf schlief3en &3, dald der Besitz unter den Familien
ziemlich gleichméldig verteilt war. Die Hauser hatte man aus
unbearbeiteten Feldsteinen errichtet, rauhe Steinsdulen dienten
as Stitzen fur Dach oder Obergeschol3. Das durchschnittliche
Haus, ungeféhr 56 Quadratmeter grof3, bot Platz fur vier bis funf
Personen — die Grof3e einer Kernfamilie. In vielen Féllen waren
mit Steinen ausgekleidete Gruben fir die Lagerung von Getreide
zwischen den Hausern ausgehoben (Abb. 10). Diese Silos sowie
eine grolde Zahl von Sichelklingen und Mahlsteinen, die man in
jedem Haus fand, lassen darauf schliefen, da die
Dorfbewohner hauptsachlich vom Getreideanbau lebten. Aber
auch dem Halten von Herden kam noch eine gewisse Bedeutung
Zu; eingezaunte Hofe bei den Hausern dienten offenbar dazu, die
Tiere nachts an eéinem sicheren Ort unterzubringen.

Die Lebensumstande waren einfach, die Keramik war rauh
und praktisch, es gab weder phantasievoll geformte noch stark
verzierte Gefdlle. Als Haushaltsgerdte verwendete man vor
allem Kriige zum Speichern und Kochtopfe — die elementarsten
Gerédtschaften fur das tagliche Leben. Die Krige dienten
anscheinend zum Speichern von Wasser, Ol und Wein. Uber die
Bestattungsbrauche ist praktisch nichts bekannt, denn die Graber
durften einfach gewesen sein, und die Toten wurden ohne
Grabbeigaben beerdigt. Es gibt auch beinahe keine Hinweise auf
einen Kultus. In den Doérfern wurden keine Schreine gefunden,
deshalb ist Uber den religiésen Glauben der Einwohner nichts
bekannt. Nur in einem winzigen Dorf auf einer Bergspitze im
nordlichen Bergland, das Amihai Mazar von der Hebréischen
Universitdt ausgrub, entdeckte man eine bronzene Stier-
Figurine, was auf die Anbetung traditioneller kanaandischer
Gotter schlief?en [a3. An einer anderen Stétte auf dem Berg
Ebal entdeckte Adam Zertal von der Université Haifa eine
ungewohnliche Steinstruktur, die er als einen alten israelitischen
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Altar identifizierte, aber die genaue Aufgabe dieser Stétte und
des von Mauern gesaumten Geheges darum herum ist
umstritten. Bemerkenswert ist, dal? die Dorfer — im Gegensatz
zu den biblischen Berichten Uber den fast stdndigen Krieg
zwischen den Isragliten und ihren Nachbarn — nicht befestigt
waren. Entweder fuhlten die Bewohner sich in ihren entlegenen
Ortschaften sicher und brauchten nichts in Verteidigungsanlagen
zu investieren, oder sie verfiigten nicht Uber die Mittel oder die
richtige Organisation, um solche Arbeiten in Angriff zu nehmen.

F }.Xw/

Abb. 10: Ein ausgegrabener Abschnitt in Izbet-Sartah, einem Dorf aus der
Eisenzeit | in den Bergauslaufern, mit Hausern auf Pfeilern und
Getreidesilos.
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Man fand keine Waffen wie Schwerter oder Lanzen — obwohl
solche Funde fir die Stadte in den Ebenen typisch sind.
Ebensowenig gab es Anzeichen fir einen Brand oder eine
plotzliche Zerstbrung, die auf einen gewalttdtigen Angriff
hinwei sen wiirden.

Ein Dorf aus der Eisenzeit |, |zbet-Sartah, am Westrand des
Berglands mit Blick auf die Kustenebene gelegen, wurde
beinahe vollstandig ausgegraben und liefert somit ausreichende
Information, um seine Subsistenzwirtschaft zu rekonstruieren.
Eine detaillierte Analyse der bei den Ausgrabungen erhaltenen
Daten von Baruch Rosen, einem israglischen Spezidisten fir
landwirtschaftliche Produktion und Erndhrung im Altertum, &3
darauf schlief3en, dald3 das Dorf (mit einer Bevolkerung von
schatzungsweise hundert Seelen) sich von ungefahr 320 Hektar
Land um das Dorf herum ernghrt haben dirfte, von denen 180
fUr den Ackerbau, der Rest a's Weide genutzt wurden. Unter den
Bedingungen in der frihen Eisenzeit dirften diese Felder bis zu
53 Tonnen Weizen und 21 Tonnen Gerste jéhrlich
hervorgebracht haben; dabel wurden wohl ungefdhr vierzig
Ochsen zum Pfligen verwendet. Auflerdem unterhielten die
Bewohner anscheinend eine Herde von etwa dreihundert
Schafen und Ziegen. (Allerdings lag dieses Dorf in einem
fruchtbaren Gebiet der Gebirgsaudaufer. Die meisten Dorfer im
Bergland waren nicht ganz so «reich».)

Das ales weist darauf hin, dal3 die ersten Israeliten nicht so
sehr mit anderen Volkern kdmpfen mufdten als mit dem steinigen
Gelande, den dichten Wéldern des Berglands und der rauhen
und manchmal unberechenbaren Umwelt. Dennoch fihrten sie
offenbar ein recht friedliches Leben und betrieben
Subsistenzwirtschaft. Sie lebten ziemlich weit abseits von
regionalen Handelsstral3en und auch recht weit entfernt
voneinander; es gibt keinerlei Hinweise darauf, dal3 zwischen
den Dorfern im  Bergland irgendwelche Handelsgiter
ausgetauscht wurden. Deshalb ist es nicht Uberraschend, dafi3
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man in diesen DoOrfern weder Beweise fur eine signifikante
gesellschaftliche Schichtung gefunden hat noch Anzeichen von
Verwaltungsgebauden fur Beamte, grofle Residenzen flr
Honoratioren oder die spezialisierten Erzeugnisse geschickter
Handwerker.

Die ersten |Isragliten traten um 1200 v. Chr. as Hirten und
Bauern im Bergland auf. Sie besal3en eine einfache Kultur strikt
fUr den Eigenbedarf. Sovid ist inzwischen bekannt. Aber woher
waren sie gekommen?

Abb. 11: Die frihe Eisenzeit | in 1 zbet-Sartah. Die ovale Anordnung l&f3t auf
die nomadische Herkunft der Bewohner schlief3en.
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Neue Anhaltspunkte fir die Herkunft der
Israeliten

Wie sich erwies, sollten die Uberreste der frihesten
israelitischen Ortschaften die Antwort auf die Frage nach ihrer
Herkunft geben. In den meisten im Bergland ausgegrabenen
Dorfern fand man Beweise, dald Isragliten hier noch mehrere
Jahrzehnte oder sogar Jahrhunderte nach ihrer Griindung gelebt
hatten. Die Hauser und Hofe waren im Laufe dieser Jahre
erweitert und ausgebaut worden. Nur in  wenigen
Ausnahmefélen hatten sich die Uberreste der ersten Besiedlung
unter den spéteren Gebauden unversehrt erhalten. Solch ein Fall
lag im schon weiter oben erwahnten | zbet-Sartah vor.

In seinem é&testen Stadium wies der Ort einen hochst
ungewohnlichen Grundrif3 auf, der sich wesentlich von der
spateren Gruppe rechteckiger Hauser auf Stitzen unterschied,
die dann an derselben Stelle entstanden. Die erste Ansiediung
hatte die Form eines Ovals, bei dem eine Folge von Raumen
einen grof3en offenen Hof sdumte (Abb. 11). Diese Aul3enrdume
war so miteinander verbunden, dald se ene Art
ununterbrochenen Gurtel bildeten, der den Innenhof schiitzte.
Der grole, umfriedete Hof 183% darauf schlief}en, dald die
Bewohner Herden hatten, vermutlich Schafe und Ziegen. Die
wenigen Slos, Sichel klingen und Mahlsteine legen nahe, dal3
sie auch etwas Getreideanbau betrieben.

Auf dhnliche ovale Orte ist man im westjordanischen
Bergland und in den Bergen des Negevs im Siden gestof3en. Im
Sinai, in Jordanien und in anderen Gegenden des Nahen Ostens
wurden vergleichbare Siedlungen aus anderen Perioden
gefunden. Generell ist diese Art von Umfriedung typisch fur
Ortschaften im Bergland oder im an Wiusten angrenzenden
Land. Der Grundrif3 dieses sehr alten Dorfs aus der Eisenzeit |
ahnelt nicht nur den Orten aus der Bronze- und Eisenzeit in der
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Steppe, sondern auch den Zeltlagern der Beduinen, wie sie von
Reisenden in der Judéischen Wiste, im Ostjordanland und im
Sina Ende des 19. und zu Beginn des 20. Jahrhunderts
beschrieben und sogar fotografiert wurden (Abb. 12). Bei
diesem Lagertypus saumt eine Reihe von Zelten einen offenen
Hof, in dem die Herden des Nachts geschiitzt sind. Die Orte im
Bergland und Negev aus der Eisenzeit &hneln ihnen im Hinblick
auf Form, Grofe und Anzahl der Einheiten. Wenngleich die
tragbaren Zelte in den aten Ortschaften durch Steinmauern
ersetzt wurden, &% die Form in beiden Siedlungstypen
eindeutig auf ihre Funktion schlief3en. Die Menschen, die in
diesen Orten leben und lebten — aso in der Vergangenheit und
heute —, waren Hirten, denen es hauptsachlich um den Schutz
ihrer Herden ging. Das ales 1&8% darauf schlief3en, dal3 ein
grof3er Tell der frihen Isragliten einst Hirtennomaden waren.

Abb. 12: Ein ovales Beduinenlager bei Jericho, Zeichnung aus dem 19.
Jahrhundert.

Aber diese Hirtennomadep machten enen tiefen Wande
durch. Der angenommene Ubergang von Zeltlagern in der
Frihzeit zu Dorfern mit einem dhnlichen Grundrif3, nur in Stein,
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und spéter zu dauerhafteren rechteckigen Hausern auf Stiitzen
legt nahe, dal3 sie ihr Nomadenleben aufgaben, ebenso wie den
Grofiteil ihrer Tiere, und sich einer dauerhaften Landwirtschaft
zuwandten. Einen derartigen Wandel kann man im Nahen Osten
bis heute beobachten. Beduinen, die heutzutage sef3haft werden,
ersetzen ihre Zelte oft durch &hnliche Stein- oder Ziegelbauten.
Meistens behalten sie auch den Grundri3 eines traditionellen
Zeltlagers bei, wenn sie ihre erste dauerhafte Ortschaft grinden.
Spéter geben sie diese Tradition allméhlich auf und gehen zu
einem Leben in festen Siedlungen Gber. In den Uberresten der
Dorfer im Bergland aus der Eisenzeit zeichnet sich eine sehr
ahnliche Entwicklung ab.

Noch ein weiterer Anhaltspunkt weist in die gleiche Richtung:
Die Lage der Stétten, an denen die Menschen in der Eisenzeit |
ihre ersten dauerhaften Dorfer grindeten, lassen auf einen
Hintergrund als Hirtennomaden schlief}en. Viele der ersten
Ortschaften aus der Eisenzeit im Bergland lagen im Ostteil der
Region unweit vom Wstenrand. Indem die Dorfbewohner ihre
Ortschaften in dieser Gegend griindeten, konnten sie weiterhin
ihre Schafe und Ziegen weiden, gleichzeitig jedoch zum
Ackerbau as wichtigstem Lebensunterhalt Ubergehen. Erst
spéter stief¥en sie auch in den Westen vor, der fur Ackerbau und
Herden weniger guinstig ist, sich daflr aber fir das Anlegen von
Olivenhainen und Weingarten eignet.

Viele der ersten lIsragliten waren demnach anscheinend
Nomaden, aus denen allmahlich Bauern wurden. Aber selbst
Nomaden kommen von irgendwo her. Auch dazu haben die erst
kirzlich freigelegten arch&ol ogischen Funde etwas zu sagen.
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Die verborgenen Zyklen von Kanaan

Bel den umfassenden Sondierungen im Bergland in den
letzten Jahrzehnten hat man Daten Uber die Beschaffenheit der
menschlichen Besiedlung dieser Region Uber viele Jahrtausende
gesammelt. Als eine der grolten Uberraschungen stellte sich
heraus, dal3 die Sefshaftwerdung einer relativ grof3en Zahl von
Hirten im 12. Jahrhundert v. Chr. kein einmaliges Ereignis war.
Die archéologischen Funde lassen darauf schlief3en, dal? es vor
dem 12. Jahrhundert v. Chr. schon zwei frihere Wellen einer
ahnlichen Besiedlung des Berglands gegeben hat, auf die jeweils
eine spétere Rickkehr der Bewohner zum Nomadenleben folgte.

Epoche Datum Hauptmerkmale

Frihe Bronzezeit 3500-2200 | Erste Besiedlungswelle; ca.
v.Chr. 100 Orte nachgewiesen

Zwischenzeit 2200-2000 | Krise; die meisten Orte
v.Chr. werden aufgegeben

Mittlere Bronzezeit | 2000-1550 | Zweite Besiedlungswelle;
v.Chr. ca. 220 Orte nachgewiesen

Spétbronzezeit 1550-1150 | Krise; nur ca. 25 Orte
v.Chr. nachgewiesen

Eisenzeit | 1150-900 Dritte Besiedlungswelle; ca.
v.Chr. 250 Orte nachgewiesen

Eisenzeit I 900-586 Besiedlung wéchst auf mehr
v.Chr. as 500 Orte an (8.

Jahrhundert v.Chr.)

Tabelle 3: Die Besiedlungswellen im Bergland

Wir wissen jetzt, dal3 die erste Besiedlung des Berglands in
der Fruhbronzezeit erfolgte und Uber zweitausend Jahre vor dem
Aufstieg des friihen Israels um ungefahr 3500 v. Chr. einsetzte.
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Auf dem Hohepunkt dieser Besiedlungswelle waren beinahe
Uber hundert Dorfer und groRere Stadte Uber das
westjordanische Bergland verstreut. Uber tausend Jahre spéter,
um 2200 v. Chr., wurden diese Ortschaften im Bergland
wiederum aufgegeben, und das Bergland wurde wieder en
Grenzgebiet. Dann aber gewann eine zweite Siedlungswelle, die
stérker als die erste war, in der mittleren Bronzezeit kurz nach
2000 v. Chr. an Schwung. Wahrend dieser Welle griindete man
anfangs kleine, zerstreute Dorfer, aus denen almahlich ein
kompliziertes Netz von ungeféhr 220 Ortschaften erwuchs, die
von Dorfern Uber Stadte bis zu befestigten regionalen Zentren
reichten. Die Bevolkerung dieser zweiten Siedlungswelle wurde
auf ungefdhr 40 000 Menschen geschétzt. Viele der grof3en,
befestigten Orte dieser Periode — Hebron, Jerusalem, Bethel,
Silo und Sichem — sollten zur isradlitischen Zeit bedeutende
Zentren werden. Aber auch die zweite Besiedlungswelle im
Bergland lief irgendwann im 16. Jahrhundert v. Chr. aus.
Danach blieb das Bergland vierhundert Jahre lang ein dinn
besiedeltes Grenzgebiet.

Schliefdich setzte — als dritte groRe Welle — die frihe
israelitische Besiedlung um 1200 v. Chr. ein (Abb. 13). Wie bel
ihren Vorgangern wurden zu Beginn vor allem kleine, 1andliche
Gemeinschaften gegriindet, dabei wohnten anfangs ungefahr
45000 Menschen in 250 Orten. Daraus entwickelte sich
alméhlich ein voll ausgebildetes Netz mit grofen St&dten,
mittelgrofien regionalen Marktzentren und kleinen Dorfern. Auf
dem Hohepunkt dieser Besiedlungswelle im 8. Jahrhundert v.
Chr., nachdem die Konigreiche Juda und Israel gegrindet
worden waren, existierten mehr als 500 Ortschaften mit einer
Bevdlkerung von ungeféhr 160000 Seelen.

Dieser dramatische Bevolkerungsanstieg wurde durch die
volle Nutzung des landwirtschaftlichen Potentials der Region
ermoglicht. Das Bergland eignete sich hervorragend fir den
Anbau von Oliven und Weintrauben — die rentabel sten Sektoren

-184-



der traditionellen nahostlichen Wirtschaft. In alen drei Perioden
der intensiven Besiedlung des Berglands wurden Wein und
Olivendl tberschiisse anscheinend in die Ebenen geschickt und
sogar Uber die Grenzen von Kanaan hinaus, vor allem nach
Agypten, exportiert. Man hat in  Agypten gefundene
Vorratsgefdlde aus der Frihbronzezeit anaysiert und dabei
festgestellt, dal3 sie aus Ton aus dem kanaanéischen Bergland
hergestellt waren. In einem besonderen Fall enthielt ein Krug
aus Kanaan sogar die Uberreste von Weintraubensamen.

Damit zeichnen sich die Ahnlichkeiten zwischen den
Besiedlungsmustern der drei Hauptwellen klar ab. In vielen
Féllen waren bestimmte Orte in alen drei Perioden bewohnt.
Bei alen Wellen sind, und das ist nicht weniger wichtig, im
globalen Besiedlungsmuster bestimmte Merkmale
wiederzuerkennen. Zunéchst einmal war der stdliche Tell des
Berglands stets duinner besiedelt als der nordliche, das Ergebnis,
wie noch zu sehen sein wird, ihrer sehr verschiedenen
natirlichen Umwelt. Zweitens setzte jede Welle des
Bevdlkerungswachstums im Osten ein und dehnte sich dann
allmahlich nach Westen aus. Schliefdlich ist jede der drei Wellen
durch eine ungefdhr &hnliche materielle Kultur — Keramik,
Architektur und Dorfanlage — gekennzeichnet — moglicherweise
das Ergebnis dhnlicher Umwelt- und Wirtschaftsbedingungen.

In den Zeiten zwischen den Hohepunkten der Besiedlung, as
Stadte, Orte und sogar die meisten Dorfer aufgegeben waren,
war das Bergland aber trotzdem nicht vollig verlassen Die
wichtigen Beweise dafir stammen aus ener unerwarteten
Quelle — nicht von Inschriften oder ausgegrabenen Gebauden,
sondern aus einer grundlichen Analyse ausgegrabener
Tierknochen. Knochen aus Orten, die wdahrend der Zeit
intensiver Besiedlung im Bergland blihten, stammen zu einem
relativ groRen Tell von Rindern — was im algemeinen
umfassenden Ackerbau und die Verwendung enes Pflugs
nahelegt. Diese Proportionen ahneln dem, was man noch heute
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in traditionellen Bauerngemeinschaften im Nahen Osten sieht.
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Abb. 13: Ortslagen der Eisenzeit | im westjordanischen Bergland.
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Bel den Knochen, die an den wenigen Orten im Bergland
gesammelt wurden, die auch in den Zeiten zwischen den grof3en
Besiedlungswellen bewohnt waren, ist en dramatischer
Unterschied zu selen. Die Anzahl von Rinderknochen ist
aul3erst gering, dafur gibt es einen auf3erordentlich hohen Anteil
von Schaf- und Ziegenknochen. Das gleicht ungefdhr der
Zusammensetzung von Herden bel den Beduinen. Fur Hirten,
die nur nebenher saisonalen Ackerbau betreiben und wéhrend
des Ubrigen Jahres auf der Suche nach frischem Weideland sind,
stellt das schwere, langsame Rind eine Last dar. Es bewegt sich
nicht so schnell wie Schafe und Ziegen. In Zeiten intensiver
Besiedlung des Berglands betricben daher mehr Menschen
Ackerbau; in Krisenjahren hielten sie dagegen Schafe und
Ziegen.

Sind solche dramatischen Schwankungen dblich? Im
Vorderen Orient haben die Menschen es verstanden, je nach
politischen,  wirtschaftlichen oder sogar  klimatischen
Bedingungen schnell vom Dorfleben zur Tierzucht zu wechseln
— oder wieder zurick vom Hirtenleben zu sefthafter
Landwirtschaft. Viele Gruppen in der Region waren dazu féhig,
ihren Lebensstil so auszurichten, dal3 sie die momentanen
Bedingungen bestmdglich ausnutzten, und der Wechsel
zwischen Nomadendasein und Seffhaftigkeit erfolgte stets in
beiden Richtungen. Anthropologische Untersuchungen der
Besiedlungsgeschichte in Jordanien, im sldwestlichen Syrien
und im mittleren Euphrat-Tal im 19. und zu Beginn des 20.
Jahrhunderts beweisen gerau das. Eine immer hohere
Besteuerung, die Drohung, in das osmanische Heer eingezogen
zu werden, sowie andere Faktoren veranlaldten zahllose
Dorffamilien, ihre Wohnsitze in landwirtschaftlichen Regionen
aufzugeben und sich in die Wiuste zuriickzuziehen. Dort
betrieben sie Viehzucht, schon immer ein unverwistlicher, wenn
auch weniger bequemer Lebensstil.

Dagegen wird in Zeiten groferer Sicherheit und besserer
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Wirtschaftsbedingungen ein umgekehrter Prozed ausgel6st.
Selthafte Gemeinschaften werden gegriindet, und Nomaden, die
eine spezidisierte Rolle in ener zweigetellten, das heifdt
dimorphen Gesellschaft spielen, lassen sich darin nieder. Ein
Tell dieser Gesdllschaft spezialisiert sich auf die Landwirtschaft,
der andere bleibt beim traditionellen Halten von Schafen und
Ziegen.

Dieses Muster ist fur die Frage, wer die ersten Isragliten
waren, von besonderer Bedeutung. Das liegt daran, dald die
beiden Komponenten der nahostlichen Gesellschaft — Bauern
und Hirtennomaden — immer wechselseitig voneinander
abhéangige Wirtschaftsbeziehungen unterhielten, selbst wenn
zwischen beiden Gruppen manchmal Spannungen auftraten.
Nomaden brauchen, um an Getreide und andere
landwirtschaftliche Erzeugnisse zu gelangen, die Markte von
festen Siedlungen, Bauern sind dagegen fir einen geregelten
Nachschub von Fleisch, Milchprodukten und Hauten von den
Nomaden abhéngig. Allerdings sind die beiden Parteien des
Austauschs nicht vollig ebenbirtig: Dorfbewohner konnen mit
ihren eigenen Produkten Uberleben, Hirtennomaden dagegen
nicht ausschliefdich von den Erzeugnissen ihrer Herden
existieren. Sie brauchen Getreide als Ergadnzung und zum
Ausgleich ihrer fettreichen Nahrung aus Milch und Fleisch.
Solange es Dorfbewohner gibt, mit denen Handel getrieben
werden kann, konnen sich die Nomaden auf die Tierzucht
konzentrieren. Kann Getreide dagegen nicht gegen Tierprodukte
eingetauscht werden, sind die Hirtennomaden gezwungen, es
selbst anzubauen.

Und genau das verursachte offenbar die pl6tzliche Welle einer
Besiedlung des Berglands. In Kanaan konnte eine grol3e Zahl
von Hirtennomaden besonders in der Spétbronzezeit im
Bergland und am Wodustenrand nur existieren, wenn die
kanaandischen Stadtstaaten und Dorfer einen ausreichenden
Getreideliberschuld fir den Handel produzierten. Das war
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wahrend der drethundert Jahre langen &gyptischen Herrschaft
Uber Kanaan der Fall. Als dieses politische System jedoch im
12. Jahrhundert v. Chr. zusammenbrach, funktionierte auch sein
Wirtschaftsnetz nicht mehr. Man darf daher annehmen, dal3 sich
die Dorfbewohner in Kanaan auf die Produktion fur den
Eigenbedarf konzentrieren mufdten und keine bedeutenden
Getreideliberschiisse Uber das hinaus erwirtschafteten, was sie
selbst brauchten. Deshalb mufdten sich die Hirten im Bergland
und am Wistenrand den neuen Bedingungen anpassen und ihr
eigenes Getreide anbauen. Schon bad fidhrten die
Anforderungen des Ackerbaus dazu, da® der Umfang der
saisonalen Wanderungen zurtickging. Well die Dauer der
Wanderungen schrumpfte, wurden die Herden verkleinert, und
da zusehends mehr Mihe in die Landwirtschaft investiert wurde,
erfolgte eine dauerhafte Verlagerung zur Sefhaftigkeit.

Der hier beschriebene Prozeld ist genau das Gegenteil von
dem, was in der Bibel steht: Der Aufstieg des frithen Israels war
ein Ergebnis des Zusammenbruchs der kanaandischen Kultur,
nicht ihre Ursache. Und die meisten Isragliten kamen nicht von
aullen nach Kanaan — sondern aus seiner Mitte heraus. Es gab
keinen Massenauszug aus Agypten, ebenso wenig wie eine
gewaltsame Einnahme Kanaans. Die meisten Menschen, die das
frihe lIsrael bildeten, waren Einheimische — die gleichen
Menschen, die im Bergland in der Bronze- und Eisenzeit zu
sehen sind. Die frihen Israeliten waren — ein Gipfel der Ironie —
selbst urspringlich Kanaanaer!
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In welchem Sinn war das alte Israel
einzigartig?

In den fruchtbareren Gegenden des Berglands Ostlich des
Jordans it das gleiche Auf und Ab im Ausmald der
Seldhaftigkeit zu beobachten, die gleiche Krise in der
Spétbronzezeit und genau die gleiche Besiedlungswelle in der
Eisenzeit 1. Archéologische Sondierungen in Jordanien haben
ergeben, da3 die Besedlungsgeschichte der Gebiete von
Ammon, Moab und Edom im grof3en und ganzen der des frihen
Israels dhnelt. Man konnte die archéologische Beschreibung
eines typischen israglitischen Dorfs der Eisenzeit | im
westjordanischen Bergland fast unverandert fur die
Beschreibung eines friihen moabitischen Dorfs Ubernehmen.
Diese Menschen bewohnten die gleiche Art von Dérfern, Iebten
in den gleichen Hausern, verwendeten eine dhnliche Keramik,
und ihr Lebensstil war beinahe identisch. Trotzdem weil3 man
aus der Bibel und anderen bekannten historischen Quellen, dafi
die Menschen, die in der Eisenzeit | in den Dorfern dstlich des
Jordans lebten, keine Isragliten wurden; vielmehr bildeten sie
spéater die Konigreiche Ammon, Moab und Edom. Gibt esin den
Dorfern der Menschen, die das frihe Israel bildeten, somit
etwas, das se von ihren Nachbarn unterschied? Wie
kristallisierten sich ihre ethnische Zugehdrigkeit und
Nationalitét heraus?

Heute demonstrieren die Menschen genau wie in der
Vergangenheit ihre ethnische Zugehorigkeit auf viele
verschiedene Arten: mit ihrer Sprache, Religion, Kleidung, ihren
Bestattungsriten und aufwendigen Speisevorschriften. Die
einfache materielle Kultur der Hirten und Bauern im Bergland,
die die ersten Israeliten wurden, gibt keinen klaren Hinweis auf
ihren Dialekt, ihre religiosen Rituale, Kleidung oder
Bestattungsriten. Aber ein sehr interessantes Detail Uber ihre
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Speisegewohnheiten wurde entdeckt. Die Knochen, die man bei
den Ausgrabungen der kleinen frihen israglitischen Dorfer im
Bergland fand, unterschieden sich von denen aus Ortschaften in
anderen Landesteilen in einer signifikanten Hinsicht: Es gab
keine Schweine. Knochenfunde aus friheren Siedlungen im
Bergland enthielten dagegen die Uberreste von Schweinen, und
das gilt auch fur die spéateren Orte (nach der Eisenzeit). Aber
wahrend der Eisenzeit — der Zeit der israelitischen Monarchien —
wurden Schweine im Bergland weder gekocht noch gegessen, ja
nicht enma gehaten. Vergleichbare Daten aus den
philistdischen Ortschaften an der Kiste aus derselben Zeit —
Eisenzeit | — weisen eine erstaunlich hohe Zahl von
Schweineknochen unter den gefundenen Tierknochen auf. Die
fruhen Isragliten aen demnach keine Schweine, die Philister
dagegen durchaus, genauso (so gut man anhand spérlicherer
Daten beurteilen kann) wie auch die Ammoniter und Moabiter
Ostlich des Jordans.

Ein Verbot des Genusses von Schweinefleisch kann man nicht
ausschliefdich  mit der Umwelt oder wirtschaftlichen
Erwégungen begrinden. Mdglicherweise ist das der einzige
Anhaltspunkt fir eine spezifische, gemeinsame Identitét unter
den Dorfbewohnern im westjordanischen Bergland. Vielleicht
horten die  Proto-Israeliten  einfach  deswegen  auf,
Schweinefleisch zu essen, weil die Nachbarvolker — ihre Gegner
— es a¥en und sie begonnen hatten, sich als etwas anderes zu
betrachten. Unterschiedliche ~ Kochgewohnheiten  und
Speisevorschriften sind zwei Mittel, um ethnische Schranken zu
errichten. Monotheismus und die Traditionen vom Auszug aus
Agypten und vom Bund kamen anscheirend sehr viel spéter
dazu. Finfhundert Jahre bevor der biblische Text mit seinen
detallierten Speisevorschriften entstand, beschlossen die
Israeliten — aus nicht vollig klaren Grinden -, kein
Schweinefleisch mehr zu essen. Wenn moderne Juden es ihnen
gleichtun, halten sie am dltesten, archaologisch belegten
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kulturellen Brauch des Volkes Isradl fest.
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Das Buch der Richter und Judaim 7.
Jahrhundert

Man wird wohl nie wissen, inwieweit die Geschichten im
Buch der Richter auf authentischen Erinnerungen an
einheimische Helden und Dorfstreit beruhen, die sich tber die
Jahrhunderte hinweg in Form epischer Gedichte oder beliebter
Volksmarchen erhalten haben. Ebensowenig kann man die
historische Zuverldssigkeit des Richterbuchs beurteillen, well
maoglicherweise auch Heldengeschichten aus friiheren Zeiten mit
hineingenommen wurden. Sein wichtigstes Merkmal ist ein
literarisches Rahmenschema, das Israels Geschichte in der Zeit
nach der Einnahme als einen sich wiederholenden Zyklus von
Slinde, gattlicher Strafe und Errettung beschreibt (2,11-19). Nur
der letzte Vers (21,25) enthdlt einen Hinweis darauf, dal3 dieser
ZyKlus durchbrochen werden kann — durch die Errichtung des
K onigtums.

Es ist klar, da3 sich diese theologische Deutung der
Erzéhlungen im Richterbuch erst Hunderte von Jahren nach den
Ereignissen, die es vorgeblich schildert, entwickelte.
Wenngleich in den einzelnen Erzéhlungen Uber den Konflikt der
Israeliten mit den Philistern, Moabitern, Midianitern und
Ammonitern viele verschiedene Personen auftreten und sie an
diversen Orten stattfinden, dienen sie allesamt dazu, eine
prekare Beziehung zwischen Gott und seinem Volk zu
illustrieren. JHWH wird as eine zornige, enttéuschte Gottheit
dargestellt, die die Isragliten aus der Sklaverel in Agypten
befreit und ihnen das verheil3ene Land a's ewiges Erbe gegeben
hat, nur um dann festzustellen, dal3 es ein slindiges, undankbares
Volk ist. Immer wieder verrdt es JHWH, indem es fremden
Gotzen nachlauft. Deshalb straft JHWH es, indem er es seinen
Feinden in die Hande gibt, damit es den Schmerz von Gewalt
und Leid versplrt — und JHWH um Hilfe anfleht. JHWH nimmt
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seine Reue an und rettet es, indem er einen gerechten Menschen
aus diesem Volk damit beauftragt, es im Triumph Uber seine
Feinde anzufihren. Hier geht es um Theologie, nicht um
Geschichte. Bund, Verheifung, Abfall, Reue und Erldsung
bilden eine zyklische Folge, die sich durch das gesamte Buch
zieht. Dem Volk von Juda im 7. Jahrhundert v. Chr. muf3 es so
vorgekommen sein, as gelte auch bel ihm die gleiche zyklische
Folge.

Bibelwissenschaftler haben schon seit langem erkannt, dal3
das Richterbuch Teil des Deuteronomistischen Geschichtswerks
ist, das die Hoffnungen und politischen Bestrebungen im 7.
Jahrhundert v. Chr. in Juda zur Zeit Konig Josias auf grol3artige
Weise zum Ausdruck bringt. Die Geschichten von der frihen
israelitischen Besiedlung des Bergands sollten dem Volk als
Lektion dienen, die fir zeitgentssische Angelegenheiten
unmittelbar bedeutsam war. Wahrend Josia und seine Anhanger
mit Visionen, das Land Israel zu vereinigen, in den Norden
schauten, unterstrichen sie die Nutzlosigkeit von Eroberung
alein, wenn diese nicht mit anhaltendem, ausschliefdichem
Gehorsam JWHW gegenlber einherging. Die
deuteronomistische Bewegung betrachtete die heidnische
Bevolkerung im Land Israel und in alen benachbarten
Konigreichen as eine todliche Gefahr. Die Gesetzesvorschriften
im Buch Deuteronomium und die historischen Lektionen im
Deuteronomistischen Geschichtswerk zeigten klar, dal3 das Volk
Israel der Versuchung der Abgétterel widerstehen mufdte, sonst
wrde es neues Ungemach erleiden.

Das Kapitel, mit dem das Richterbuch beginnt, stellt eine
klare Beziehung zwischen Vergangenheit und Gegenwart her.
Obwonhl viele Exegeten es als einen spateren Zusatz betrachten,
sieht der Bibelhistoriker Baruch Halpern es als Bestandteil der
urspringlichen  deuteronomistischen  Geschichtsdarstellung.
Dieses Kapitel erzahlt davon, wie die Stamme, die den Kern des
Sldreichs-Juda und Simeon bildeten, ihren heiligen Auftrag
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perfekt erflllten, indem sie alle kanaandischen Stadte auf ihrem
Gebiet einnahmen. Deshalb war das Sudreich Juda vor der
unmittelbar aus seiner Mitte heraus drohenden Gefahr der
Abgotterel geschiitzt. Das galt aber nicht fur die Stdmme, die
gpater den Kern des Nordreichs Isragl bildeten. Von alen heil3t
es, ihr Versuch, die Kanaander zu vernichten, se
fehlgeschlagen, und die kanaanéischen Enklaven, die in jedem
ihrer Stammesgebiete erhalten blieben, werden detailliert
aufgezahlt (Ri. 1,21, 27-35). Kein Wunder aso, dal? das fromme
Juda Uberlebte und das abgefallene Isragl unterging. Die meisten
Erz&hlungen im Buch Richter handeln denn auch von Siinde und
Bestrafung der ndrdlichen Stamme. In  keiner einzigen
Geschichte wird Juda ausdrticklich der Abgdtterei beschuldigt.

Aber das Richterbuch bietet implizit einen Ausweg aus dem
endlosen Zyklus von Sinde und gottlicher Bestrafung an. Es
deutet an, dal3 der Zyklus schon einmal zuvor unterbrochen
worden war. Wie eine Beschwoérung wiederholt sich der Satz:
«Zu der Zeit war kein Konig in Isradl; jeder tat, was ihn recht
dunkte» (Ri. 21,25). Das erinnert daran, dal3 kurz nach der
Richterzeit ein groRRartiger Konig kam, der Uber alle Stamme
Isragls herrschte — der fromme David, der einen ewigen Bund
mit Gott einging. Dieser Konig verbannte den Einflul® fremder
GOtzen aus den Herzen und téglichen religidsen Verrichtungen
der Israeliten. Er grindete eine einzige Hauptstadt in Jerusalem
und bestimmte einen festen Platz fir die Bundeslade. Ein
einziger Gott, in einem Tempel verehrt, der in der einen und
einzigen Hauptstadt stand, unter einem Konig aus der
davidischen Dynastie, das war der Schllissal zur Erlosung Isragls
— sowohl zu Davids Zeit as auch zur Zeit des neuen Davids,
Konig Josia. Indem jede Spur der Anbetung der fremden Gotter
ausgetilgt wurde, die Israel in der Vergangenheit zur Siinde
verfuhrt hatten, wirde Josia dem scheinbar endlosen Zyklus von
Abfall und Katastrophe ein Ende setzen und Juda einem neuen
Goldenen Zeitalter von Wohlstand und Hoffnung zufthren.
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Aber bekanntlich weist das bewegende Bild gerecher
israelitischer Richter — wie machtvoll und bezwingend es auch
sein mag — kaum Ahnlichkeit mit dem auf, was sich im
Bergland von Kanaan in der frihen Eisenzeit wirklich zutrug.
Die Archaologie hat gezeigt, dal3 vielfdltige Umwalzungen in
der Gesellschaft des Hirtenvolks im kanaandischen Bergland —
weitaus mehr als spétere biblische Vorstellungen von Siinde und
Erl6sung — die entscheidenden Kréfte waren.
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5. Erinnerungen an ein Goldenes
Zeitalter?

Nach jahrhundertelangen Kémpfen und Wanderungen fand
das biblische Israd im Tempel und im Konigspaast in
Jerusalem seinen dauerhaften geistigen Brennpunkt. Wie die
Blcher Samuel berichten, ging der Prozel3, der mit Gottes
urspringlicher Verheil3ung an Abraham so viele Hunderte von
Jahren zuvor begonnen hatte, zu Ende, als David, Isais Sohn,
zum Konig aller Stamme Israels gesalbt wurde. Das gewalttdtige
Chaos zur Richterzeit wurde jetzt durch eine Periode abgel Ost,
in der Gottes Verhell3ungen unter einem gerechten Konig
verwirklicht werden konnten. Zwar fiel die erste Wahl fir den
Thron Isragls auf den grublerischen, schénen Saul aus dem
Stamm Benjamin, aber erst sein Nachfolger David stieg zur
zentralen Gestalt in der Geschichte des friihen Isragls auf. Vom
sagenumwobenen Konig David waren schier unzahlige Lieder
und Geschichten im Umlauf. Sie erzdhlten, wie e den
méachtigen Goliath mit einem enzigen Stein aus seiner
Schleuder erschlug und dank seines Geschicks als Harfenspieler
an den Konigshof kam, von seinen Abenteuern as Rebell und
Freibeuter, wie e Bathseba lUstern verfolgte und wie er
Jerusalem und dariiber hinaus ein riesiges Reich eroberte. Sein
Sohn Salomo galt seinerseits as der weiseste aller Kénige und
als der groRartigste Bauherr. Erzdhlungen rihmen seine
scharfsinnigen Urteile, seinen unvorstellbaren Reichtum und
seinen Bau des grofZartigen Tempels in Jerusalem.

Jahrhundertelang haben Leser der Bibel Uberall auf der Welt
die Zeit Davids und Salomos a's das Goldene Zeitalter in Isragls
Geschichte betrachtet. Bis vor kurzem stimmten viele Gelehrte
darin Uberein, dal} die vereinte Monarchie die erste biblische
Zeit ist, die als wirklich historisch betrachtet werden kann.
Anders ds die verschwommenen Erinnerungen an die
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Wanderungen der Erzvéter, den wunderbaren Auszug aus
Agypten oder auch die blutigen Bilder in den Biichern Josua und
Richter bot sich die Geschichte von David als eine hochst
redlistische Story von politischem Manovrieren  und
dynastischer Intrige dar. Wenngleich viele Einzelheiten von
Davids frihen Taten sicher der Ausschmiickung seiner Legende
dieren dirften, glaubten die Gelehrten lange, dal3 die Geschichte
von seinem Aufstieg zur Macht gut zu der archaologischen
Redlitét palde. Die anfanglich zerstreuten Ortschaften der
Isragliten im Bergland wuchsen langsam zu zentralisierteren
Organisationsformen zusammen. Und die Bedrohung, die von
den philistdischen Kistenstadten fir die Israeliten ausging,
diurfte die Krise gewesen sein, die den Aufstieg der
israelitischen Monarchie beschleunigte. Die Archaologen haben
denn auch eindeutige Schichten einer Zerstérung von
ehemaligen philistéischen und kanaandischen  Stadten
identifiziert, die ihrer Ansicht nach den Verlauf von Davids
weitreichenden Eroberungen markierten. Und die
eindrucksvollen Stadttore und Paléste, die man an mehreren
wichtigen Ausgrabungsstétten in Israel frellegte, galten als
Beweis fir Salomos Bautétigkeit.

Dennoch wurden neuerdings viele der archéologischen
Zeugnisse, die friher die Historizitét der Texte Uber David und
Salomo dtitzten, in Frage gestellt. So ist das tatsachliche
Ausmal3 von Davids «Reich» heil3 umstritten. Ausgrabungen in
Jerusalem forderten keine Beweise zutage, dal3 es zu Davids
oder Salomos Zeit eine grofRartige Stadt war. Und die Salomo
zugeschriebenen Monumente werden Uberzeugender mit
anderen Konigen in Verbindung gebracht. Somit hat ein neues
Uberdenken der Belege gewaltige Auswirkungen. Denn wenn es
weder Erzvéter noch einen Auszug aus Agypten und auch keine
Einnahme Kanaans — genauso wenig wie eine wohlhabende
vereinte Monarchie unter David und Salomo — gegeben hat,
kann man dann sagen, dal3 das frihe biblische Isragl, wie es in

-198-



den funf Blchern Mose und den Bulchern Josua, Richter und
Samuel geschildert wird, je existiert hat?
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Eine Kbnigsdynastie fiur Israel

Das biblische Epos, das Israels Wandel von der Richterzeit
bis zum beginnenden Konigtum darstellt, beginnt mit einer
grof3en militérischen Krise. Wie in 1. Samuel 45 beschrieben,
schlagen die zusammengezogenen philistéischen Heere die aus
den isradlitischen Stdmmen ausgehobenen Krieger in einer
Schlacht und nehmen die heilige Bundeslade als Kriegsbeute
mit. Unter der FUhrung des Propheten Samuel, eines Priesters im
Heiligtum von Silo (auf halbem Weg zwischen Jerusalem und
Sichem), erhalten die Israeliten die Bundeslade spéter wieder
zurick und bringen sie nach Kirjath-Jearim westlich von
Jerusalem. Aber die Richterzeit ist endglltig vorbei. Die
militérische Bedrohung, der sich das Volk Israel gegeniibersieht,
erfordert jemanden, der sich vollig der Fihrung widmen kann.
Die Altesten Isragls versammeln sich bei Samuel in Rama und
verlangen von ihm, er solle einen Konig Uber Isragl einsetzen
«wie ihn alle Heiden haben». Obwohl Samuel in einem der
beredtesten antimonarchischen Texte der Bibel vor den
Gefahren des Konigtums warnt (1. Sam. 8,10-18), tragt Gott ihm
auf, der Stimme des Volks zu gehorchen. Dann offenbart Gott
Samuel, auf wen seine Wahl gefallen ist. Der erste Konig Israels
wirde Saul, der Sohn des Kisch, aus dem Stamm Benjamin sein.
Saul ist ein schoner junger Mann und ein tapferer Kémpfer,
dessen innere Zweifel und enfédtigen Verstdlle gegen die
gottlichen Gesetze Uber Opfer, Kriegsbeute und andere heilige
Gebote (1. Sam. 15,10-26) aber zuletzt zu seiner Verwerfung
und schliefdich seinem tragischen Selbstmord im Gilboa
Gebirge fuhren sollten, als die Isragliten von den Philistern
geschlagen werden.

Zwar herrscht Saul noch als Konig Uber Israel, aber er ist sich
nicht bewufd, dal3 sein Nachfolger schon erwéhlt wurde. Gott
befiehlt Samuel, zur Familie Isais in Bethlehem zu gehen, «denn
unter seinen Sohnen hab ich mir einen aim Konig ersehen» (1.
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Sam. 16,1). Der jungste dieser S6hne ist ein schoner, rothaariger
Schafhirte namens David, der Israel endlich Rettung bringen
soll. Als erstes beweist David sein Koénnen auf dem
Schlachtfeld. Die Philister versammeln sich erneut, um Krieg
gegen Isragl zu fuhren, und die beiden Armeen stehen sich im
Ela-Tal im Hugelland gegentiber. Die Geheimwaffe der Philister
ist der Riese Goliath, der den Gott Israels verspottet und einen
israelitischen Krieger zum Zweikampf herausfordert. Saul und
seine Mannen Uberkommt grof3e Furcht, aber der junge David,
von seinem Vater geschickt, um seinen drel dlteren Bridern, die
in Sauls Heer dienen, Proviant zu bringen, greift die
Herausforderung furchtlos auf. Er ruft Goliath zu: «Du kommst
zu mir mit Schwert, Lanze und Spief3, ich aber komme zu dir im
Namen des Herrn» (1. Sam. 17,45), holt einen kleinen Stein aus
seiner Hirtentasche, schleudert ihn und trifft den Philister an der
Stirn, der auf der Stelle tot umféllt. Die Philister sind
geschlagen. David, der neue Held Isragls, freundet sich mit
Sauls Sohn Jonathan an und heiratet Michal, die Konigstochter.
David wird vom Volk zum gréften Helden Isragls ausgerufen —
groller noch as der Konig. Die begeisterten Rufe seiner
Bewunderer: «Saul hat tausend erschlagen, aber David
zehntausend!» (1. Sam. 18,7) wecken Sauls Eifersucht. Es ist
nur noch eine Frage der Zeit, bis David Sauls Fihrung in Frage
stellen und den Thron Uber ganz Israel fur sich fordern wird.

David flieht vor Sauls morderischer Wut und wird der
Anfuhrer einer Bande von Fluchtigen und Soldnern, der sich
weitere Menschen in Not, oder weil sie tief verschuldet sind,
anschlief3en. Zusammen mit seinen Mannern streift David in den
Audlaufern des Hugellands, in der Wiste Juda und an den
sudlichen Réndern des Judéaischen Berglands umher — alles
Regionen, die weit entfernt von den Machtzentren des
Konigreichs nordlich von Jerusalem sind. In der Schlacht mit
den Philistern hoch oben im Norden des Gilboa-Gebirges
werden Sauls Sthne tragischerweise vom Feind get6tet, und
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Saul nimmt sich das Leben. David zieht schnell in die alte Stadt
Hebron in Juda ein, dort ruft ihn das Volk von Juda zum Konig
aus. So sieht der Beginn des grofRartigen davidischen Staates
und Geschlechts aus, der Anfang der ruhmreichen vereinten
Monarchie.

Sobald David mit seinen Mannern die verbliebenen
Widerstandsnester mit Sauls Anhangern Uberwdltigt hat, finden
sich die Vertreter aler Stdmme gehorsam in Hebron ein, um
David zum Konig Uber ganz Isragl auszurufen. Nachdem David
sieben Jahre in Hebron regiert hat, bricht er in den Norden auf,
um die jebusitische Festung Jerusalem einzunehmen — die bis
dahin von keinem der Stdmme Israels beansprucht wurde — und
sie zu seiner Hauptstadt zu machen. Er befiehlt, die Bundeslade
von Kirjath-Jearim heraufzubringen.

Dann erhdt David eine erstaunliche, bedingungsiose
Verhei3ung von Gott:

So spricht der Herr Zebaoth: Ich habe dich genommen von
den Schafhirden, damit du Furst Gber mein Volk Isragl sein
sollst, und bin mit dir gewesen, wo du hingegangen bist, und
habe alle deine Feinde vor dir ausgerottet; und ich will dir einen
grof®en Namen machen gleich dem Namen der Grof3en auf
Erden. Und ich will meinem Volk Israel eine Stétte geben und
will es pflanzen, dal3 es dort wohne und sich nicht mehr
angstigen miusse und die Kinder der Bosheit es nicht mehr
bedréngen. Und wie vormals, seit der Zeit, da ich Richter tber
mein Volk Israel bestellt habe, will ich dir Ruhe geben vor alen
deinen Feinden.

Und der Herr verkindigt dir, dal3 der Herr dir ein Haus bauen
will. Wenn deine Zeit um ist und du dich zu deinen Vétern
schlafen legst, will ich dir einen Nachkommen erwecken, der
von deinem Leibe kommen wird; dem will ich sein Kénigtum
bestdtigen. Der soll meinem Namen ein Haus bauen, und ich
will seinen Konigsthron bestétigen ewiglich. Ich will sein Vater
sein und er soll mein Sohn sein. Wenn er siindigt, will ich ihn
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mit Menschenruten und mit menschlichen Schlagen strafen; aber
meine Gnade soll nicht von ihm weichen, wie ich sie habe
weichen lassen von Saul, den ich vor dir weggenommen habe.
Aber dein Haus und dein Konigtum sollen besténdig sein in
Ewigkeit vor mir, und dein Thron soll ewiglich bestehen (Sam.
7,8-16).

Daraufhin bricht David zu weit ausholenden Befreiungs- und
Expansionskriegen auf. In einer Folge schneller Schlachten
zerstort er die Macht der Philister, schlagt die Ammoniter,
Moabiter und Edomiter im Ostjordanland und schlief3t seine
Feldziige mit der Unterwerfung der Araméaer hoch oben im
Norden ab. Als David im Triumph nach Jerusalem zurtickkehrt,
herrscht er Gber ein weites Gebiet, viel ausgedehnter als das
Erbe der Stdmme Isragls. Aber sogar in dieser Zeit des Ruhms
findet David keinen Frieden. Dynastische Konflikte — darunter
der Aufstand seines Sohnes Absalom — wecken grof3e Sorge um
den Fortbestand seiner Dynastie. Kurz vor Davids Tod salbt der
Priester Zadok Salomo zum néchsten Konig Isragls.

Salomo, dem Gott «sehr grof3e Weisheit und Verstand» gab,
konsolidiert die davidische Dynastie und organisiert ihr Reich,
das jetzt vom Euphrat bis zum Philisterland und bis an die
Grenze Agyptens reicht (1. Kon. 5,1). Sein gewaltiger Reichtum
rdhrt von einem ausgekligelten System von Besteuerung und
Fronarbeit her, die jedem der Stdmme Israels abverlangt wird,
sowie von Handelsexpeditionen in exotische Lander im Suden.
Als die sagenumwobene Konigin von Saba von seinem Ruhm
und seiner Weisheit erfahrt, sucht sie ihn in Jerusalem auf und
bringt ihm eine Karawane voll kostbarer Geschenke.

Salomos grofe Leistungen sind in seiner Bautdtigkeit zu
suchen. In Jerusalem errichtet er einen prachtvollen, reich
verzierten Tempe fur JHWH, der mit grof3em Pomp eingewelht
wird, und daneben einen wunderschonen Palast. Er befestigt
Jerusalem sowie die wichtigen Provinzstddte Hazor, Megiddo
und Geser und unterhdt Stélle mit 40000 Pferdeboxen fir seine
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1400 Streitwagen und 12000 Kavalleristen. Er schliefst mit
Hiram, dem Konig von Tyrus, einen Vertrag. Dieser schickt fir
den Bau des Tempels in Jerusalem Zedern aus dem Libanon und
wird Salomos Partner bei Handelsunternehmungen Gber See.
Die Bibel fal3t Salomos Ruf zusammen: «So war der Konig
Salomo gréfder an Reichtum und Weisheit as ale Konige auf
Erden. Und alle Welt begehrte, Salomo zu sehen, damit sie die
Weisheit horten, die ihm Gott in sein Herz gegeben hatte» (1.
Kon. 10,23-24).

-204-



Hat es David und Salomo je gegeben?

Diese so kihn gestellte Frage mag wie eine absichtliche
Provokation klingen. David und Salomo sind derart zentrale
religiose lkonen sowohl fir das Judentum als auch fir das
Christentum, dal3 jingste Behauptungen radikaler Exegeten,
Konig David sei «genausowenig eine historische Gestalt wie
Konig Arthur», von vielen religiésen Kreisen wie von
Wissenschaftlern emport und ver&chtlich aufgenommen wurden.
Bibelhistoriker wie Thomas Thompson und Niels Peter Lemche
von der Universitdt Kopenhagen und Philip Davies von der
Universitdt Sheffield, von ihren Gegnern as «biblische
Minimalisten» bezeichnet, vertreten die Ansicht, David und
Salomo, die vereinte Monarchie von Israel, ja die gesamte
biblische Darstellung der Geschichte Isragls seien nicht mehr as
aufwendige, geschickte ideologische Konstrukte, produziert von
Priesterkreisen in Jerusalem in der Zeit nach dem Exil oder
sogar in hellenistischer Zeit.

Aber sowohl von einem rein literarhistorischen als auch von
einem arch&ologischen Standpunkt aus spricht einiges fur diese
Auffassung. Liest man die biblische Beschreibung der Zeit
Salomos kritisch, wird man bemerken, dal3 es sich um das Bild
einer idealisierten Vergangenheit, eines ruhmreichen Goldenen
Zeitalters handelt. Die Berichte von Salomos sagenhaftem
Reichtum (... brachte es dahin, «dal3 es in Jerusalem so viel
Silber wie Steine gab» gemal 1. Kon. 10,27) und sein
legendérer Harem (nach 1. Kén. 11,3 hatte er siebenhundert
Hauptfrauen und dreihundert Nebenfrauen) sind zu Ubertriebene
Details, as dal3 sie wahr sein konnten. Hinzu kommt, dal3 weder
David noch Salomo trotz vorgeblichen Reichtums und Macht
auch nur in einem einzigen bekannten &gyptischen oder
mesopotamischen Text erwdhnt werden. Aulerdem existieren
keinerlel archdologische Belege in Jerusdem fir Salomos
berhmte Bauvorhaben. Bei Ausgrabungen im 19. und zu
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Beginn des 20. Jahrhunderts um den Tempelberg in Jerusalem
wurde nicht einmal eine Spur von Salomos sagenhaftem Tempel
oder Palastkomplex identifiziert. Und wenngleich bestimmte
Schichten und Bauten an Stéiten in anderen Landesteilen
tatsichlich mit der Ara der vereinten Monarchie in Verbindung
gebracht wurden, ist ihre Datierung, wie noch zu sehen sein
wird, keineswegs klar.

Andererseits wurden starke Argumente vorgebracht, de auf
einige der Einwande der Minimalisten antworten. Viele Gelehrte
vertreten die Ansicht, da3 Uberreste aus salomonischer Zeit in
Jerusalem  fehlen, weil se wéhrend der umfassenden
herodianischen Bautétigkeit auf dem Tempelberg in der frihen
rémischen Zeit vollig vernichtet wurden. Im dbrigen sei das
Fehlen von Hinweisen auf David und Salomo in aten
Inschriften durchaus verstandlich, denn schliefdich hétten sich
die Grofreiche Agypten und Mesopotamien in der Zeit, in die
ihre Regierungszeit gelegt wird (ca. 1005-930 v. Chr.), im
Niedergang befunden. Deshalb sal es nicht erstaunlich, dal3 esin
den zeitgentssischen agyptischen und mesopotamischen Texten
weder Hinweise auf David noch auf Salomo gebe.

Dann aber entdeckte man im Sommer 1993 an der biblischen
Statte Tell Dan in Nordisragl ein Bruchstiick, das diese
Diskussion fur immer veréndern sollte. Es war die Haus-David-
Inschrift, das Bruchstiick einer Stele aus schwarzem Basalt, das
man zerbrochen und in einer spdteren Schicht als Baustein
wiederverwendet fand. Dieses auf araméisch, der Sprache der
gleichnamigen Konigreiche in Syrien, geschriebene Fragment
berichtet die Einzelheiten einer Invasion Isragls durch einen
aramaischen Konig, dessen Name auf den bisher gefundenen
Stiicken nicht erwahnt wird. Es besteht jedoch kaum ein Zweifel
daran, dal3 es die Geschichte des Angriffs von Hasaél, dem
Konig von Damaskus, auf das Nordreich Isragel um 835 v. Chr.
erzéhlt. Dieser Krieg fand zu einem Zeitpunkt statt, als Israel
und Juda schon getrennte Konigreiche waren; er endete mit
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einer bitteren Niederlage beider.

Der wichtigste Teil der Inschrift enthdlt Hasaéls prahlende
Beschreibung seiner Feinde:

[Ich totete JoJram, den Sohn von [Ahab], Konig von Isradl,
und [ich] totete [Ahas]ja, den Sohn von [Joram K&ni]g aus dem
Hause Davids. Und ich machte [ihre Stadte zu Ruinen und] gab
ihr Land der [V erwustung anheim].

Dasist ein sensationeller Beleg fur den Ruhm der davidischen
Dynastie knapp hundert Jahre nach der Herrschaft von Davids
Sohn Salomo. Die Tatsache, dal? auf Juda (oder vielleicht seine
Hauptstadt Jerusalem) nur mit einer Erwdhnung des
Herrscherhauses hingewiesen wird, belegt klar, dal?3 Davids Ruf
nicht nur eine literarische Erfindung einer sehr viel spéteren Zeit
war. Aulerdem hat der franzosische Gelehrte André Lemaire
kirzlich vorgeschlagen, ein &hnlicher Hinweis auf das Haus
Davids s& in der beriihmten Inschrift von Mescha, dem Konig
von Moab im 9. Jahrhundert v. Chr., zu finden, die man im 19.
Jahrhundert Ostlich vom Toten Meer entdeckte. Demnach war
das Haus Davids in der gesamten Region bekannt; damit wird
die biblische Beschreibung einer Gestalt namens David, dem
Begrinder der Dynastie juddischer Konige in Jerusalem,
eindeutig bestétigt.

Somit stellt sich nicht mehr die Frage nach der blofsen
Existenz Davids und Salomos. Statt dessen wird jetzt zu prifen
sein, ob die eingehende Beschreibung von Davids
herausragenden militérischen Siegen und Salomos grof3artigen
Bauvorhaben zu den archéol ogischen Beweisen palit.
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Ein neuer Blick auf Davids Konigreich

Weiter oben wurde schon ausgefiihrt, dal3 die erste Etappe der
israelitischen Besiedlung des Berglands von Kanaan ein
almahlicher, regionader Vorgang war, wéhrend dessen sich
einzelne Hirtengruppen im dinn besiedelten Bergland
niederzulassen begannen und autarke Dorfgemeinschaften
bildeten. Im Laufe der Zeit, als die Bevdlkerung im Bergland
anwuchs, entstanden neue Dorfer in zuvor unbewohnten
Gebieten, die nun, von der 6stlichen Steppe und den Télern im
Inneren ausgehend, auch die felsigen, rauhen Nischen des
Berglands im Westen erreichten. Zu diesem Zeitpunkt setzte der
Anbau von Oliven und Weintrauben ein, vor alem im
nordlichen Bergland. Mit der wachsenden Vielfalt ihrer Lage
und der Ernten, die die unterschiedlichen, Uber das Bergland
verteilten DOrfer erzeugten, konnte das alte System einer
Autarkie nicht langer aufrechterhalten werden. Dorfbewohner,
die Uberwiegend Obst- und Weingéarten unterhielten, muf3ten
einen Tell ihrer Uberschissigen Wein- und Olivendl produktion
gegen Lebensmittel des Grundbedarfs wie Getreide eintauschen.
Mit der Spezidisierung ging der Aufstieg der Klasse der
Verwalter und Handler, Berufssoldaten und schliefdlich Konige
einher.

Ahnliche Muster einer Besiedlung des Berglands und des
schrittweisen Entstehens einer sozialen Schichtung haben
Archéologen bei ihren Ausgrabungen der alten Lander Ammon
und Moab in Jordanien entdeckt. M 6glicherweise vollzog sich in
vielen Bergregionen der Levante ein recht einheitlicher Prozel3
des sozialen Wandels, sobald sie von der Kontrolle der
bronzezeitlichen Groldreiche oder der Konige der Stadtstaaten in
den Ebenen befreit waren.

Als in der Eisenzeit die ganze Welt wieder zum Leben
erwachte, stiegen neue Konigreiche auf, die ihren Nachbarn
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gegeniber miftrauisch waren und sich offenbar durch
unterschiedliche Sitten und die Verehrung nationaler Gottheiten
voneinander absetzen wollten. Aber trotz ihrer Spezialisierung,
Organisation und Gruppenidentitédt bildeten sie noch lange kein
Grol¥reich. Weitreichende Eroberungen von der Art, wie sie
David zugeschrieben werden, erfordern ene gewaltige
Organisation sowie viele Menschen und Waffen. Deshab
konzentrierten die Gelehrten sich auf die archaologischen
Spuren von Bevolkerungsdichte, Siedlungsmuster sowie
wirtschaftliche und organisatorische Ressourcen in Davids
Kernreich Juda, um zu prifen, ob die biblische Darstellung
historisch plausibel ist.

Konig Daten Biblische Archéologische
Darstellung Funde
Saul ca. 1025- Erster Konig, Im Bergland
1005 durch den Fortsetzung der
Propheten Samuel Besiedlung nach
eingesetzt. Eisenzeit-1-Schema.
David ca. 1005- Erobert Jerusalem, Keine Belege fur
970 dasseine Davids
Hauptstadt wird;  Eroberungen oder
grundet ein sein Reich. In den
Grol¥reich, das fast Talern Fortbestand
alle Teiledes der kanaanéischen
Landes | srael Kultur. Im Bergland
umfalite. weitere Besiedlung
nach Eisenzeit-|-
Schema.

" Nach Galil, The Chronology of the Kings of Israel and Judah.
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Salomo ca. 970- Bautden Tempel Keine Anzeichen
931 und den Palast in  einer monumentalen
Jerusalem. Auch  Architektur oder fur
tatigin Megiddo, Jerusalemals
Hazor und Geser. wichtige Sadt.
Keine Anzeichen fir
umfassende
Bautétigkeit in
Megiddo, Hazor
oder Geser. Im
Norden Fortbestand
der kanaanaischen
materiellen Kultur.

Tabelle 4: Die Konige der vereinten Monarchie

Die kurzlich durchgefiihrten archéologischen Sondierungen
im Bergland haben wichtige neue Beweise fir den einzigartigen
Charakter Judas erbracht, das ungeféhr den Sidteil des
Berglands einnimmt und sich von der Gegend etwas siidlich von
Jerusalem bis zum Nordrand des Negevs erstreckt. Es ist eine
homogene Umwelt mit rauhem Gelande, mihsamen
Verbindungswegen und wenigen, unregelmalsigen Regenfallen.
Im Gegensatz zum nordlichen Bergland mit seinen weiten
Tdern und  natirlichen  UberlandstraRen  zu  den
Nachbarregionen hat Juda landwirtschaftlich stets eine
Randexistenz gefiihrt und war durch topographische Schranken,
die es auf allen Seiten auf3er im Norden umgeben, von den
Nachbarregionen isoliert.

Im Osten und Suden wird Juda von den Trockengebieten der
Judéischen Wuste und dem Negev begrenzt. Und im Westen —
in Richtung auf die fruchtbaren, wohlhabenden Auslaufer der
Schfela und die Kustenebene — félt der zentrale Kamm
unvermittelt ab. Kommt man von Hebron nach Westen, muf3
man auf einer Entfernung von knapp funf Kilometern beinahe
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vierhundert Meter steil abfallende, felsige Abhange Uberwinden.
Weiter nérdlich, im Westen von Jerusalem und Bethlehem, ist
das Gefale gemafdigter, aber sein Durchqueren ist noch
mihsamer, weil es hier mehrere schmale, lange Ké&mme gibt, die
von tiefen Schluchten getrennt werden. Heute ist das flache
zentrale Hochland von Jerusalem bis Bethlehem und Hebron
von Stralden durchschnitten und wird intensiv bebaut. Aber
mehrere tausend Jahre konzentrierter Arbeit war vonnéten, um
das steinige Gelande soweit zu rdumen, dal3 diese Tatigkeiten
moglich wurden. In der Bronzezeit und zu Beginn der Eisenzeit
war das Gebiet steinig und von dichtem Gestripp und Wald
bedeckt, in dem es nur wenig freies Land fur den Ackerbau gab.
Eine knappe Handvoll dauerhafter Dorfer wurden dort zur Zeit
der israglitischen Besiedlung gegrindet; Judas Umwelt eignete
sich sehr viel besser fur Hirten.

Die Besedlung Judas im 12.-11. Jahrhundert v. Chr.
entwickelte sich auch im 10. Jahrhundert weiter. Die Anzahl der
Dorfer wuchs allméhlich, ebenso wie ihre Grolde, aber das
System als solches verénderte sich nicht dramatisch. Nordlich
von Juda entstanden an den Westhangen des Berglands zwar
weite Obst- und Weingarten; wegen der unfreundlichen
Beschaffenheit des Gelandes war das in Juda selbst jedoch nicht
der Fall. Soweit auf der Grundlage der archéologischen
Sondierungen zu erkennen ist, war Juda auch noch nach der
vorgeblichen Zeit Davids und Salomos relativ frei von einer
dauerhaften Bevdlkerung, isoliert und randstandig, ohne grol3ere
stédtische Zentren und ohne eine ausgepragte Hierarchie von
Wellern, Dorfern und Stadten.
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Die Suche nach Jerusalem

Das Bild Jerusalems zur Zeit Davids und mehr noch zur Zeit
seines Sohns Salomo war jahrhundertelang der Stoff von
Mythen und Mérchen. Pilger, Kreuzfahrer und Visionére dler
Art haben sagenhafte Geschichten darliber verbreitet, wie
grofRartig Davids Stadt und Salomos Tempel waren. Es war
daher kein Zufal, daR die Suche nach den Uberresten von
Salomos Tempel eine der ersten Herausforderungen war, die die
biblische Archéologie im 19. Jahrhundert aufgriff. Wegen der
Beschaffenheit der Stétte war die Suche schwierig und nur sehr
selten ertragreich.

Jerusalem, das ununterbrochen bewohnt war und in starkem
Male Uberbaut ist, liegt auf einem Sattel Ostlich der
Wasserscheide des Judéischen Berglands hart am Rande der
Wiste Juda. Im Herzen seines historischen Teils liegt die
Altstadt, die von osmanischen Stadtmauern umgeben wird. Das
christliche Viertel liegt darin im Nordwesten rings um die
Grabeskirche. Das judische Viertel befindet sich im Sidosten
und blickt auf Klagemauer und Tempelberg. Dieser nimmt die
sudostliche Ecke der osmanischen Stadt ein. Sudlich vom
Tempelberg, aulferhalb der osmanischen Stadtmauern, erstreckt
sich der lange, schmale, ziemlich niedrige Kamm der Davidstadt
— der dte Tell von Jerusalem zur Bronze- und friihen Eisenzeit.
Zwel Schluchten liegen zwischen ihm und den umliegenden
Bergen. Die ostliche, das KidronTal, trennt ihn vom Dorf
Siloam. In dieser Schlucht befindet sich die Hauptwasserquelle
des biblischen Jerusalems — die Quelle Gihon.

In Jerusallem wurden immer wieder Ausgrabungen
durchgeftihrt. In den 1970er und 1980er Jahren jedoch wurden
unter der Leitung von Yiga Shiloh von der Hebréischen
Universitdt besonders intensiv die Uberreste aus der Bronze-
und der Eisenzeit in der Davidstadt, dem urspringlichen
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Stadtkern Jerusalems, untersucht. Wie der Archéologe David
Ussishkin von der Universitét Tel Aviv hervorhob, beftrderten
die Grabungen weder dort noch in anderen Tellen des biblischen
Jerusalems nennenswerte Beweise fir eine Besiedlung im 10.
Jahrhundert v. Chr. zutage. Es fehlte nicht nur jegliches
Anzeichen einer monumentalen Architektur, auch einfache
Tonscherben fand man nicht. Funde, die an anderen Orten fur
das 10. Jahrhundert v. Chr. so typisch sind, sind in Jerusalem
selten. Einige Gelehrte vertraten die Ansicht, durch spétere,
umfassende Bautétigkeit in Jerusalem seien alle Spuren der
friheren Stadt vernichtet worden. Aber Ausgrabungen in der
Davidstadt brachten eindrucksvolle Funde aus der mittleren
Bronzezeit und aus spéteren Jahrhunderten der Eisenzeit zutage
— nur nicht aus dem 10. Jahrhundert v. Chr. Am optimistischsten
koénnen diese negativen Beweise noch gedeutet werden, indem
man annimmt, daf3 Jerusalem im 10. Jahrhundert v. Chr. in
seinem Umfang ziemlich begrenzt war, vielleicht war es nicht
mehr als ein typisches Bergdorf.

Diese Annahme pat gut zum eher durftigen
Besiedlungsmuster des restlichen Juda zur gleichen Zeit, das nur
ungefahr zwanzig kleine Dorfer mit einigen tausend Bewohnern
umfaldte, viele davon umherziehende Hirten. Es ist awch
ziemlich unwahrscheinlich, dal3 diese dinn besiedelte Region
Juda und mit ihr das kleine Dorf Jerusalem das Zentrum eines
groféen Reichs hétte werden konnen, das sich vom Roten Meer
im Stden bis nach Syrien im Norden erstreckt. Hatte ein Konig,
wie charismatisch er auch gewesen sein mochte, die nétigen
Ménner und Waffen aufbringen koénnen, um solch riesige
Gebietseroberungen zu machen und auch zu haten? Es gibt
absolut keine archaologischen Hinweise auf den Reichtum, die
militérische Starke und das Organisationsniveau, die
erforderlich gewesen waren, um grof3e Armeen — und sel es fir
kurze Zeit — unter Waffen zu halten. Selbst wenn die relativ
wenigen  Bewohner Judas schnelle  Angriffe  auf
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Nachbarregionen ausfuhren konnten, wie wéren sie fahig
gewesen, das riesige und weitaus ehrgeizigere Reich von Davids
Sohn Salomo zu verwalten?
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Wie gewaltig waren Davids
Eroberungen?

Jahrzehntelang glaubten die Archdologen, die in vielen
Ausgrabungen aulRerhalb von Jerusalem freigelegten Beweise
wurden den biblischen Bericht von einer riesigen vereinten
Monarchie stiitzen. Seine herausragendsten Siege erzielte David
laut der Bibel gegen die philistéischen Stadte, von denen einige
weitgehend ausgegraben wurden. Das 1. Buch Samuel geht
ausfuhrlich auf Einzelheiten der Begegnungen zwischen
Israeliten und Philistern ein: Wie sich die Philisterarmee bei der
Schlacht von EbenEzer der Bundeslade Gottes beméchtigt; wie
Saul und sein Sohn Jonathan in den Kriegen gegen die Philister
den Tod finden; und nattrlich wie der junge David Goliath zu
Fall bringt. Zwar handelt es sich bel enigen Details dieser
Erzahlungen eindeutig um Sagen, aber die geographischen
Beschreibungen sind ziemlich exakt. Noch wichtiger ist, dafld die
fortschreitende Expansion des Einflusses der Philister durch die
dlmahliche Verbreitung der philistaischen Keramik mit ihrer
besonderen, von der Agajs inspirierten Ornamentik bis zu den
Bergaudaufern und im Norden bis in die Jesreel-Ebene im
ganzen Land belegt ist. Wenn man Beweise flr eine Zerstérung
—um ca. 1000 v. Chr. — der Stadte in den Ebenen fande, kdnnten
diese den Umfang von Davids Eroberungen bestétigen.

Eines der besten Beispiele fur diese Argumentation ist der
Fall von Ted Qasile, einer kleinen Stdtte am Nordrand des
modernen Tel Aviv, die 1948-1950 zum ersten Mal von dem
israelischen biblischen Archdologen und Historiker Benjamin
Mazar ausgegraben wurde. Mazar legte eine wohlhabende
philistdische Stadt frei, die man aus den biblischen Berichten
nicht kannte. Die letzte Schicht, die die fUr die Philister typische
Keramik und andere Merkmae der philistéischen Kultur
enthielt, wurde von einem Feuer zerstort. Obwohl die Bibel
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nichts von einer Eroberung dieses Gebiets durch David erwéhnt,
zOgerte Mazar nicht, den Schlul? zu ziehen, David habe den Ort
in seinen Kriegen gegen die Philisser dem Erdboden
gleichgemacht.

So ging es im ganzen Land weiter: Wo immer man auf
Ascheschichten und umgestirzte Steine in Orten von Philistéa
bis zur Jesreel-Ebene und jenseits davon traf, wurde die
Zerstorung David zugeschrieben. In fast jedem Fall, in dem eine
Stadt mit spétphilistéischer oder kanaandischer Kultur
angegriffen, zerstort oder auch nur umgebaut wurde, sah man als
Ursache dafir Konig Davids umfassende Eroberungen.

Hétten die Israeliten aus dem westjordanischen Bergland nicht
nur Uber kleine Orte wie Tel Qasile, sondern auch Uber die
grof3en «kanaanaischen» Zentren wie Geser, Megiddo und Beth
Schean die Macht gewinnen kdnnen? Theoretisch durchaus; in
der Geschichte gibt es mehrere Belege dafir, dal die
Landbevdlkerung Macht Uber grof3e Stadte ausiibte — besonders
wenn Kriegsherren aus dem Bergland oder gedchtete Hauptlinge
Gewalt androhten oder auch gitigen Schutz versprachen, um
Tribut und Loyalitatsbekenntnisse aus den Bauern und Héndlern
in den Stadten in der Ebene herauszupressen. Aber in den
meisten Fallen ging es dabei nicht um regelrechte militérische
Eroberungen und die Grindung eines Reichs mit ener
Verwaltung als vielmehr um ein subtiles Mittel der Flhrerschaft,
wobei ein Hauptling aus dem Bergland Gemeinschaften in der
Ebene so etwas wie Sicherheit anbot.
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Konig Salomos Stalle, Stadte und Tore?

Im Mittelpunkt der Diskussion standen nicht die Beweise fur
Davids Eroberungen, sondern ihre Nachwirkungen. Errichtete
Sadomo in dem von David eroberten Konigreich ene
ruhmreiche Herrschaft? Wenngleich nie auch nur eine Spur von
Salomos Tempel und Palast in Jerusalem identifiziert wurde,
gab es doch viele andere Orte, an denen die Gelehrten suchen
konnten. Die Bibel erwdhnt Salomos Wiederaufbau der
nordlichen Stadte Megiddo, Hazor und Geser (1. Kon. 9,15). Als
eine dieser Statten — Megiddo — in den 1920er und 1930er
Jahren von einer Expedition des Oriental Institute der
Universitdt Chicago ausgegraben wurde, schrieb man die
meisten seiner eindrucksvollen Uberreste aus der Eisenzeit
Salomo zu.

Megiddo liegt an einem strategischen Punkt, an dem die
internationale  StraRe von Agypten im Siden nach
Mesopotamien und Anatolien, im Norden vom Bergland in die
Jesreel- Ebene hinabfuhrt. Es war eine der wichtigsten Stadte des
biblischen Israel. Neben seiner Erwahnung in 1. Konige 9,15
wird es auch noch in 1. Kénige 4,12 in der Liste der Bezirke von
Salomos Staat angefuhrt. Die as Stratum IV bezeichnete
Schicht der Stadt — die letzte, die fast Uber die gesamte Flache
des alten Tells ausgegraben wurde — wies zwei Anlagen mit
grofen offentlichen Gebauden auf, jedes bestehend aus einer
Folge langer Kammern, die in einer Relhe miteinander
verbunden sind. Jede der einzelnen Kammern war in drei
schmale Gange unterteilt, die durch niedrige Trennwande mt
Steinstitzen und Trogen voneinander getrennt waren (Abb. 15).
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Abb. 15: Reihe von Pfeilerhdusernin Megiddo, die als Stélle gedeutet
wurden.

Einer der Leiter der Expedition, P.L.O. Guy, identifizierte
diese Gebdude als Stdlle aus der Zeit Salomos. Seine
Interpretation beruhte auf der biblischen Beschreibung der
salomonischen Bautechniken in Jerusalem (1. Kon. 7,12), auf
dem ausdricklichen Hinwels auf Salomos Bautétigkeit in
Megiddo in 1. Konige 9,15 und auf der Erwdhnung der
salomonischen Stédte fur Streitwagen und Reiter in 1. Konige
9,19. Dazu bemerkte Guy: «Wenn wir uns fragen, wer in
Megiddo kurz nach der Niederlage der Philister durch Konig
David wohl mit Hilfe geschickter fremder Steinmetze eine Stadt
mit vielen Stéllen errichtet haben mag, glaube ich, dal3 wir die
Antwort in der Bibel finden ... Liest man die Geschichte Uber
Salomo, ob im Buch der Konige oder in der Chronik, falt auf,
wie oft Streitwagen und Reiter dort auftauchen.»

Die scheinbaren Beweise fiur die Grof3e des salomonischen
Reichs wurden in den 1950er Jahren dank Yigael Yadins
Ausgrabungen in Hazor noch wesentlich verstérkt. Yadin und
sein Team legten ein grol3es Stadttor aus der Eisenzeit frei. Es
wies einen seltsamen Grundrifd auf: Auf jeder Seite des Tors
befanden sich ein Turm und drei Kammern daftr wurde eigens
der Begriff «Sechskammertor» gepragt (Abb. 16). Yadin war
Uberrascht. Ein &hnliches Tor — sowohl vom Grundrif3 as auch
von seiner Grof3e her — hatte das Team vom Oriental Institute
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zwanzig Jahre davor in Megiddo zutage beftrdert! Vielleicht
war dieses Tor und nicht die Stélle der entscheidende Hinweis
auf eine salomonische Présenz im ganzen Land.

Daraufhin machte Yadin sich daran, Geser auszugraben, die
dritte Stadt, von der es in 1. Konige 9,15 hellé, sie sa von
Salomo wiederaufgebaut worden; er grub jedoch nicht im Feld,
sondern in der Bibliothek. Geser war zu Beginn des 20.
Jahrhunderts von dem britischen Archaologen R.A.S. Macalister
ausgegraben worden. Als Yadin Macalisters Berichte durchsah,
war e hochst erstaunt. Im Grundril3 eines Gebaudes, das
Macalister as «makkabéische Burg» identifiziert und auf das 2.
Jahrhundert v. Chr. datiert hatte, erkannte Yadin muhelos den
Umril3 einer Seite von einem Torbau, der genau dem Typus
entsprach, der in Megiddo und Hazor gefunden worden war.
Yadin zbgerte nicht langer. Er vertrat die Ansicht, en
koniglicher Architekt in Jerusalem habe einen Bauplan fir die
salomonischen Stadttore entworfen, und dieser Bauplan sei dann
in die Provinzen geschickt worden.

Abb. 16: Sechskammertor in Megiddo, Hazor und Geser.
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Yadin falite das so zusammen: «In der Geschichte der
Archéologie gibt es kein Beispiel dafir, dal3 ein Text bei der
Identifizierung und Datierung von Bauten in mehreren der
wichtigsten Tells im Land so geholfen hétte wie 1. Konige 9,15

Unser Beschlul3, diese Schicht [in Hazor] Salomo
zuzuschreiben, beruht hauptséchlich auf dem Text in 1. Konige,
der Stratigraphie und Keramik. Als wir in dieser Schicht dann
aber auch noch ein Sechskammertor mit zwel Turmen fanden,
an die sich eine Kasemattenmauer anschlo? und das im
Grundrifd und in den Abmessungen mit dem Tor in Megiddo
identisch war, hatten wir das sichere Gefuhl, dal3 wir Salomos
Stadt erfolgreich identifiziert hatten.»
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Zu schon, um wahr zu sein?

Damit erschopften sich Yadins salomonische Entdeckungen
aber noch nicht. In den frihen 1960er Jahren ging er mit einem
kleinen Team von Studenten nach Megiddo, um die Frage zu
kldren, ob die salomonischen Tore, an die sich in Geser und
Hazor eine lohle Kasemattenbefestigung anschlof3, in Megiddo
dagegen eine feste Mauer, auch ale einheitlich sind. Yadin war
sich sicher, dal3 die Ausgréber von Megiddo eine feste Mauer
irrtimlich dem Tor zugeschrieben und eine Kasemattenmauer
darunter Ubersehen hatten. Da das Tor vom Team der
Universitdt Chicago vollstandig freigelegt worden war, beschlof3
Yadin, 6stlich vom Tor auszugraben, wo das amerikanische
Team anscheinend eine Anlage mit Stéllen zutage gefordert
hatte, die es Salomo zuschrieb.

Was er fand, bedeutete eine Generation lang eine Revolution
fr die biblische Archéologie. Unter den Stéllen legte Yadin die
Uberreste eines schonen Palasts frei, der eine Flache von
ungeféhr 557 Quadratmetern einnahm und aus grof3en
Quadersteinen errichtet war (Abb. 22, siehe Seite 208). Er war
am Nordrand des Tells erbaut und mit einer Reihe von Raumen
verbunden, die Yadin as die fehlende Kasemattenmauer
interpretierte, die sich an das Sechskammertor anschlof3. Einen
in etwa &hnlichen Palast, ebenfalls aus schonen behauenen
Quadern errichtet, hatte das Team vom Oriental Institute an der
Sldseite des Tells freigelegt, und auch dort lag er unter der Stadt
mit den Stélen. Der Architekturstil beider Gebaude dhnelte
stark einem recht verbreiteten, aber dennoch eigentiimlichen
Palasttypus in Nordsyrien in der Eisenzeit, den man als bit hilani
kannte und der aus einem monumentalen Eingang und Reihen
kleiner Kammern um enen offiziellen Audienzsaal besteht.
Dieser Stil dirfte daher angemessen fur einen in Megiddo
residierenden Beamten, vielleicht den regionalen Statthalter
Baana, Sohn des Ahilud (1. Kon. 4,12), gewesen sein. Yadins
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Schiler David Ussishkin besiegelte die Verbindung dieser
Bauten mit Salomo, indem er nachwies, da3 die biblische
Beschreibung des Palasts, den Salomo in Jerusalem gebaut
hatte, auch zu den Pal&sten in Megiddo palite.

Die Schluf¥folgerung schien unausweichlich. Die beiden
Paléste und das Tor gehodrten zu Salomos Megiddo, die Stélle
dagegen zu einer spateren Stadt, erbaut von Konig Ahab aus
dem Nordreich Israd zu Beginn des 9. Jahrhunderts v. Chr.
Diese letzte Schluf¥olgerung war ein wichtiger Eckstein in
Yadins Theorie, denn eine assyrische Inschrift aus dem 9.
Jahrhundert beschreibt die grof3e Streitwagenmacht von Konig
Ahab von Isradl.

Fir Yadin und viele andere schien die Archdologie immer
besser zur Bibel zu passen. Die Bibel beschreibt Konig Davids
territoriale Expansion, und tatsachlich wurden spétkanaanéische
und philistdische Stadte im ganzen Land in einem schrecklichen
Feuer zersttrt. Die Bibel berichtet von Salomos Bautétigkeit in
Hazor, Megiddo und Geser, und die dhnlichen Tore verraten,
dad die drei Stadte ale nach einem einheitlichen Bauplan
errichtet wurden. Die Bibel sagt, Salomo sei ein Verbindeter
von Hiram, dem Koénig von Tyrus, und ein grof3artiger Bauherr
gewesen, und tatsachlich weisen die prachtvollen Palaste in
Megiddo nérdliche EinflUsse in ihrer Architektur auf; auf3erdem
waren sie die schonsten Gebaude, die in einer eisenzeitlichen
Schicht in Isragl entdeckt wurden.

Mehrere Jahre lang gdten Salomos Tore ads die
eindrucksvollste Bestatigung der Bibel durch die Archéologie.
Schliefdlich jedoch untergruben grundsétzliche Fragen der
historischen Logik ihre Bedeutung. Nirgends sonst in der
Region — von der Osttirkei im Norden Uber Westsyrien bis
Trargordanien im Slden — gab es im 10. Jahrhundert v. Chr.
irgendwelche Anzeichen fur &hnlich entwickelte konigliche
Institutionen oder monumentale Bauten. Wie schon weiter oben
gesehen, war Davids und Salomos Heimat Juda auffélig
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unentwickelt; und es gibt keine Beweise dafiir, dal? irgendetwas
vom Reichtum eines grof3en Reichs dorthin zurtickflo3. Und da
ist noch ein weitaus stérenderes Problem mit der Chronologie:
Die Palaste vom bithilani-Typus aus dem eisenzeitlichen Syrien
— vorgeblich der Prototyp fur die salomonischen Paléste in
Megiddo — tauchen in Syrien zum ersten Mal im frihen 9.
Jahrhundert v. Chr. auf, mindestens ein halbes Jahrhundert nach
Sdomos Zeit. Wie hdten Salomos Architekten einen
Architekturstil Ubernehmen kdnnen, den es noch gar nicht gab?
Schliefdlich stellt sich auch die Frage nach dem Gegensatz
zwischen Megiddo und Jerusalem: Ist es mdglich, dal3 en
Konig, der in einer Provinzstadt einen sagenhaften Palast aus
Quadersteinen baute, von enem kleinen, entlegenen und
unterentwickelten Dorf aus herrschte? Inzwischen weil3 man,
dai} die archéologischen Beweise fir den gewaltigen Umfang
der davidischen Eroberungen und die Grol3artigkeit des
salomonischen Konigreichs auf vollig falschen Daten beruhten.
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Fragen der Datierung

Die Identifizierung der Uberreste aus der Zeit Davids und
Salomos — ja, aus den Regierungszeiten der Konige, die ihnen in
den hundert Jahren danach folgten — beruhte auf zwei Arten von
Belegen. Das Ende der eigentiimlichen philistdischen Keramik
(auf ca. 1000 v. Chr. datiert) hing eng mit Davids Eroberungen
zusammen. Und der Bau der monumentalen Tore und Paléste in
Megiddo, Hazor und Geser wurde mit Salomos Herrschaft in
Verbindung gebracht. In den letzten Jahren zerbréckelten diese
beiden Stitzen.

Zunéchst einmal kann man nicht lénger sicher sein, dal3 sich
die typisch philistéischen Keramikstile nicht auch noch bis weit
ins 10. Jahrhundert hinein — lange nach Davids Tod —
behaupteten; sie sind deshab zum Datieren (erst recht zum
Untermauern) seiner vorgeblichen Eroberungen nutzlos.
Zweitens ergab eine erneute Analyse der Architekturstile und
Keramikformen aus den  berhmten  salomonischen
Grabungsschichten in Megiddo, Geser und Hazor, dal3 sie in
Wirklichkeit aus dem frihen 9. Jahrhundert v. Chr. stammen,
Jahrzehnte nach Salomos Tod!

Neuerdings aber besiegelt eine dritte Art von Beweisen,
namlich exaktere Labortechniken der Radiokarbondatierung,
allem Anschein nach den Fall endguiltig. Bis vor kurzem konnte
man die Radiokarbondatierung wegen der breiteren
Abweichungswerte, die sich oft Uber hundert Jahre und mehr
erstreckten, fur verhdltnismdllig moderne Zeitrdume wie die
Eisenzeit nicht verwenden. Aber Verfeinerungen dieser Technik
haben allmahlich den Unsicherheitsfaktor verringert. Eine Reihe
von Proben aus wichtigen Orten, bei denen es in der Diskussion
um das 10. Jahrhundert v. Chr. geht, wurden getestet, und die
Ergebnisse stiitzen offenbar die neue Chronologie.

Besonders der Grabung in Megiddo sind einige tberraschende
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Widerspriiche zu den akzeptierten Interpretationen zu
verdanken. Den grolen Dachbaken, die bei dem David
zugeschriebenen schrecklichen Feuer und der anschlief3enden
Zerstorung  einsturzten, wurden  funfzehn  Holzproben
entnommen. Einige der Balken kénnten auch schon in friheren
Gebauden verwendet worden sein, aber die jlngsten Daten in
der Serie dirften eigentlich sicher zeigen, wann die Bauten
errichtet wurden. Tats&chlich stammen die meisten Proben aus
dem 10. Jahrhundert v. Chr. — lange nach Davids Zeit. Die
Salomo zugeschriebenen Paéste, zwel Schichten Uber dieser
Zerstorung erbaut, durften dagegen sehr vidl jlnger sein.

Diese Daten wurden durch Tests in paralelen Schichten an
herausragenden St&tten wie Tel Dor an der Mittelmeerkiste und
Tel Hadar am Ufer des Sees Genezareth bestétigt. Sporadische
Mef3werte von mehreren anderen, weniger gut bekannten Orten
wie En Hagit bei Megiddo und Tel Kinneret am Nordufer des
Sees Genezareth unterstiitzen diese Datierung ebenfals. Eine
Serie von Proben aus der Zerstérungsschicht am Tel Rehov bel
Beth-Schean, aus der gleichen Zeit wie Salomos vorgebliche
Stadt in Megiddo, ergab Daten aus der Mitte des 9. Jahrhunderts
— lange nach dem Bericht Uber ihre Zerstérung durch Pharao
Schischak 926 v. Chr.

Die Archéologie datierte «davidische» wie «salomonische»
Uberreste im wesentlichen um volle hundert Jahre zu friih. Die
auf eine Zeit kurz vor David im spéten 11. Jahrhundert datierten
Funde stammen aus der Mitte des 10. Jahrhunderts, und die auf
Salomos Zeit datierten gehdren dem frihen 9. Jahrhundert v.
Chr. an. Die neuen Daten stellen das Auftreten monumentaler
Bauten, Befestigungen und anderer Anzeichen einer vollen
Eigenstaatlichkeit somit in genau die Zeit, in der sie auch in der
ubrigen Levante zum ersten Mal auftauchen. Sie korrigieren die
Disparitét der Daten zwischen den Palastbauten vom bithilani-
Typus in Megiddo und ihren Parallelen in Syrien. Und mit ihrer
Hilfe ist auch zu verstehen, warum Jerusalem und Juda im 10.
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Jahrhundert so arm an Funden sind. Der Grund dafur ist, dai
Juda zu diesem Zeitpunkt noch eine entlegene, unterentwickelte
Region war.

Es besteht kaum ein Grund dafir, die Historizitdt Davids und
Salomos anzuzweifeln. Aber es gibt viele Grinde, Umfang und
Pracht ihres Reichs in Frage zu stellen. Wenn es kein grof3es
Reich gab, keine Monumente und auch keine prachtvolle
Hauptstadt, wie war Davids Reich in Wirklichkeit beschaffen?

-227-



Das davidische Erbe: vom
Stammesoberhaupt in der Eisenzeit zur
mythologischen Dynastie

Zur Zeit Davids war die materielle Kultur im Bergland immer
noch bescheiden. Das Land war tUberwiegend bauerlich — ohne
eine Spur von schriftlichen Dokumenten oder Inschriften und
erst recht ohne Anzeichen fir eine weitverbreitete Fahigkeit, zu
lesen und zu schreiben, die fir das Funktionieren einer richtigen
Monarchie nétig wéare. Aus demographischer Sicht kann das
Gebiet der israglitischen Besiedlung kaum as homogen
bezeichnet werden. Irgendwelche Beweise fur eine einheitliche
Kultur oder enen zentra verwalteten Staat sind nicht
auszumachen. Das Gebiet nérdlich von Jerusalem wies eine
ziemlich dichte Besiedlung auf, die Gegend stidlich davon — der
Nabel des zukinftigen Konigreichs Juda — war dagegen immer
noch dinn besiedelt. Jerusalem selbst dirfte im besten Fall
kaum mehr als en typisches Dorf im Bergland gewesen sein.
Mehr kann man dazu nicht sagen.

Die geschétzten Bevolkerungszahlen fir die jingeren Stadien
der isradlitischen Besiedlungszeit gelten auch fir das 10.
Jahrhundert v. Chr. Sie geben eine Vorstellung davon, in
welchem Rahmen die Geschichte jener Zeit verlaufen ist. Von
insgesamt 45000 Menschen, die im Bergland wohnten, lebten
wohl neunzig Prozent in den Dorfern im Norden. Damit dirften
knapp 5000 Menschen Uber Jerusalem, Hebron und ungefahr
zwanzig kleine Dérfer in Juda verstreut gewesen sein, wahrend
zusdtzliche Gruppen moglicherweise auch welterhin Hirten
blieben. Solch eine kleine, isolierte Gesellschaft durfte die
Erinnerung an ein herausragendes Oberhaupt wie David gepflegt
haben, zumal seine Nachfahren auch noch in den néchsten
vierhundert Jahren in Jerusalem herrschten. Anfangs, im 10.
Jahrhundert, erstreckte sich ihre Herrschaft weder Uber en
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Reich noch Uber palastartige Stadte und auch nicht Uber eine
sensationelle Hauptstadt. Aus archdologischer Sicht 183 sich
Uber David und Salomo nur sagen, dal3 sie existierten und dafi3
die Sagen um sie Bestand hatten.

Dal} der deuteronomistische Historiker im 7. Jahrhundert v.
Chr. von den Erinnerungen an David und Salomo nach wie vor
fasziniert war — und die Verehrung dieser Manner anscheinend
andauerte —, durfte noch der beste, wenn nicht gar der einzige
Beweis fir die Existenz eines frihen israglitischen geeinten
Staates welcher Art auch immer sein. Die Tatsache, dal3 der
Deuteronomist die vereinte Monarchie als ein machtvolles
Werkzeug der politischen Propaganda verwendet, 18/% darauf
schliefRen, dal3 die Erzdhlungen von David und Salomo als
Herrscher Uber ein ziemlich grof3es Gebiet im westjordanischen
Bergland zu seiner Zeit noch fortlebten und algemein geglaubt
wurden.

Natlrlich hatten sich die Bedingungen in Juda im 7.
Jahrhundert v. Chr. so veréndert, wie man es nicht fir moglich
gehaten hétte. Jerusalem war nun eine recht grof3e Stadt,
beherrscht von einem Tempel fUr den Gott Israels, der als das
einzige nationadle Helligtum diente. Die Einrichtungen einer
Monarchie, ein Berufsheer und eine Verwaltung, hatten ein
Niveau erreicht, das den komplexen koniglichen Einrichtungen
der Nachbarstaaten entsprach oder sie noch tbertraf. Und wieder
geben Landschaft und Brauche Judas im 7. Jahrhundert den
Hintergrund fir eine unvergeldiche biblische Geschichte ab,
diesmal fir en mythisches Goldenes Zeitalter. Der
verschwenderische Besuch von Salomos Handelspartnerin, der
Konigin von Saba, in Jerusdem (1. Kén. 10,1-10) und der
Handel mit seltenen Waren mit weit entfernten Mérkten wie
dem Land Ophir (1. Kén. 9,28; 10,11) spiegeln zweifellos Judas
Beteiligung am lukrativen arabischen Handel wider. Das gleiche
gilt fur die Beschreibung des Baus von Thamar in der Wiste (1.
Kon. 9,18) und die Handelsexpeditionen in weit entlegene
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Lander, die von Ezjon-Geber am Roten Meer aufbrechen (1.
Kon. 9,26) — zwel Stédten, die man sicher identifiziert hat und
die nicht vor der spdten Konigszeit bewohnt waren. Davids
konigliche Beamte, die Uber die Kreter und Pleter eingesetzt (2.
Sam. 8,18) waren und fir die Gelehrte lange Zeit eine agéische
Herkunft annahmen, sollten vor dem Hintergrund griechischer
Soldner begriffen werden, die im 7. Jahrhundert in den
agyptischen und méglicherweise auch den judéischen Heeren
die damals fortschrittlichsten Streitkrafte bildeten.

In der spaten Konigszeit hatte sich in Juda und Jerusalem eine
ausgearbeitete Theologie entwickelt, die die Verbindung
zwischen dem Erben Davids und dem Schicksal des gesamten
Volkes |srael beglaubigen sollte. Gemdd  der
Deuteronomistischen  Geschichtsdarstellung durchbrach der
fromme David als erster den Teufelskreis von Abgotterel (durch
das Volk Isragl) und géttlicher Bestrafung (durch JHWH). Wil
er voller Hingabe, treu und gerecht war, half JHWH ihm, Josuas
nur halb vollendete Aufgabe zu Ende zu fihren — namlich den
Rest des verheil3enen Landes einzunehmen und in dem riesigen
Gebiet, das Abraham versprochen worden war, ein ruhmreiches
Reich zu grinden. Dabei handelte es sich um theologische
Hoffnungen, keine exakten historischen Darstellungen. Sie
waren zentrale Elemente der Vision von ener nationalen
Renaissance im 7. Jahrhundert v. Chr., mit der verstreute,
kriegsmude Menschen zusammengefuhrt werden sollten. Damit
wollte man ihnen beweisen, da} sie dank des direkten
Eingreifens Gottes eine bewegende Geschichte durchgemacht
hatten. Das ruhmreiche Epos von der vereinten Monarchie war —
wie die Erzahlungen Uber die Erzvéter und die Geschichten vom
Auszug und der Landnahme — eine eindriickliche Komposition,
in der alte Heldengeschichten und Sagen zu einer kohérenten,
Uberzeugenden Prophezeiung fur das Volk Isael im 7.
Jahrhundert v. Chr. miteinander verflochten wurden.

Fir die Menschen von Juda hatte, als das biblische Epos
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entstand, ein neuer David den Thron bestiegen, der bestrebt war,
den Ruhm seines entfernten Vorfahren wiederherzustellen. Das
war Josia, auch der frommste unter allen juddischen Konigen
genannt. Josia war fahig, die Geschichte seiner eigenen Zeit bis
zur Zeit der sagenumwobenen vereinten Monarchie
zurtickzuverfolgen. Indem er Juda vom Greuel der Abgotterel
sduberte — die von Salomo mit seinem Harem aus andischer
Frauen nach Jerusalem gebracht worden war (1. Kon. 11,1-89)
konnte Josia die Ubertretungen fur nichtig erklaren, die zum
Zusammenbruch des davidischen «Reichs» gefuhrt hatten.
Damit wollte der deuteronomistische Historiker ganz einfach,
aber machtvoll sagen: Noch gibt es einen Weg, um den Ruhm
der Vergangenheit zurlickzugewinnen.

Josia begab sich adso daran, eine vereinte Monarchie zu
grinden, die Juda mit Hilfe koniglicher Einrichtungen,
militarischer Streitkrafte und ausschliefdlicher Ausrichtung auf
Jerusdlem mit den Gebieten des ehemaigen Nordreichs
verband, das in der biblischen Darstellung von David so zentral
ist. Als Konig, der auf Davids Thron in Jerusalem saf3, war Josia
der einzige legitime Erbe des davidischen Reichs, das heil3t der
davidischen Gebiete. Er schickte sich an, die Gebiete des
mittlerwelle zerstorten Nordreichs, jenes Konigreichs, das aus
Salomos Sunden hervorgegangen war, «zurtickzugewinnen».
Die Worte in 1. Koénige 5,5, da3 «Juda und lsrael sicher
wohnten, jeder unter seinem Weinstock und unter seinem
Feigenbaum, von Dan bis Beerscheba», fassen die Hoffnung auf
eine territoriale Expansion und das Verlangen nach friedlichen,
bluhenden Zeiten, dnlich der mythischen Vergangenheit, in der
ein Konig von Jerusalem aus Uber die vereinten Gebiete Judas
und Isragls herrschte, zusammen.

Wie weiter oben ausgefiihrt, unterscheidet sich die historische
Realitét von Davids und Salomos Konigreich wesentlich von der
Erzahlung. Tatsachlich flhrte eine grof3e demographische
Umwazung zum Aufstieg der Konigreiche Juda und Israel —in
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einer vollkommen anderen historischen Abfolge als in der Bibel
beschrieben. Bisher wurde nur die biblische Version von Isragls
Entstehungsgeschichte, wie sie im 7. Jahrhundert v. Chr.
aufgeschrieben wurde, untersucht und Einblick in die
zugrundeliegende archédologische Realitdt gewdahrt. Jetzt ist es
an der Zeit, eine neue Geschichte zu erzahlen. In den folgenden
Kapiteln werden Aufstieg, Niedergang und Wiedergeburt eines
sehr anderen Isragl in den wesentlichen Umrissen vorgestellt.
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ZWEITER TEIL
AUFSTIEG UND NIEDERGANG DES
ALTEN ISRAEL
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6. Ein Staat, eine Nation, ein Volk?
(ca. 930-720 v.Chr.)

Israels Geschichte — dartiber informieren mit grof3em Ernst
die Bucher der Konige — treibt mit beinahe tragischer
Unvermeidlichkeit von der Einheit zur Spaltung und von der
Spaltung zur nationalen Katastrophe. Nach der ruhmreichen
Herrschaft Davids und Salomos, als ganz Israel von Jerusalem
aus regiert wird und eine Zeit beispiellosen Wohlstands und
grofRer Macht erlebt, reifien sich die Stdmme des nordlichen
Berglands und Galildas — die sich den Steuerforderungen von
Salomos Sohn Rehabeam widersetzen — wiutend los. Es folgen
zweihundert Jahre der Spaltung und des Hasses zwischen
Brudern, wobei die unabhangigen israglitischen Konigreiche
Israel im Norden und Juda im Slden periodisch sprungbereit
stehen, um einen Schlag gegen das andere zu fuhren. Es ist die
Geschichte einer tragischen Spaltung sowie von Gewalt und
Abgotterei im Nordreich. Dort werden dem biblischen Bericht
zufolge neue Kultzentren geschaffen, die mit dem Tempel in
Jerusalem konkurrieren sollen. Neue israglitische Dynastien im
Norden, Rivalen des Hauses Davids, ergreifen nacheinander
blutig die Macht. Zu guter Letzt zahlen die Menschen im
Norden fur ihren siindigen Lebenswandel mit der héchsten
Strafe: der Zerstérung ihres Staates und der Verbannung der
zehn nordlichen Stdmme.

Diese Vision spielt in der Theologie der Bibel sowie fir die
biblische Hoffnung auf eine Wiedervereinigung Judas und
Isragls unter der Herrschaft der davidischen Dynastie eine
zentrale Rolle. Allerdings handelt es sich dabei nicht um eine
genaue Darstellung historischer Redlitdten. Wie schon weiter
oben zu sehen war, existieren keine Uberzeugenden
archdologischen Beweise fur eine riesige vereinte Monarchie
mit dem Zentrum Jerusalem, die das ganze Land Isragl umfaldt
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hdtte. Vielmehr deuten die Beweise auf einen komplexen
demographischen Wandel im Bergland, in dem sich ein
einheitliches  ethnisches Bewul3tsein erst langsam
herauszubilden begann.

Und damit kommen wir zu dem vielleicht beunruhigendsten
Zusammenstol3 zwischen archdologischen Funden und Bibel.
Wenn es keinen Auszug aus Agypten, keine Landnahme und
auch keine vereinte Monarchie gab, wie ist dann der in der Bibel
bezeugte Wunsch nach Vereinigung zu verstehen? Was soll man
von der langen, schwierigen Beziehung zwischen den
Konigreichen Juda und lIsrael fur die Dauer von beinahe
zweihundert Jahren halten? Gute Grinde lassen darauf
schlief}en, dal3 es immer zwe verschiedene Gemeinwesen im
Bergland gegeben hat, von denen das sidliche stets &rmer,
schwécher, landlicher und auch weniger einfludreich war — bis
es nach dem Niedergang des Nordreichs Isragl plotzlich zu
sensationeller Bekanntheit aufsteigt.
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Die Geschichte von zwo6lf Stammen und
zwei Konigreichen

Die Bibel beschreibt die nérdlichen Stamme konsequent als
kleinmltige Versager mit einem ausgesprochenen Hang zur
Sinde. Das geht besonders deutlich aus dem Buch der Richter
hervor, in dem die einzelnen Stémme mit den Goétzenanbetern
um sie herum kampfen. Von den Nachfahren der zwolf Sohne
Jakobs gelingt es nur den Stdmmen Juda und Simeon, in dem
ihnen von Gott geschenkten Erbe alle kanaanéischen Enklaven
einzunehmen. Als eine Folge davon gibt es im Siden keine
Kanaander mehr und auch keine kanaandischen Frauen, die man
hétte heiraten und von denen man hétte beeinflul® werden
konnen. Bel den Stdmmen im Norden sieht das jedoch ganz
anders aus. Benjamin, Manasse, Ephraim, Sebulon, Asser,
Naphthali und Dan fuhren ihren Auftrag nicht aus, sie
vernichten die Kanaander nicht. Deshalb werden sie immer
wieder in Versuchung geftihrt.

Der Text &t keinen Zweifel daran, dal3 die nordlichen
Stamme zahlreicher waren und ein riesiges Gebiet einnahmen,
und nicht zuféllig heilst es vom ersten Konig Isragls, Saul aus
dem Stamm Benjamin, er habe Uber die nordlichen Gebiete im
Bergland geherrscht. Aber Saul verstofit gegen die
Kultvorschriften und begeht nach der Niederlage seiner
Streitkrafte gegen die Philister Selbstmord. Gott entzieht diesem
gesalbten Heerflhrer aus dem Norden seinen Segen, und die
Altesten der nordlichen Stamme wenden sich pflichtgemaR? an
David, den Geéchteten, den Helden und Konig von Juda, und
rufen ihn zum Konig Uber ganz Isragl aus. Trotz ihres Reichtums
und ihrer Stérke werden die nordlichen Stémme, wie in 1.
Konige geschildert, jedoch von Davids Sohn Salomo kaum
besser als kolonisierte Untertanen behandelt. Salomos grof3e
regionalen Hauptstadte und die Vorratsstadte Geser, Megiddo
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und Hazor entstehen in ihrer Mitte, die Menschen im Norden
werden besteuert und von Salomos Beamten zum Frondienst
herangezogen. Einige Bewohner der nérdlichen Gebiete — wie
Jerobeam, der Sohn Nebats vom Stamm Ephraim — bekleiden
unter dem Jerusalemer Hof wichtige Amter. Dennoch wird Juda
as die sérkere Partel geschildert, deren Untertanen die
nordlichen Stdmme sind.

Nach Salomos Tod besteigt sein Sohn Rehabeam den Thron,
und die Bewohner im Norden bitten ihn, ihre Last zu mildern.
Aber der arrogante Rehabeam Ubergeht den Rat seiner
gemdligten Berater und antwortet den Bittstellern aus dem
Norden mit den nur alzu bekannten Worten: «Mein Vater hat
euer Joch schwer gemacht, ich aber will's euch noch schwerer
machen. Mein Vater hat euch mit Peitschen geziichtigt, ich aber
will euch mit Skorpionen zichtigen» (1. Kon. 12,14). Das
Banner des Aufstands wird entrollt, as die Bewohner im
Norden sich dem Aufruf zur Abspaltung anschlief3en: «Als aber
ganz Israel sah, dal3 der Konig sie nicht horen wollte, gab das
Volk dem Konig Antwort und sprach: <Was haben wir fur Tell
an David oder Erbe am Sohn Isais? Auf zu deinen Hitten,
Isragl! So sorge nun du fur dein Haus, David!> Da ging Israel
heim» (1. Kon. 12,16). Die Bewohner im Norden steinigen
Rehabeams Fronvogt zu Tode, und Konig Rehabeam flieht
erschreckt zurtick ins sichere Jerusalem.

Die Bewohner des Nordens versammeln sich, um einen
eigenen Konig auszurufen, und ihre Wahl fallt auf Jerobeam,
den Sohn Nebats, der an Salomos Hof gedient hat. Davids und
Sadomos vereinte Monarchie war vollig zerbrochen. Es
entstehen zwei unabhéngige Staaten: Juda, das von der
davidischen Dynastie von Jerusalem aus regiert wird und dessen
Gebiet sich auf den Sidteill des westjordanischen Berglands
beschrankt, und Israel, das grof3e Gebiete im Norden beherrscht.
Die erste Hauptstadt des Nordreichs wird Thirza, das nordostlich
von Sichem liegt. Der neue Konig, Jerobeam, beschlief¥,
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Rivaen fir den Tempd in Jerusalem zu schaffen, und befiehlt
die Anfertigung von zwei goldenen Kéalbern, die in Schreinen an
den am weitesten voneinander gelegenen Punkten seines
Konigreichs aufgestellt werden — in Bethd tief im Siden und in
Dan im Norden.

Damit beginnt in der biblischen Erzdhlung eine turbulente,
verhangnisvolle Zeit fur Isragl. Nach der Solidaritét der Familie
in der Zeit der Erzvéter, der geistigen Solidaritét des Auszugs
und der politischen Einheit der vereinten Monarchie wird das
Volk Isragl nun entzweigerissen.

-238-



Ein miRverstandenes
Entwicklungsschema?

Archdologen wie Bibelhistoriker haben die biblische
Darstellung vom Aufstieg der vereinten Monarchie und ihrer
Spaltung im algemeinen fir bare Minze genommen. Fir sie
waren die ethnische Einheit und Besonderheit des Volkes Isragl
selbstverstandlich. Die Geschichte ist nach Ansicht der meisten
Historiker ungeféhr so wie in der Bibel geschildert verlaufen
(nattrlich abgesehen von gelegentlichen Mythen und heroischen
Ubertreibungen). Ob nun durch Eroberung oder friedliche
Infiltration, die Isragliten lief3en sich im leeren Bergland nieder.
Anfangs organisierten sie sich als eine Art egalitare Gesellschaft
mit charismatischen militérischen Helden, die sie vor ihren
Feinden retteten. Dann entschieden sie sich, vor alern
angesichts der philistéischen Bedrohung, die weitaus
gefahrlicher war as die anderen lokal beschrankten Gefahren,
fUr eine Monarchie, schufen ein starkes Heer und expandierten,
bis unter David und Salomo ein gewaltiges Reich entstand. Es
war die Geschichte von der steten politischen Entwicklung eines
vereinten Volkes, von Stdmmen zu vereinter Eigenstaatlichkeit,
ein Entwicklungsprozef3, der bis zur Zeit Salomos im 10.
Jahrhundert v. Chr. im wesentlichen abgeschlossen war.

Die Auflosung der vereinten Monarchie wurde daher as ein
ungltcklicher Nachtrag zu einer Geschichte betrachtet, die
schon an ihr Ende gekommen war. Es sah ganz danach aus, als
habe allein Salomos Sohn Rehabeam mit seiner Arroganz und
unklugen Tyrannei die expansive Grof3e des salomonischen
Reichs zerstort. Die archaol ogischen Funde schienen diese Sicht
der vereinten Monarchie und ihres Niedergangs zu bestétigen.
Die Gelehrten glaubten, der Bau der grof3en «salomonischen»
Stadte mit ihren Toren und Paésten sei der unbestreitbare
Beweis fur eine volle Eigenstaatlichkeit im 10. Jahrhundert v.
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Chr. und fur Jerusalems strenge Gewalt Gber den Norden. Noch
in den 1980er Jahren nahm man fir bare Minze, dal? es sich bei
Davids und Sadomos vereinter Monarchie — und ihrer
plotzlichen Auflosung — um historische Tatsachen handelte,
obwohl man die Anfangszeit der israelitischen Geschichte
inzwischen etwas nuancierter betrachtete.

Die Gelehrten, die die nachfolgende Geschichte der beiden
Bruderstaaten Juda und Israel verfolgten, hielten sich beinahe
Wort fur Wort an die biblische Erzahlung, wobel die meisten fur
beide Nachfolgestaaten eine politische Organisation und
Komplexitét auf beinahe dem gleichen Niveau annahmen. Da
sowohl Juda als auch lIsrael ihren Ursprung in Salomos
funktionierender Monarchie hatten, erbten beide vall
entwickelte Staatseinrichtungen mit Hof, Finanzverwaltung und
Streitkréften. Als Ergebnis nahm man an, die beiden
unabhéngigen Konigreiche hétten miteinander im Wettstreit
gelegen, sich bekémpft, aber sich auch gegenseitig geholfen, je
nach den wechselnden politischen Umstanden in der Region,
aber zu mehr oder weniger gleichen Bedingungen. Naturlich gab
es bestimmte regionale Unterschiede. Aber die meisten
Gelehrten meinten, der Rest der Geschichte der israglitischen
Konigreiche betreffe nur noch Bevolkerungszuwachs, intensive
Bautétigkeit und Kriegsfuhrung — nicht aber dramatische
gesellschaftliche Entwicklungen. Dieses weithin akzeptierte
Bild erweist sich heute als falsch.
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Norden gegen Suden uber die
Jahrtausende hinweg

Die intensven archdologischen  Sondierungen im
westjordanischen Bergland in den 1980er Jahren ertffneten neue
Einblicke in Charakter und Herkunft der beiden Berglandstaaten
Juda und Israel. Die neuen Perspektiven unterschieden sich
dramatisch von den biblischen Berichten. Die Sondierungen
ergaben, dal3 das Auftreten der Israeliten im Bergland von
Kanaan kein einmaliges Ereignis war, sondern lediglich eine
Entwicklung in einer Folge demographischer Schwankungen,
die Uber Jahrtausende hinweg zurtick verfolgt werden konnten.

Bei jeder der beiden friheren Besiedlungswellen — in der
Frihbronzezeit (ca. 3500-2200 v. Chr.) und in der mittleren
Bronzezeit (ca. 2000-1550 v. Chr.) — dellte sich die
einheimische Bevolkerung im Bergland vom Leben als Hirten
auf eine saisonale Landwirtschaft um, dann auf dauerhafte
Dorfer und eine komplexe Landwirtschaft im Bergland, und das
auf eine Art, die dem israglitischen Besiedlungsprozef? in der
Eisenzeit | (1150-900 v. Chr.) erstaunlich @hnlich sah. Aber
noch Uberraschender war, dal3 die Sondierungen (und die
bruchstiickhafte historische Information) darauf schlief3en
lielfen, dal’ es bei jeder Besiedlungswelle offenbar stets zwei
verschiedene Gesellschaften im Bergland — im ndrdlichen und
im sudlichen — gab, die ungeféhr die Gebiete der spateren
Konigreiche Juda und Israel einnahmen.

Eine Karte der Fundstétten im Bergland in der Frihbronzezeit
zeigt zum Beispiel klar zwel verschiedene Besiedlungsraume,
deren Trennlinie ungefdhr zwischen Sichern und Jerusalem
verlauft, eine Grenze, die spéer auch den Grenzverlauf
zwischen Israel und Juda markieren sollte. Genau wie im
spateren Konigreich Israel war die Besiedlung im Norden dicht
und wies eine komplizierte Hierarchie von grofien, mittelgrof3en
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und kleinen Ortschaften auf, die ale stark von einer sef3haften
Landwirtschaft abhéngig waren. Die sidliche Region dagegen
war, wie das spatere Konigreich Juda, weitaus dinner besiedelt,
noch dazu mit kleinen Orten, ohne eine vergleichbare Vielfalt in
der GrolRenordnung. Im Siiden fand man auch eine relativ grof3e
Anzahl archdologischer Stétten mit nur ener Handvoll
Tonscherben anstelle von dauerhaften Gebauden; das liefd auf
eine signifikante Population umherwardernder Hirtengruppen
schlief3en.

Die nordlichen wie die sidlichen Regionen wurden jewells
von einem einzigen Zentrum aus beherrscht, das der Brennpunkt
der regionaen politischen und wirtschaftlichen Aktivitéten war
— und méglicherweise auch regionaler religitser Praktiken. Im
Slden war das in der Frihbronzezeit eine grof3e Stétte mit dem
Namen Chirbet et-Tell (das biblische Ai) nordéstlich von
Jerusalem. Sie bedeckte eine Flache von ungeféhr zehn Hektar,
was ein ganzes Funftel der gesamten bebauten Flache im
sudlichen  Bergland  darstellte.  lhre  eindrucksvollen
Befestigungen und der monumentale Tempel unterstreichen ihre
grofRe Bedeutung in dem grofdenteils landlichen Siden mit
seiner Hirtenbevdlkerung. Im Norden gab es einige zentrale
Stétten, aber die beherrschende, Tell el-Far’a, bei einer grofien
SlRwasserquelle gelegen und Hiterin der Hauptstral3e in den
Jordangraben, kontrollierte  offenbar die reichen,
landwirtschaftlich genutzten Fl&chen der Region. Es ist kein
Zufal — wie noch zu sehen sein wird —, dal3 diese Stadt, spater
als das biblische Thirza bekannt, die erste Hauptstadt des
Nordreichs Isragl wurde.

In der anschlielfenden mittleren Bronzezeit wies die
Besiedlungswelle im Bergland genau die gleichen Merkmale
auf. Im Siden gab es sehr wenige dauerhaft bewohnte
Ortschaften, die meisten davon winzig, daneben eine grof3e
Anzahl von Hirtengruppen, nachgewiesen durch ihre abseits von
bewohnten Orten gelegenen Friedhtfe. Der Norden war sehr

-242-



viel dichter bevolkert, wobel der Anteil der sef?haften Bauern
den der Hirten Ubertraf. Die wichtigste Stadt im Siiden war jetzt
Jerusalem, das stark befestigt war (genau wie Ai in der
Frihbronzezeit), hinzu kam das ebenfalls befestigte Hebron als
zweites Zentrum. Das grofe Zentrum im Norden hiefd jetzt
Sichem. In Ausgrabungen auf dem Tell Balata am Ostlichen
Stadtrand wurden eindrucksvolle Befestigungen und ein
wuchtiger Tempel freigelegt.

Zusédtzlich zu den archdologischen Hinweisen auf die
Spaltung in Nord und Sud gibt es auch einige wichtige Beweise
in Form von Texten aus Agypten. Eine Quelle sind die
sogenannten Achtungstexte: Inschriften mit Verfluchungen, auf
die Statuetten von Kriegsgefangenen geschrieben, die
zerbrochen und dann in einer Zeremonie begraben wurden, um
den Feinden Agyptens Ungliick zu bringen. Diese Texte, so
etwas wie antike Versionen von mit Graffiti bedeckten VVoodoo-
Puppen, geben Einblick in die politische Geographie Kanaans
wéhrend dieser Zeit, insbesondere hinsichtlich jener Orte und
Volker, die die Agypter als am bedrohlichsten empfanden. Die
Texte erwdhnen eine grolie Zahl von Stadten an der Kiiste und
in der Ebene, aber nur zwei Zentren im Bergland: Sichern und
(gemal3 den meisten Forschern) Jerusalem.

Eine weitere agyptische Anspielung auf das Bergland ergéanzt
das Bild. Es ist eine Inschrift, die die Taten eines agyptischen
Generals namens Khu-Sebek festhélt, der im 19. Jahrhundert v.
Chr. einen &gyptischen Militarfeldzug im Bergland von Kanaan
befehligte. Die Inschrift bezieht sich auf das «Land» (statt auf
die «Stadt») Sichern und stellt Schem parallel reben Retenu —
einer der &gyptischen Namen fir das gesamte Land Kanaan. Das
|3 darauf schliefRen, dal? Sichern — eines der bedeutendsten
Zentren im Konigreich Israel — schon zu Beginn des 2.
Jahrtausends v. Chr. der Mittelpunkt eines grof3en territorialen
Gebildes war.

Uber die sidlichen Gebiete liegen aus der mittleren
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Bronzezeit keine schriftlichen Informationen vor, aber Uber
ihren Umfang in der folgenden Zeit — der Spétbronzezeit — gibt
es reichlich Information. Die Tellel-Amarna-Briefe aus dem 14.
Jahrhundert bestétigen, dal3 das westjordanische Bergland
zwischen zwei Stadtstaaten oder eigentlich zwe frihen
Territorialstaaten, Sichem und Jerusalem (Abb. 17), aufgeteilt
war. Mehrere Briefe erwahnen die Herrscher dieser beiden
Stadtstaaten namentlich — einen Konig namens Abdi- Hepa, der
in Jerusalem herrschte, und einen Konig mit dem Namen
Labgja, Herrscher von Sichern —, von denen jeder ungeféhr 2590
Quadratkilometer kontrollierte. Das waren die grofiten Gebiete,
Uber die ein einzelner einheimischer Herrscher gebot, denn zu
diesem Zeitpunkt waren die kanaandische Kistenebene und die
Tder in vide winzige Stadtstaaten aufgesplittert, von denen
jeder Uber ein kleines Gebiet mit einer relativ dichten
Bevolkerung herrschte. Wenngleich die politischen Einheiten im
Bergland sehr viel grofer waren, besal3en sie doch eine
geringere Bevdlkerung.

Sichern und Jerusadlem, Israel und Juda, waren sStets
verschiedene, miteinander konkurrierende Gebiete. Und es gab
gute Grinde dafir: Die Umweltbedingungen im Norden und im
Sliden unterschieden sich dramatisch voneinander.
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Abb. 17: Die beiden politischen Einheiten im Bergland im 14. Jahrhundert v.
Chr. (Tell el-Amarna-Zeit).
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Zwei Welten im Bergland

Das Bergland zwischen Jesregl-Ebene und der Bucht von
Beerscheba bildet auf den ersten Blick eine homogene
geographische Einheit. Betrachtet man das Gebiet jedoch etwas
naher, zeigen Umwelt und Topographie en vdllig
unterschiedliches Bild. Norden und Siiden haben Okosysteme,
die sich in benahe jeder Hinsicht wie Topographie,
Felsformationen, Klima, Vegetation und potentielle
Wirtschaftsressourcen  unterscheiden. Juda war stets  der
entlegenere Teil des Berglands und abgeschnitten durch
topographische und klimatische Schranken. Dagegen bestand
der Nordteil des Berglands aus einem Mosaik fruchtbarer Téler,
die sich zwischen die angrenzenden Berghdnge schmiegten.
Einige dieser Taler besal3en ausreichend fruchtbares Ackerland,
um die Bewohner mehrerer Dorfer zu erndhren. Es war somit
eine ziemlich produktive Region, deren innere Taler, genau wie
das Land am Ostrand, das an die Wuste stief3, vor alem fur den
Getreideanbau genutzt wurden, wadhrend in den Berggebieten
Oliven und Wein angebaut wurden. Zwar mag jemand, der heute
nur kurz diese Region bereist, meinen, es sehe im Norden
bergiger aus as im Siden, aber Kommunikation und die
Beforderung von landwirtschaftlichen Erzeugnissen sind hier
unvergleichlich leichter. Die Abhange im Westen sind vid
sanfter und beglnstigen den Abstieg zu den Stadten in der
Kistenebene am Mittelmeer, statt ihn zu behindern. Am
Nordrand dieser Region erstreckt sich die weite Jesreel- Ebene,
ein ungemein reiches landwirtschaftliches Gebiet, das daneben
ds die wichtigste Uberlandstral’e zwischen Agypten und
M esopotamien dem Handel und der Kommunikation diente. Die
Wistensteppe im Osten war weniger trocken und zerklUftet as
weiter unten im Suden; das erlaubte es Menschen und Waren,
sich relativ frei zwischen dem zentraen Kamm, dem
Jordangraben und dem trangordanischen Hochland im Osten zu
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bewegen.

Jede territoriale Einheit, die im nordlichen Bergland entstand,
besald ein weitaus grof3eres Wirtschaftspotential as die Gebiete
im Siden. Wenngleich der grundsétzliche Besiedlungsprozef3
des Berglands in beiden Regionen in dhnlichen Bahnen verlief
und in beiden Regionen eine Verlagerung vom Hirtenleben und
von saisonaler Landwirtschaft zur wachsenden Abhéangigkeit
von einer spezialisierten Landwirtschaft erfolgte, verfligte der
Norden Uber mehr Ressourcen und ein gunstigeres Klima. In
den frihen Stadien jeder Besiedlungswelle, as sich die
Bevolkerung im Bergland tberwiegend an den Ostrandern der
Steppe und den Ostlichen Bergtdlern konzentrierte, betrieb sie
eine ausgewogene, im wesentlichen autarke Wirtschaft. Jede
Dorfgemeinschaft sorgte fur ihren eigenen Vorrat an
landwirtschaftlichen Ertrégen und Tierprodukten. Als dann
jedoch  Bevolkerungsdruck und die Lockung des
wirtschaftlichen Vortells zu einer Ausdehnung hin  zum
Westrand des Berglands drangten, hatten die Bewohner des
Nordens einen klaren Vortell. Well die Westhdnge im
nordlichen Bergland weniger steil und steinig als im Siden sind
— und sehr vid besser geeignet fur den Anbau von
Olivenb&dumen und Weintrauben auf kleinen Terrassenfeldern
am Berghang —, konnten sie eine spezialisiertere, entwickelte
Wirtschaft ausbilden. Die beginnende Spezialisierung auf den
Olivenr und Weinanbau forderte die Entwicklung jener
Techniken, die notwendig sind, um diese Produkte zu Ol und
Wein zu verarbeiten. Damit entstanden auch die wirtschaftlichen
Einrichtungen von Mérkten, Transport und Austausch, damit
jene Dorfer, die Wein und Ol produzierten, ihre eigenen
Erzeugnisse gegen dringend benétigte Getreide- und
Tierprodukte einwechseln konnten.

Das Ergebnis waren immer komplexere Gesellschaften im
nordlichen Bergland, aus denen sich schliefdlich so etwaswie ein
Staat herauskristallisierte. Der Export von Waren zu den
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Bewohnern in den Ebenen und, das war wichtiger, den Mérkten
in den groRen Stadten Agyptens sowie den Hafen an der
phonikischen Kuste trieb die Entwicklung weiter voran.
Demnach schickte das nérdliche Bergland sich zu Beginn der
Eisenzeit an, wohlhabender und volkreicher als das Bergland im
Siiden zu werden.
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Staatenbildung in der Welt der Bibel

Dal sich im kanaandischen Bergland zwei verschiedene
Gemeinwesen herausbildeten, war durchaus natirlich. Es gibt
keinerlel archdologische Beweise dafir, dal3 die Trennung von
Norden und Siden aus einer friheren politischen Einheit
erwachsen wéare — erst recht keiner mit einem Zentrum im
Slden. Im 10. und 9. Jahrhundert v. Chr. war Juda noch immer
sehr dinn besiedelt mit einer begrenzten Anzahl von kleinen
Dorfern. Tatsachlich waren es kaum mehr as zwanzig. Wegen
der unterschiedlichen Sippenstruktur und den arché&ologischen
Funden in Juda darf man mit gutem Grund annehmen, dal3 der
Anteil von Hirten in der Bevdlkerung noch bedeutsam war. Und
noch immer gibt es keine handgreiflichen archéologischen
Beweise daflr, dal? Jerusalem — trotz der Beschreibungen seiner
beispiellosen Grof3e und Pracht — zur Zeit Davids, Salomos und
Rehabeams mehr as ein bescheideres Dorf im Bergland war.
Gleichzeitig war die Nordhdfte des Berglands — im
wesentlichen die Gebiete, die sich vorgeblich von der vereinten
Monarchie gelost hatten — dicht besiedelt, mit Dutzenden von
Orten und einer differenzierten Besiedlungsstruktur, die grof3e
regionale Zentren, Dorfer aler Grofen und winzige Weiler
umfaldte. Kurz: Wahrend Juda wirtschaftlich noch am Rand
stand und unterentwickelt war, blihte Isragl.

Nur wenige Jahrzehnte nach dem vorgeblichen Ende der
vereinten Monarchie, um 900 v. Chr., befand sich Israel denn
auch schon auf halbem Weg zu einer voll entwickelten
Eigenstaatlichkeit. Voll entwickelt bedeutet in diesem
Zusammenhang ein von einem Verwaltungsapparat beherrschtes
Gebiet und eine entsprechende gesellschaftliche Schichtung, die
an der Vertellung von Luxusgitern, grofien Bauvorhaben,
bluhender Wirtschaftstatigkeit einschliefdich dem Handel mit
Nachbarregionen sowie einer differenzierten
Besiedlungsstruktur zu erkennen ist.
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Im frihen 9. Jahrhundert v. Chr. entstanden in Israel regionale
Verwaltungszentren. Sie wurden befestigt und mit aufwendigen
Palasten versehen, die aus Quadersteinen erbaut und mit
Steinkapitellen verschonert wurden. Die besten Beispiele dafur
befinden sich in Megiddo, Jesreel und Samaria. Im Siden
entstanden Balten aus Quadersteinen mit Steinkapitellen erst im
7. Jahrhundert v. Chr.; sie sind kleiner, weisen weniger fremde
Einflisse auf, und die Bauqualitét ist geringer. Auch in der
Anlage und Entwicklung der Hauptstadte gibt es grolie
Unterschiede. Samaria, die Hauptstadt des Nordreichs, wurde
schon im 9. Jahrhundert als ein grof3es Regierungszentrum mit
Palast gegrindet. Jerusalem war dagegen erst im spéten 8.
Jahrhundert voll urbanisiert.

AuRerdem entwickelte sich die Olivendlindustrie in Israel
schon im 9. Jahrhundert. In Juda wurde die Olivendlproduktion
dagegen erst im 7. Jahrhundert v. Chr. eine staatliche Industrie,
davor war sie die Sache lokaler, privater Haushalte gewesen.
Schliefdich  sollte auch noch en Blick auf die
Besiedlungsgeschichte des Berglands geworfen werden, denn
der Norden wurde friher besiedelt als Juda und erreichte eine
grof¥ere Bevolkerungsdichte. Zusammenfassend darf man sagen,
dald das Nordreich Israel nicht spdter als zu Beginn des 9.
Jahrhunderts v. Chr. asvoll entwickelter Staat auftrat — zu einer
Zeit, as Gesdllschaft und Wirtschaft in Juda sich nur wenig von
ihren Urspringen im Bergland entfernt hatten. Das wird auch
durch historische Belege gestiitzt. Im néchsten Kapitel wird zu
lesen sein, wie das Nordreich plétzlich die Bihne des alten
Vorderen Orients as eine grof3e Regionamacht in einem
Bindnis mit anderen Staaten betrat, die 853 v. Chr. dem
assyrischen Konig Salmanassar 111. in der Schlacht von Karkar
die Stirn bot.

Es besteht kein Zweifd daran, dal die beiden Staaten der
Eisenzeit -lsrael und Juda — vidle Gemeinsamkeiten besal3en.
Beide verehrten JHWH (neben anderen Gottern). Ihre Volker
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hatten viele gemeinsame Sagen, Helden und Geschichten Uber
eine gemeinsame, weit zuriickliegende Vergangenheit. Auch
sprachen sie dhnliche Sprachen oder Dialekte des Hebréischen,
und seit dem 8. Jahrhundert v. Chr. verwendeten sie auch
dieselbe Schrift. Aber sie unterschieden sich in  ihrer
demographischen Zusammensetzung, ihrem
Wirtschaftspotential, ihrer materiellen Kultur und den
Beziehungen zu ihren Nachbarn stark voneinander. Kurz: Israel
und Juda machten eine recht unterschiedliche Geschichte durch
und entwickelten verschiedene Kulturen. In gewisser Hinsicht
war Juda wenig mehr als Isragls landliches Hinterland.
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Das Zeitalter Israels beginnt

Waéhrend mehrerer Jahrtausende war das nordliche Bergland
Kanaans zwar reicher als das sldliche, aber es reichte im
Hinblick auf Wohlstand und Urbanisierung langst nicht an die
kanaandischen Stadtstaaten im Flachland und in der
Kistenebene heran. Erméglicht wurde die anféangliche
Unabhéngigkeit des Berglands, wie weiter oben dargelegt, durch
die Tatsache, dal} die Stadtstasten in Kanaan am Ende der
Spétbronzezeit  allesamt  eine  Relhe  zerstOrerischer
Umwalzungen erlebten. Sei es durch die Raubziige der
Seevolker, Rivalitdten unter den Stadten oder auch soziale
Unruhen, die Wirtschaft in der Ebene erhielt einen
vernichtenden Schlag.

Mit der Zeit blihte das Leben der kanaandischen Bewohner
der Ebenen wieder auf. Im 2. Jahrhundert v. Chr. konsolidierten
die Philister, die sich zuvor an der Siudkiste niedergelassen
hatten, die Macht ihrer Stadte. Die phonikischen Nachfahren der
Kanaander an der Klste besetzten die Hafenstadte im Norden. In
den nordlichen Talern wurden grof3e Stadte wie Megiddo im
Laufe des 12. Jahrhunderts v. Chr. zwar zerstort, aber auf dem
weniger urbanisierten Land ging das Leben ununterbrochen
weiter. Auch wurden die grol3en Stadte, selbst wenn sie elnige
Jahrzehnte lang verlassen waren, wieder besiedelt, anscheinend
von derselben Bevolkerung: den einheimischen kanaandischen
Bewohnern der Ebenen. Einige der wichtigsten kanaanéischen
Zentren verjungten sich und bestanden bis weit in das 10.
Jahrhundert v. Chr. hinein.

Fir diesen Prozef ist Megiddo ein schones Beispiel. Einige
Jahrzehnte nach der Zerstérung der Stadt der Spétbronzezeit mit
ihrem aufwendigen Palast wurde der Ort erneut besiedelt, wenn
auch in bescheidenem Umfang. Nach enigen weiteren
Jahrzehnten kam es zu erneuter Bautétigkeit und einem
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Bevolkerungswachstum, so da3 Megiddo wiederum eine
ansehnliche Stadt wurde (als Stratum VIA bezeichnet), die
praktisch alle Merkmale ihrer friheren kanaandischen Kultur
aufwies. Der Stil seiner Keramik &hnelte der des 12.
Jahrhunderts v. Chr.; der Grundri3 der Stadt war dem von
Megiddo in der Spatbronzezeit ziemlich &nlich, und, dasist am
wichtigsten, der kanaandische Tempel war immer noch in
Betrieb. In Ausgrabungen anderer namhafter Stétten in den
Tdern und der nordlichen Kiustenebene wie Tel Dor (an der
Kuste westlich von Megiddo) und Tel Rehov (stidlich vom See
Genezareth) wurde ein dhnliches Bild des Fortbestands der Welt
der kanaandischen Stadtstaaten freigelegt, wobei grofie
Ortschaften oder Stadte das wohlhabende Land beherrschten.

Aber diese spéte Blite Kanaans sollte nicht von langer Dauer
sein. Die nordlichen Stadte wurden mit Gewalt und durch Feuer
zerstort. Die Verwistung war so Uberwéltigend, dald sie sich von
diesem Schock nie erholt haben. Es war Kanaans letzter
Atemzug. Was geschah?

Agypten, das eine lange Zeit des Niedergangs und des
Rlckzugs von der internationalen BUhne durchgemacht hatte,
war endlich bereit, seine Macht Uber die Lander im Norden
wieder geltend zu machen. Gegen Ende des 10. Jahrhunderts v.
Chr. brach Pharao Schischak, der Begrinder der 22. Dynastie
(aus &gyptischen Inschriften als Scheschonk bekannt), zu einem
aggressiven Uberfall in den Norden auf. Diese &agyptische
Invasion wird in der Bibel aus einer eindeutig jud&ischen
Perspektive in einem Abschnitt erwéhnt, der die friheste
Ubereinstimmung  zwischen historischen  Aufzeichnungen
aul3erhalb der Bibel und dem biblischen Text darstellt: «Aber im
funften Jahr des Konigs Rehabeam zog Schischak, der Konig
von Agypten, herauf gegen Jerusalem und nahm die Schétze aus
dem Hause des Herrn und aus dem Hause des Konigs, alles, was
Zzu nehmen war, und nahm alle goldenen Schilder, die Salomo
hatte machen lassen» (1. Kon. 14,25-26). Allerdings ist
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wohlbekannt, dal’ Jerusalem bei weitem nicht das einzige, ja,
nicht einmal das wichtigste Ziel war. Eine von Scheschonk fir
die Wande des grolen Tempels in Karnak in Ober&gypten in
Auftrag gegebene Siegesinschrift zéhlt hundertfiinfzig St&dte
und Doérfer auf, die bei dem Unternehmen verwistet wurden. Sie
liegen im Stden, im gesamten westjordanischen Bergland sowie
in der Jesreel- und in der Kustenebene.

Die einstmals grof3en kanaandischen Stadte Rehov, Beth
Schean, Taanach und Megiddo werden as Ziele der
agyptischen Streitkréfte erwédhnt, und tatséchlich hat man in
Megiddo das Fragment einer Siegesstele mit Schischaks Namen
gefunden — leider im Schutt friherer Ausgrabungen, deshalb ist
seine genaue archaologische Verbindung unklar. Dicke
Schuttschichten, die das Ergebnis enes Grof¥feuers und
Einsturzes sind, wurden an dieser und anderen grof3en Stétten im
Norden freigelegt und belegen dramatisch den pl6tzlichen und
vollstéandigen Untergang dieses spa  wiederaufgeblGhten
Kanaans im ausgehenden 10. Jahrhundert v. Chr. Schischak, der
926 v. Chr. die Region mit seinem Feldzug heimsuchte, durfte
der wahrscheinlichste Kandidat fur diese Welle der Zerstorung
sén.” Die Liste in Karnak und die Ergebnisse jiingerer
Ausgrabungen legen nahe, dal3 Schischak auch das sich
herausbildende Netz friher israglitischer DoOrfer im Bergland
angriff.

Mit seinem Feldzug konnte Schischak allerdings keine
dauerhafte agyptische Herrschaft Uber Kanaan etablieren. Als
sich der Staub legte, zeigte sich, dal3 der Angriff das Bergland
nur gestreift hatte (mit der einzigen sichtbaren Auswirkung, daf?

" Die Version mit Schischak wirft ein Problem auf: Warum sollte der
agyptische Konig die Stadte in der Jesreel-Ebene zerstdren, wenn er Kanaan
auch zuklnftig beherrschen wollte? Und warum sollte er eine aufwendige
Segesstele in einer zerstbrten Stadt wie Megiddo aufstellen? Ein weiterer
moglicher Kandidat fir die Zerstérung der kanaanéischen Stadte kénnte das
Nordreich Israel in seiner Anfangszeit gewesen sein.
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einige Dorfer im Norden Jerusalems aufgegeben wurden).
Dagegen hatte er den neubelebten kanaanaischen Stadten in der
Jesreel-Ebene einen tddlichen Schlag versetzt. Das hatte
ungeheure Auswirkungen, denn die Zerstorung der letzten
Uberreste der kanaanaischen Stadtstaaten bot den Menschen im
nordlichen Bergland, die schon zu diesem Zeitpunkt ein
wirtschaftliches und demographisches Wachstum erlebten, eine
einmalige Gelegenheit. Damit war der Weg fur die Entwicklung
Zu einem richtigen Konigreich gebahnt, das sich ganz am Ende
des 10. Jahrhunderts oder eher noch zu Beginn des 9.
Jahrhunderts v. Chr. vom nérdlichen Bergland in die
angrenzenden Ebenen ausdehnte.

Tief im Siden, im siudlichen Bergland, hielt man — mit
wenigen Dorfern rund um Jerusalem — an der alten Struktur aus
verstreuten DOrfern und einem Hirtenleben fest. Trotz der
spateren biblischen Berichte Uber das grofRartige Reich Davids
und Salomos, die das Land von Dan hoch oben im Norden bis
Beerscheba weit im Siden erobert und verwaltet haben sollen,
gab es hier est zwehundert Jahre spdter echte
Eigenstaatlichkeit.
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Vier sich selbst erfillende
Prophezeiungen

Warum erzéhlt die Bibel eine Geschichte von Isragls Spaltung
und Abldsung von Juda, die so kral3 den historischen Beweisen
widerspricht? Wenn der uralte Lebensrhythmus im Bergland
von Kanaan notgedrungen zwei verschiedene regionale Kulturen
vorgab, und wenn die Staaten Israel und Juda von Anfang an so
unterschiedlicher Natur waren, warum wurden sie in der Bibel
so systematisch und (Uberzeugend as Zwillingsstaaten
dargestelIt?

Auf die Antwort wird in vier gottlich inspirierten
Voraussagen fur die Zukunft angespielt, die geschickt in den
Text Uber den Zusammenbruch der vereinten Monarchie und die
Grundung eines unabhangigen Konigreichs Israel eingewoben
sind. Diese Orakdl — in Form einer direkten Kommunikation
zwischen Gott und einer Reihe von Propheten festgehalten —
sind as die Anstrengungen einer spdteren Generation von
judéischen Interpreten zu begreifen, die unerwarteten
Drehungen und Wendungen der Geschichte zu erkléren.

Die Menschen von Juda glaubten, Gott habe David verheilen,
seine Dynastie werde fir immer einen sicheren Halt in
Jerusalem haben. Trotzdem stand Juda jahrhundertelang im
Schatten Israels, dessen Konige Jerusalem kaum beachteten.
Wie konnte das geschehen sein? Die Bibel schiebt die Schuld
fest der religitsen Untreue eines judaischen Konigs zu. Und sie
verspricht, die Tellung Isragls in zwe  rivaliserende
Konigreiche sei nur eine vorubergehende Strafe fir die Stinden
eines hochrangigen Mitglieds der von Gott gesegneten
davidischen Dynastie.

Die erste Prophezeiung gibt Davids Sohn Salomo wegen
seiner personlichen VerstoRe rundweg die Schuld am
Zerbrechen von Isragls Einheit. Zwar wird Salomo als einer der
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groften Konige aller Zeiten, der vom Euphrat bis an die
agyptische Grenze herrschte, und als weise und reich dargestellt;
aber er war auch ein Slnder, der ausléandische Frauen als
Gemahlinnen in seinen koniglichen Harem aufnahm — eben die
Art von Verbindung, die JHWH den Isragliten streng verbietet,
damit sie durch die Ehe mit Frauen, die Gotzen anbeten, nicht
zur Anbetung anderer Gotter verfuhrt wirden. Genau dartber
berichtet die Bibel:

Und als er nun at war, neigten seine Frauen sein Herz
fremden Gottern zu, so dal3 sein Herz nicht ungeteilt bei dem
Herrn, seinem Gott, war wie das Herz seines Vaters David. So
diente Salomo der Astarte, der Gottin derer von Sidon, und dem
Milkom, dem gréulichen Goétzen der Ammoniter. Und Salomo
tat, was dem Herrn mif¥iel, und folgte nicht vollig dem Herrn
wie sein Vater David.

Damals baute Salomo eine HOhe dem Kemosch, dem
graulichen Gotzen der Moabiter, auf dem Berge, der vor
Jerusalem liegt, und dem Milkom, dem gréulichen Gotzen der
Ammoniter. Ebenso tat Salomo fur ale seine auslandischen
Frauen, die ihren Gottern raucherten und opferten (1. Kon. 11,4-
8).

Demnach war die Bestrafung eines davidischen Erben, der
«nicht vollig dem Herrn wie sein Vater David» folgte,
unumganglich. Deshalb sagt JHWH zu Salomo:

WEeil das bei dir geschehen ist und du meinen Bund und meine
Gebote nicht gehalten hast, die ich dir geboten habe, so will ich
das Konigtum von dir reif3en und einem deiner Grof3en geben.
Doch zu deiner Zeit will ich das noch nicht tun um deines
Vaters David willen, sondern aus der Hand deines Sohnes will
ich's reifen. Doch will ich nicht das ganze Reich losre(3en;
einen Stamm will ich deinem Sohn lassen um Davids willen,
meines Knechts, und um Jerusalem willen, das ich erwahit habe
(1. Ko6n. 11, 11-13).
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Somit war die David gemachte urspringliche Verheif3ung
wegen Salomos Siinde gefdhrdet — wenn auch nicht vollig
aufgehoben.

Die zweite Prophezeiung handelt vom «Knecht Salomos», der
anstelle von David herrschen wirde. Damit war Jerobeam
gemeint, der Sohn Nebats, aus dem Stamm Ephraim, der in der
salomonischen Verwatung as Beamter diente und fir das
Ausheben von Fronarbeitern unter den Nordstdmmen zustandig
war. Eines Tages, as e gerade aus Jerusalem hinausgeht,
begegnet ihm der Prophet Ahia von Silo. Dieser reif3t seinen
Mantel in zwdlf Sticke und Uberreicht Jerobeam zehn davon.
Ahias Prophezeiung ist dramatisch und verhangnisvoll:

Nimm zehn Stlicke zu dir! Denn so spricht der Herr, der Gott
Israels: Siehe, ich will das Konigtum aus der Hand Salomos
reiffen und dir zehn Stdmme geben einen Stamm soll er haben
um meines Knechts David willen und um der Stadt Jerusalem
willen, die ich erwéhlt habe aus allen Stdmmen Igaels—, weil er
mich verlassen hat und angebetet die Astarte, die Gottin der
Sidonier, Kemosch, den Gott der Moabiter, und Milkom, den
Gott der Ammoniter, und nicht in meinen Wegen gewandelt ist
und nicht getan hat, was mir wohlgefélt, meine Gebote und
Rechte, wie sein Vater David. Ich will aber aus seiner Hand das
Reich noch nicht nehmen, sondern ich will ihn First sein lassen
sein Leben lang um meines Knechtes David willen, den ich
erwahlt habe und der meine Gebote und Rechte gehalten hat.

Aber aus der Hand seines Sohnes will ich das Konigtum
nehmen und will dir zehn Stdmme und seinem Sohn einen
Stamm geben, damit mein Knecht David vor mir eine Leuchte
habe allezeit in der Stadt Jerusalem, die ich mir erwahlt habe,
um meinen Namen dort wohnen zu lassen. So will ich nun dich
nehmen, dal3 du regierst Uber alles, was dein Herz begehrt, und
Konig sein sollst Gber Isragl. Wirst du nun gehorchen alem, was
ich dir gebieten werde, und in meinen Wegen wandeln und tun,
was mir gefédlt, und meine Rechte und Gebote halten, wie mein
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Knecht David getan hat, so will ich mit dir sein und dir ein
bestandiges Haus bauen, wie ich es David gebaut habe, und will
dir Israel geben und will das Geschlecht Davids deswegen
demitigen, doch nicht fur alle Zeit (1. Kon. 11,31-39).

Im Gegensatz zu Gottes Verhellung fur David hangt das
Jerobeam gemachte Versprechen von einer Bedingung ab:
JHWH sichert seine Stellung nur, solange er tut, was Gott
wohlgeféllig ist. Daran hat er sich aber nicht gehalten:

Jerobeam aber baute Sichem auf dem Gebirge Ephraim aus
und wohnte darin und zog von da fort und baute Penuel aus.
Und Jerobeam dachte in seinem Herzen: Das Konigtum wird
nun wieder an das Haus David fallen. Wenn dies Volk
hinaufgeht, um Opfer darzubringen im Hause des Herrn zu
Jerusalem, so wird sich das Herz dieses VVolks wenden zu ihrem
Herrn Rehabeam, dem Koénig von Juda, und sie werden mich
umbringen und wieder Rehabeam, dem Konig von Juda,
zufalen.

Und der Konig hielt einen Rat und machte zwei goldene
Kélber und sprach zum Volk: Es ist zu vid fur euch, dal3 ihr
hinauf nach Jerusalem geht; siehe, da ist dein Gott, Israel, der
dich aus Agyptenland gefiihrt hat. Und er stellte eins in Bethel
auf und das andere tat er nach Dan. Und das geriet zur Siinde,
denn das Volk ging hin vor das eine in Bethel und vor das andre
in Dan (1. Kon. 12,25-30).

Der neu eingesetzte Konig Jerobeam mul3 schon bald
schockiert erfahren, was Verhangnis ist. Gerade als Jerobeam
bei einem Herbstfest, das die Pilger von den Felern in Jerusalem
ablenken soll, am Altar des goldenen Kalbs in Bethel opfert, tritt
ihm am Altar eine prophetengleiche Gestalt entgegen, die nur
as «ein Mann Gottes» bezeichnet wird:

Und siehe, eéin Mann Gottes kam von Juda auf das Wort des
Herrn hin nach Bethel, wahrend Jerobeam noch auf dem Altar
stand und opferte. Und er rief gegen den Altar auf das Wort des
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Herrn hin und sprach: Altar, Altar! So spricht der Herr: Siehe, es
wird ein Sohn dem Hause David geboren werden mit Namen
Josia; der wird auf dir schlachten die Priester der Hohen, die auf
dir opfern, und wird Menschengebein auf dir verbrennen (1.
Kon. 13,1-2).

Das ist eine beispiellose Prophezeiung, denn der «Mann
Gottes» offenbart den Namen eines bestimmten Konigs von
Juda, der drethundert Jahre spéter die Zerstorung eben jenes
Schreins anordnen, seine Priester toten und ihren Altar mit ihren
Uberresten entweihen wirde. Das ist so, as lese man eine
Geschichte der Sklaverei, die im kolonialen Amerika im 17.
Jahrhundert geschrieben wurde und in der ein Abschnitt die
Geburt von Martin Luther King \oraussagt. Aber das ist noch
nicht ales. Jerobeam ist von der Prophezeiung zutiefst
erschittert, und kurz darauf erkrankt sein Sohn Abija.
Jerobeams Frau begibt sich sofort ins alte Kultzentrum in Silo,
umn Rat beim Propheten Ahia einzuholen — dem gleichen
Propheten, der vorausgesagt hat, Jerobeam werde bald al's Konig
Uber die nordlichen Stémme herrschen. Ahia hat kein Trostwort
fur die besorgte Mutter. Statt dessen macht er die vierte
Prophezeiung, eine der verhangnisvollsten in der ganzen Bibel:

Geh hin und sage Jerobeam: So spricht der Herr, der Gott
Israels: Ich habe dich erhoben aus dem Volk und zum Fursten
uber mein Volk Israd gesetzt und habe das Konigtum von
Davids Hause gerissen und dir gegeben. Du aber bist nicht
gewesen wie mein Knecht David, der meine Gebote hielt und
mir von ganzem Herzen nachwandelte, dal3 er nur tat, was mir
wohlgefiel. Du hast mehr Boses getan as ale, die vor dir
gewesen sind, bist hingegangen und hast dir andre Gotter
gemacht und gegossene Bilder, um mich zum Zorn zu reizen
und hast mir den Ricken gekehrt. Darum siehe, ich will Unheil
Uber das Haus Jerobeam bringen und ausrotten von Jerobeam
ales, was mannlich ist, bis auf den letzten Mann in Israel und
will die Nachkommen des Hauses Jerobeam ausfegen, wie man
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Unrat ausfegt, bis es ganz mit ihm aus ist. Wer von Jerobeam
stirbt in der Stadt, den sollen die Hunde fressen; wer aber auf
dem Felde stirbt, den sollen die Vogel des Himmels fressen,
denn der Herr hat’s geredet.

So mache dich nun auf und geh heim; und wenn dein Ful die
Stadt betritt, wird das Kind sterben. Und es wird ihm ganz Israel
die Totenklage halten und sie werden ihn begraben; denn dieser
alein von Jerobeam wird zu Grabe kommen, well der Herr, der
Gott Israels, etwas Gutes an ihm gefunden hat im Hause
Jerobeam. Der Herr aber wird sich einen Konig tber |srael
erwecken, der wird das Haus Jerobeam ausrotten — wie es heute
ist. Und der Herr wird Israel schlagen, dal3 es schwankt, wie das
Rohr im Wasser bewegt wird, und wird Israel ausreif3en aus
diesem guten Lande, das er ihren Véatern gegeben hat, und wird
sie zerstreuen jenseits des Euphrat, weil sie sich Ascherabilder
gemacht haben, den Herrn zu erzirnen. Und er wird Israel
dahingeben um der Siinden Jerobeams willen, der da gestindigt
hat und Isragl slindigen gemacht hat (1. Kon. 14,7-16).

Die Genauigkeit der friheren Prophezeiung des «Mannes
Gottes» verrdt die Zeit, in der sie geschrieben wurde. Der
davidische Konig Josia, der den Altar in Bethel einnahm und
zerstorte, lebte im ausgehenden 7. Jahrhundert v. Chr. Warum
mufd in eine Erzéhlung, die sich im spéen 10. Jahrhundert v.
Chr. ereignet, eine Gestalt aus solch ener fernen Zukunft
hereingebracht werden? Aus welchem Grund wird geschildert,
was ein gerechter Konig namens Josia einst tut? Die Antwort
ahnelt der, die schon friher als Erkl&rung dafur vorgeschlagen
wurde, warum die Erzdhlungen Uber die Erzvéter, den Auszug
aus Agypten und die Einnahme von Kanaan vollgestopft mit
Anspielungen auf das 7. Jahrhundert sind. Man kann sich nicht
der Tatsache entziehen, dal? die Bucher der Konige ebensosehr
eine leidenschaftliche religiose Stellungnahme im 7. Jahrhundert
v. Chr. verfal3t — wie Geschichtswerke sind.

Zu jener Zeit verbladte bereits die Erinnerung an das
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Konigreich Isragl, nachdem seine Stadte zerstort und seine
Bewohner in grofRer Zahl in entlegene Winkel des assyrischen
Reichs in die Verbannung gefuhrt worden waren. Dagegen
blUhte Juda mittlerweile auf, entwickelte territoriale Ambitionen
und erhob als der einzige legitime Erbe Anspruch auf die weiten
Gebiete Israels. Ideologie und Theologie des Historikers aus der
spaten Konigszeit stitzten sich auf mehrere Saulen, von denen
eine der wichtigsten die Vorstellung war, der israglitische Kult
misse sich ausschliefdlich auf den Tempel in Jerusalem
konzentrieren. Das rivaliserende nordliche Kultzentrum in
Bethel unweit von Jerusdlem muf¥e auch schon vor der
Zerstbrung des Nordreichs as eine Bedrohung empfunden
worden sein. Hinzu kam, dal3 es noch zu Beginn des 7.
Jahrhunderts aktiv war und die Menschen angezogen haben
dirfte, die auf dem Gebiet des ehemaligen Nordreichs |ebten,
die meisten davon Isragliten, die nicht in die Verbannung
gefuhrt worden waren. Es stellte eine gefahrliche Konkurrenz
fur die politischen, territorialen und theologischen Ambitionen
zur Zeit Konigs bsia dar. Der unvermeidliche Sturz Isragls —
und Josias Triumph — wurde ein zentrales Thema des biblischen
Berichts.
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Eine Geschichte mit einer Moral

Das snd adso die Grunde dafur, warum der
deuteronomistische Historiker durch die gesamte Darstellung
der Geschichte des Nordreichs hin dem Leser eine zweideutige,
teilweise widersprichliche Botschaft vermittelt. Einerseits
schildert er Juda und Israel als Bruderstaaten; andererseits stellt
er einen starken Antagonismus zwischen beiden heraus. Josia
strebte an, sein Reich bis in den Norden auszudehnen und die
Gebiete im Bergland, die einst dem Nordreich gehért hatten, zu
Ubernehmen. Die Bibel unterstiitzt diese Ambition, indem sie
erklart, das Nordreich sa auf dem Gebiet der mythischen
vereinten Monarchie gegrindet worden, die von Jerusalem aus
regiert worden war; es se ein israglitischer Bruderstaat und
seine Bewohner seien Isragliten gewesen, die im Tempel in
Jerusalem hétten beten sollen; die noch in diesen Gebieten
wohnenden Isragliten mufdten ihren Blick nach Jerusalem
richten, und Josia sei der Erbe des davidischen Throns und der
ewigen Verheil3ung, die JHWH David gegeben hatte, und somit
der einzige legitime Erbe der Gebiete des bezwungenen Israels.
Zugleich mufdten die Verfasser der Bibel dem nérdlichen Kult
jede Legitimitét absprechen — besonders dem Heiligtum von
Bethel — und zeigen, dal3 die unterschiedlichen religitsen
Traditionen des Nordreichs allesamt bose gewesen waren, dal3
se ausgetilgt und durch die zentrale Verehrung im Tempe in
Jerusalem ersetzt werden muf3ten.

Das ales leistet die Deuteronomistische
Geschichtsdarstellung. Am Ende von 2. Samuel wird der
fromme David gezeigt, der ein groRes Reich grindet. Am
Anfang von 1. Konige besteigt sein Sohn Salomo den Thron,
und die Blite hdlt an. Aber Reicitum und Blite reichen nicht.
Ganz im Gegenteil, sie bewirken Abgétterei. Salomos Siinde
fuhrt zum Ende des Goldenen Zeitalters. Daraufhin erwahit
JHWH Jerobeam, der an der Spitze des abtriinnigen Nordreichs
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stehen und ein zweiter David werden soll. Aber Jerobeams
Sinden sind gréf3er als Salomos, und das Nordreich verpalt
damit seine in der Geschichte einmalige Chance. Der Rest der
Geschichte des Nordens handelt von seinem betriblichen
Niedergang bis zu seiner Zerstorung.

Mit Josia beginnt fir Juda dagegen eine Zeit, in der es grof3
wird. Um jedoch das Goldene Zeitalter neu zu beleben, muid
dieser neue David erst einmal Salomos und Jerobeams Siinden
ungeschehen machen. Der Weg zur Grofe fuhrt notgedrungen
Uber die Sduberung lIsraels, vor allem die Zerstorung der
Kultstétte in Bethel. Das wiederum fuhrt zur Wiedervereinigung
von ganz Israel — Menschen wie Gebieten — mit dem Tempel
von JHWH und unter Davids Thron in Jerusalem.

Hierbel muld man sich daran erinnern, dald3 die biblische
Darstellung die Spaltung der unter David und Salomo vereinten
Monarchie nicht als endgultigen Akt betrachtet, sondern als
vorubergehendes Unglick. Noch kann es en gliuckliches
Happy-End geben. Wenn das Volk beschliefit, seinen
Lebenswandel zu andern und wieder als ein helliges Volk
abseits von fremden ldolen und Verfihrungen zu wohnen,
Uberwindet JHWH alle seine Feinde und gibt ihm ewige Ruhe
und Zufriedenheit in dem ihm verheif3enen Land.
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7. Israels vergessenes erstes Konigreich
(884-842 v. Chr.)

Gewalt, Abgotterei und Habgier waren die Kennzeichen des
Nordreichs Isragl, wie im 1. und 2. Buch der Konige in blutigen
Details geschildert wird. Im Anschlufd an Jerobeam werden die
Omriden, die grofRe nordliiche Dynastie, die von enem
ehemaligen israglitischen Genera namens Omri  begrindet
wurde, die grof3en Bdsewichter der Geschichte. Seine
Nachfolger sind zeitweise so méchtig, dal3 es ihnen gelingt,
sogar eine ihrer Prinzessinnen auf den Thron des Konigreichs
Juda zu setzen. Die Bibel bezichtigt das bekannteste Omriden
Paar -Konig Ahab und seine bertichtigte Gemahlin Isebel, eine
phonikische Prinzessin — wiederholt einiger der schlimmsten
biblischen Stinden: Sie hétten den Kult fremder Gétter ins Land
Israel gebracht, die treuen Priester und Propheten JHWHSs
ermordet, den Besitz ihrer Untertanen ungerecht an sich
genommen sowie arrogant und ungestraft Israels heilige
Traditionen verletzt.

Die Omriden gelten in  der Bibd ads die
verabscheuungswirdigsten Gestalten. Die neue archéologische
Sicht des Konigreichs Isragl ermoglicht dagegen ein vdllig
anderes Bild von ihrer Regierungszeit. Hétte es sich bel den
Verfassern und Redaktoren der Bibel um Historiker im
modernen Sinn gehandelt, hétten sie wohl eher gesagt, Ahab sei
ein méachtiger Konig gewesen, der dem Konigreich Israel auf der
Weltbiihne zu Ansehen verhalf, und seine Heirat mit der Tochter
des phonikischen Konigs Ethbaal sel ein gléanzender Schachzug
der internationalen Diplomatie gewesen. Sie hatten hinzufligen
konnen, da die Omriden prachtvolle Stadte as
Verwaltungszentren  ihres  expandierenden  Konigreichs
erichteten, und auch, da3 es Ahab und seinem Vater Omri
gelungen sei, eine der méachtigsten Armeen in der Region
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aufzubauen, mit der sie weite Gebiete hoch oben im Norden und
im Ostjordanland eroberten. Natirlich durften sie auch
angemerkt haben, dal3 Omri und Ahab nicht besonders fromm,
manchmal auch launisch gewesen und brutal vorgegangen seien.
Das gleiche kann man jedoch von praktisch jedem anderen
Monarchen im alten Vorderen Orient sagen.

Als Staat erfreute Israel sich eines nattrlichen Reichtums und
umfassender Handelsbeziehungen, durch die es weitgehend
anderen prosperierenden Konigreichen der Region glich. Wieim
vorhergehenden Kapitel erwahnt, verfugte Israel Uber die
notwendige Organisation, um monumentale Bauvorhaben
auszufiihren, ein Berufsheer und eine Blrokratie auf die Beine
zu stellen und eine komplexe Besiedlungsstruktur mit Stadten,
Ortschaften und Dorfern zu entfalten; hierdurch wurde es zum
ersten richtiggehenden israglitischen Konigreich. Seine Ziele
und Errungenschaften unterschieden sich dramatisch von jenen
des Konigreichs Juda. Diese wurden allerdings beinahe vollig
von der biblischen Verdammung Uberlagert, die die spéteren
Anspriche der sudlichen, davidischen Dynastie auf
Vormachtstellung unterstiitzte, indem sie fast alles, was die
nordliche OmridenDynastie unternahm, heruntermachte und
falsch darstellte.
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Aufstieg und Fall des Hauses Omri

Die Bicher der Konige geben nur ene skizzenhafte
Beschreibung der ersten turbulenten Jahrzehnte des
unabhangigen Konigreichs Israel. Nachdem Jerobeam 2 Jahre
geherrscht hat, wird sein Sohn und Nachfolger Nadab in einem
Militérputsch gestirzt, bei dem alle Uberlebenden Mitglieder des
Hauses Jerobeams getttet werden (damit erfllen sich die Worte
des Propheten Ahia, keiner von Jerobeams Erben werde
Uberleben). Der neue Konig, Baesa, moglicherweise ein
ehemaliger  Militérbefehlshaber, beweist  sofort  sein
kriegerisches Naturell, indem er dem Konigreich Juda den Krieg
erklart und seine Streitkréfte nach Jerusalem fuhrt. Aber er mul3
schon kurz darauf den Druck auf das Sidreich lockern, well der
Konig von Damaskus, Benhadad, in sein Konigreich eingefallen
ist.

Schon bald nach Baesas Tod setzt das Heer in einer weiteren
Verschworung seinen Sohn Ela ab, das Haus Baesas wird
ausgemerzt (1. Kon. 16,8-11). Allerdings herrscht der Anfuhrer
der Aufstandischen, Simri, ein Oberst der Streitwagentruppe,
nur sieben Tage lang. Das Volk Israel erhebt sich, um Omri, den
Befehlshaber des Heers, zum néchsten Koénig von Israel
auszurufen. Nach einer kurzen Belagerung der koniglichen
Hauptstadt Thirza — und dem Selbstmord des Usurpators Simri
in den Flammen des Palasts — konsolidiert Omri seine Macht
und grindet eine Dynastie, die das Nordreich die nachsten
vierzig Jahre regiert.

Konig Daten Biblische  AufRerbiblische Archéologische
’ Darstellung Beege Funde

" Nach dem Anchor Bible Dictionary, und Galil: The Chronology of the
Kings of Israel and Judah.
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Omri  884- Grindet In der Mescha-  Griindung von
873 Samaria Steleaus Moab Samaria
erwahnt
Ahab 873- Heiratet die Salmanassar Hauptbauphase in
852  phonikische Il1. erwahnt Samaria;
Prinzessn  Ahabsgrole  befestigtes Lager
Isebel; baut Streitwagen  in Jesredl; Palaste
demBad in machtinder  in Megiddo;
Samaria Schlacht von ~ Mauer und Tor in
einen Karkar 853v. Hazor
Tempdl; Chr.; wird
enteignet  moglicherweise
Naboths in der Tel-Dan
Weinberg; Inschrift
wird von erwahnt
Elia
angeklagt;
fahrt
mehrere
Krieg gegen
die Araméer
und stirbt
auf dem
Schlachtfeld
Ahaga 852- Kurze
851 Herrschaft;
erkrankt und
stirbt
Joram 851- Schlagt Anscheinend in Zerstérung der
842 Moab;in der Tell-Dan  Festung Jesresl;
der Schlacht Inschrift Zerstorungsschich
gegen erwahnt ten an weiteren
Hasaél von Orten im Norden
Aram
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Damaskus

verwundet;

der Prophet

Elisa

Tabelle 5 : Die Dynastie der Onriden

In seiner zwolf Jahre wahrenden Herrschaft baut sich Omri
eine neue Hauptstadt an einem Ort mit dem Namen Samaria und
legt die Fundamente fir die anhaltende Herrschaft seiner
eigenen Dynastie. Omris Sohn Ahab besteigt as nachster den
Thron und herrscht 22. Jahre Uber Israel. Die Bibel beurteilt
Ahab noch hérter als die anderen ndrdlichen Monarchen und
beschreibt ausfuhrlich das Ausmall seiner auslandischen
Verbindungen und Abgoétterei, wobei der Nachdruck auf seiner
bertihmten aud@ndischen Frau liegt, die ihren Mann zum Abfall
verleitet:

Ahab, der Sohn Omris ... tat, was dem Herrn mif3fiel, mehr als
dle, die vor ihm gewesen waren. Es war noch das Geringste,
dai3 er wandelte in der Slinde Jerobeams, des Sohnes Nebats; er
nahm sogar Isebel, die Tochter Ethbaals, des Konigs der
Sidonier, zur Frau und ging hin und diente Baal und betete ihn
an und richtete ihm einen Altar auf im Tempel Baals, den er ihm
Zu Samaria baute, und machte ein Bild der Aschera, so dal3
Ahab mehr tat, den Herrn, den Gott Isragls, zu erzirnen, ds ale
Konige von Isradl, die vor ihm gewesen waren (1. Kon. 16, 30-
33).

Isebel soll die heidnischen Priester in Sameria protegiert
haben; sie bewirtet an ihrem gerdumigen koniglichen Tisch
«450 Baalspropheten und 400 Propheten der Aschera». Und sie
ordnet die Ermordung aller Propheten JHWHs im Nordreich
Isradl an.

Die biblische Erzéhlung fahrt damit fort, Uberwiegend die
Verbrechen und Sinden der Omriden zu schildern sowie ihr
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anhaltendes geistiges Kraftemessen mit Elia und seinem
Schiitzling Elisa, zwei bekannten Propheten JHWHS, die durch
den gesamten Norden ziehen. Elia tritt schon bald Ahab
gegentiber und fordert, alle Propheten des Baas und der
Aschera, die «vom Tische der Isebel essen», mdgen sich auf
dem Berg Karmel zu einem helligen Kraftemessen einfinden.
Dort, vor alem Volk, errichtet jede der beiden Parteien einen
Altar fur ihren Gott und opfert darauf einen Stier. Jede ruft ihre
erwahlte Gottheit an, das Opfer mit Feuer zu verzehren.
Waéhrend Baal die Schreie seiner Propheten nicht erhort, schickt
JHWH sofort ein grof3es Feuer vom Himmel herab, das Elias
Opfer verzehrt. Als die versammelten Zeugen das sehen, fallen
se auf ihr Angesicht. «Der Herr ist Gott!» rufen sie und
ergreifen die Baalspropheten, die sie beim Bach Kison
niedermetzeln.

Konigin Isebel reagiert voller Zorn, und Eliaflieht ellig in die
Wiuste. Als er die einsame Wildnis beim Horeb, dem Berg
Gottes, erreicht, vernimmt er ein gottliches Orakel. JHWH
spricht direkt zu Elia und prophezeit dem ganzen Haus Omris
Verhangnis. JHWH befiehlt ihm, Hasaél zum Konig von Isragls
gefahrlichstem Gegner, AramDamaskus, zu salben. Weiter
erhdlt Elia den Befehl, Ahabs Militarbefehlshaber Jehu zum
néchsten Konig Israels zu salben. Zum Schiuf soll Elia auch
noch Elisa an seiner Stelle zum Propheten machen. Diese drei,
hat JHWH beschlossen, wirden das Haus Omris seiner Sinden
wegen strafen: «Wer dem Schwert Hasaéls entrinnt, den soll
Jehu toten, und wer dem Schwert Jehus entrinnt, den soll Elisa
toten» (1. Kon. 19,17).

Aber JHWH gibt dem Nordreich noch eine zweite Chance,
indem er Isradl rettet, als Benhadad, der Koénig von Aram
Damaskus, ins Land einfdlt und Samaria belagert. Eine dritte
Chance erhdlt es, as er Ahab erlaubt, Benhadad in einer
Schlacht beim See Genezareth im Jahr darauf zu schlagen. Aber
Ahab erweist sich dieser gottlichen Unterstiitzung als unwdrdig.
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Er beschliefdt, das Leben seines Feinds gegen weltliche
Belohnung zu verschonen: die Riickgabe von Stadten, die friher
zum Konigreich Israel gehorten, und das Recht, in Damaskus
«Maérkte zu machen». Ein Prophet von JHWH sagt Ahab, er
werde mit seinem Leben dafir zahlen, dal3 er nicht JHWHSs
Forderung gehorcht habe, Benhadad mit dem Schwert zu toten.

Im Anschluld daran berichtet die Bibel vom unmoralischen
Verhalten des gottlosen Paars gegen das eigene Volk — eine
weitere Siinde, fur die es mit seinem Leben zu zahlen haben
wird. Ein Mann namens Naboth besitzt einen Weinberg bei
Ahabs Palast in Jesredl, und dieser Weinberg steht Ahabs
Erweiterungsplénen im Weg. Ahab, der das Land will, um
seinen Palast zu vergrofiern, macht Naboth ein Angebot, das
dieser kaum ablehnen kann: Er wirde Naboths Weinberg
Ubernehmen und ihm einen viel besseren daflr geben oder,
wenn Naboth das lieber sai, wirde Ahab ihn in bar daflr
bezahlen. Aber Naboth ist nicht bereit, aus welchem Grund auch
immer sein Familienerbe wegzugeben, und lehnt alle Angebote
hartnackig ab. Ahabs Gemahlin Isebel findet eine andere
Losung: Sie fingiert den Beweis, dal3 Naboth Gotteslasterung
begangen habe, und schaut zufrieden zu, as die Bewohner von
Jesredd  Naboth zu Tode seinigen. Kaum hat Ahab vom
Weinberg Besitz ergriffen, als der Prophet Elia noch einmal vor
ihn tritt. Seine Prophezeiung ist verhangnisvoll:

So spricht der Herr: Du hast gemordet, dazu auch fremdes
Erbe geraubt! An der Stétte, wo Hunde das Blut Naboths geleckt
haben, sollen Hunde auch dein Blut lecken ... Siehe, ich will
Unheil Uber dich bringen und dich vertilgen samt deinen
Nachkommen und will von Ahab ausrotten, was mannlich ist,
bis auf den letzten Mann in Israel und will dein Haus machen
wie das Haus Jerobeams, des Sohnes Nebats, und wie das Haus
Baseas, des Sohnes Ahias, um des Zornes willen, dal3 du mich
erzirnt und Israel stindigen gemacht hast. Und auch Uber |sebel
hat der Herr geredet und gesprochen: Die Hunde sollen Isebel

-271-



fressen an der Mauer Jesreels. Wer von Ahab stirbt in der Stadt,
den sollen die Hunde fressen, und wer auf dem Felde stirbt, den
sollen die Vogel unter dem Himmel fressen (1. Kon. 21,19-24).

Zu jenem Zeitpunkt hatten die Reiche Israel und Juda ein
Blndnis geschlossen, demzufolge Josaphat, der Konig von Juda,
verpflichtet war, sich Ahab im Krieg gegen AramDamaskus bei
Ramoth in Gilead jenseits des Jordans anzuschlief3en. Bel den
Kampfen wird Ahab von einem Pfeil getroffen und stirbt auf
dem Schlachtfeld. Sein Leichnam wird fur ein konigliches
Begrébnis zurlick nach Samaria gebracht, und wéhrend sein
Streitwagen gewaschen wird, lecken Hunde sein Blut auf: Damit
erfullt sich grimmig Elias Prophezeiung.

Dann besteigt Ahabs Sohn Ahaga den Thron, und auch er
sindigt schwer. «Ahaga fiel durch das Gitter in seinem
Obergemach in Samaria» und wird verletzt; deshalb schickt er
Boten zu Baal-Sebub, dem Gott der philistéischen Stadt Ekron,
um ihn zu befragen, wie es um seine Aussichten auf Heilung
stehe. Aber Elia rugt ihn, dal3 er sich an einen Goétzen statt an
JHWH wendet, und verkindet ihm seinen sofortigen Tod.

Schliefdich besteigt Joram, Ahagjas Bruder und vierter und
letzter Konig der OmridenDynastie den Thron. Als Mescha, der
Konig von Moab, der lange Israels Vasall gewesen ist, abtriinnig
wird, marschiert Joram gegen Moab; ihm schlief3en sich
Josaphat, Kénig von Juda, und en ungenannter Konig von
Edom an. Der Prophet Elisa sagt ihren Sieg voraus, nur weil der
gerechte juddische Konig, Josaphat, bei ihnen ist. Und
tatsachlich werden die Moabiter von der
israglitischjudéischedomitischen Allianz geschlagen und ihre
Stéadte zerstort.

Aber die Omriden-Dynastie entgeht am Ende doch nicht
ihrem Schicksal einer volligen Vernichtung. Als Hasaél Koénig
von Damaskus wird, neigt sich das militarische und politische
Gluck der OmridenDynastie seinem Ende zu. Hasaél schlagt
die Armee Isragls in Ramothin Gilead Ostlich des Jordans, und

-272-



der isradlitische Konig, Joram, wird auf dem Schlachtfeld
schwer verwundet. In diesem Augenblick der Krise schickt Elisa
einen Prophetenjinger aus, um Jehu, den Befehlshaber der
Armee, zum Ko6nig von Israel zu salben und zu prophezeien, dal3
dieser das Haus Ahabs endgultig zerschmettern werde. Und
genau so geschieht es. Joram, der auf dem Weg zuriick in den
OmridenPaast in Jesred ist, wo er in Gesellschaft von Konig
Ahagia von Juda seine Wunden heilen mdchte, sieht sich khu
(symbolischerweise in Naboths Weinberg) gegentber, der ihn
mit einem Pfell direkt ins Herz totet. Ahaga versucht zu
entkommen, wird aber verwundet und stirbt in  der
nahegelegenen Stadt Megiddo, in die er gefllchtet ist.

Die Liquidation von Ahabs Familie ndhert sich ihrem
Hohepunkt. Jehu betritt den Hof des Konigspalasts in Jesreel
und ordnet an, Isebel aus einem der oberen Fenster des Palasts
hinauszuwerfen. Danach befiehlt Jehu seinen Dienern, ihren
Leichnam zu beerdigen, aber sie finden nur ihren Schédel, ihre
Fule und Handflachen im Hof; herumstreunende Hunde haben
Isebel gefressen, ganz wie von Elia mit seiner verhéngnisvollen
Prophezeiung angekiindigt. Unterdessen werden die Sohne des
Konigs von Isradl, die in Samaria leben — insgesamt siebzig
abgeschlachtet, ihre Kopfe legt man in Korbe und schickt sie
Jehu in Jesredl. Er befiehlt, diese Kopfe fir ale sichtbar in zwei
Haufen an den Eingang zum Stadttor zu legen. Im Anschluld
daran geht er nach Samaria und totet ale, die noch vom Haus
Ahabs am Leben sind. Damit ist die Omriden-Dynastie fir
immer ausgemerzt, und Elias schreckliche Prophezeiung hat
sich wortwortlich erfllt.
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Ferne Grenzen und Militarmacht

Die Hoftragtdie um das Haus Omris ist ein Literaturklassiker
voller lebhafter Charaktere und Theaterszenen, in denen eine
Konigsfamilie ihre Verbrechen gegen das eigene Volk mit
einem blutigen Abgang bezahit. Die Erinnerung an Ahabs und
Isebels Herrschaft lebt noch Hunderte von Jahren fort, wovon
die Tatsache zeugt, dal3 sie an so herausragender Stelle in das
Deuteronomistische Geschichtswerk — mehr als zweihundert
Jahre nach ihrem Tod verfaldt — aufgenommen wurde. Dennoch
enthdt die biblische Darstellung so viele Ungereimtheiten und
Anachronismen und ist so offensichtlich von der Theologie der
Verfasser im 7. Jahrhundert v. Chr. beeinfluf3, dal? sie wohl eher
as historischer Roman und nicht als eine genaue historische
Chronik zu betrachten ist. Als eine der Ungereimtheiten sei hier
erwdhnt, dal} die vorgebliche Invasion Samarias durch
Benhadad von Damaskus nicht wahrend Ahabs Regierungszeit
stattfand, sondern zu einem spéteren Zeitpunkt in der Geschichte
des Nordreichs. Die Erwdhnung eines Blndnisses Isragls mit
einem ungenannten Konig von Edom ist ein weiterer
Anachronismus, denn fir eine Monarchie in Edom gibt es erst
hundert Jahre nach der Zeit der Omriden Beweise. Nimmt man
die Anachronismen und die Geschichten mit den
ausgesprochenen Drohungen und erfllten Prophezeiungen
heraus, bleibt von der biblischen Darstellung aul3er der Abfolge
der isradlitischen Konige, enigen ihrer bekanntesten
Bauvorhaben und den algemeinen Militéraktionen nur sehr
wenig Uberprifbares historisches Material tbrig.

Zum Gluck stehen — zum ersten Mal in der Geschichte Israels
— enige wichtige Quellen mit historischer Information von
aul¥erhalb zur Verfugung, die einen Blick auf die Omriden aus
einer anderen Perspektive gestatten: as die militérisch
machtigen Herrscher eines der stérksten Staaten im Vorderen
Orient. Der Schltssdl zu diesem neuen Verstdndnis hangt mit
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dem plotzlichen Auffinden monumentaler  Inschriften
zusammen, die sich direkt auf das Nordreich Israel beziehen.
Da} das Nordreich erstmas zur Zeit der Omriden in
aulRerisraglitischen Quellen erwahnt wird, ist kein Zufall. Der
Vorstol3 des assyrischen Reichs — mit seiner vollentwickelten
Blrokratie und einer langen Tradition, die Taten sener
Herrscher in Offentlichen Erklarungen festzuhalten — aus seinem
mesopotamischen  Kernland nach  Westen  beeinflufdte
tiefgreifend die Kultur von Staaten wie Israel, Aram und Moab,
die noch im Entstehen begriffen waren. Seit dem 9. Jahrhundert
v. Chr. existieren dank der Aufzeichnungen der Assyrer und
einiger kleinerer Méachte im Vorderen Orient Zeugnisse aus
erster Hand Uber die in der Bibel beschriebenen Ereignisse und
Personlichkeiten.

Zur Zeit Davids und Salomos hatte die politische
Organisation in der Region noch nicht das Stadium erreicht, in
dem umfassende Buirokratien und monumentale Inschriften
exigtierten. Aber zur Zeit der Omriden hundert Jahre spéter
fuhrten die Entwicklung der Wirtschaft im Innern und externer
politischer Druck zum Aufstieg vollentwickelter territorialer
Nationalstaaten in der Levante. Im anthropologischen Sinn
meint vollentwickelt ein Territorium, das von einer komplexen
burokratischen Organisation regiert wird, die dazu féhig i,
groRe Bauvorhaben durchzufihren, ein Berufsheer zu
unterhalten und Handelsbeziehungen mit Nachbarregionen zu
entwickeln. Solch ein Staat ist dazu in der Lage,
Aufzeichnungen Uber seine Taten in Archiven aufzubewahren
und in monumentalen Inschriften 6ffentlich darzustellen. Im 9.
Jahrhundert v. Chr. und danach wurden grof3e politische
Ereignisse in monumentalen Inschriften aus der Perspektive
eines jeden Konigs festgehalten. Diese Inschriften haben eine
entscheidende Bedeutung, will man fir Ereignisse und
Personlichkeiten, die in der Bibel erwdhnt werden, genaue
Daten festlegen. Fir jeden, der die biblische Version kennt,
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zeichnen sie ein unerwartetes Bild von Umfang und Macht des
Konigreichs Isradl.

Auf der Mescha-Stele, die 1868 an der Oberflache des
entlegenen Tell Diban in Sudjordanien dstlich vom Toten Meer
— die Stétte des biblischen Dibon, der Hauptstadt des
Konigreichs Moab — entdeckt wurde, befindet sich eine der
wichtigsten Inschriften. Diese wurde beim Gerangel zwischen
konkurrierenden europédischen Forschern und einheimischen
Beduinen stark beschédigt, aber die erhaltenen Bruchstiicke
wurden  zusammengesetzt und ergaben den langsten
aul3erbiblischen Text, der je in der Levante gefunden wurde. Der
Text ist in moabitischer Sprache, die eng mit dem biblischen
Hebréisch verwandt ist, verfal¥ und hélt die Leistungen von
Konig Mescha fest, der die Gebiete im nordlichen Moab
einnahm und seine Hauptstadt in Dibon grindete. Als diese
Inschrift im 19. Jahrhundert entdeckt wurde, rief sie grofie
Aufregung hervor, denn Mescha wird in 2. Konige 3 as ein
aufrthrerischer Vasall des Nordreichs Isragl erwahnt.

Hier legte zum ersten Ma die Gegenseite Zeugnis ab; es ist
die erste aul¥erbiblische Beschreibung der Omriden, die
gefunden wurde. Die in der Inschrift festgehaltenen Ereignisse
fanden im 9. Jahrhundert v. Chr. dtatt, als gemald dem
fragmentarischen Text «Omri Konig von Israel [war], und er
unterdriickte Moab viele Tage ... Und sein Sohn folgte ihm
nach, und auch er sagte: <Ich will Moab demutigen.> In meiner
Zeit sprach er derart ... Und Omri hatte Besitz ergriffen vom
Land Madeba. Und er wohnte darin. Seine Tage und die Summe
der Tage seiner Sohne; vierzig Jahre.»

Die Inschrift berichtet weiter, wie Mescha allméhlich sein
Territorium im Aufstand gegen Israel ausdehnte und dabel die
Hauptorte der Isragliten Ostlich des Jordans zerstorte, wahrend er
gleichzeitig seine eigene Hauptstadt befestigte und verschonerte.
Wenngleich Mescha kaum seine Verachtung fur Omri und
seinen Sohn Ahab verbirgt, ist dennoch aus seiner
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Triumphinschrift zu erfahren, dal3 das Konigreich Israel von
seinem friheren Kernland im westjordanischen Bergland bis
weit in den Osten und Sliden reichte.

Der in der biblischen Stadt Dan 1993 gefundenen Inschrift
vom «Haus Davids» ist etwas Uber die Konflikte mit Aram
Damaskus zu entnehmen. Zwar hat man den Namen des
Monarchen, der sie aufstellte, auf den bisher gefundenen
Bruchstiicken noch nicht entdeckt, es besteht anhand des
allgemeinen Kontextes jedoch nur wenig Zweifel daran, dal3 es
sich dabei um keinen anderen als den méachtigen Hasaél, Konig
von Aram-Damaskus, handelt. Er wird wiederholt in der Bibel
erwahnt, insbesondere als Gottes Instrument zur Erniedrigung
des Hauses Omris. Gemal3 der Inschrift eroberte Hasaél die
Stadt Dan um 835 v. Chr. und stellte dort eine Triumphstele auf.
Die Inschrift hdlt die Worte des siegreichen Hasaél mit seiner
zornigen Beschuldigung fest, dal? «der Konig von I[s|ragl davor
meines Vaters Land betrat». Da die Inschrift den Namen von
Ahabs Sohn und Nachfolger Joram erwahnt, ist die Anspielung
klar. Das Konigreich Israel erstreckte sich unter den Omriden
von der Gegend um Damaskus Uber das gesamte
westjordanische Bergland und die Téer Isragls bis in das
sudliche Gebiet von Moab und herrschte damit Uber eine
ansehnliche Bevolkerung von Nichtisragliten.

Dieses Omriden-«Reich» besal3, das erféhrt man auch, eine
gewaltige Streitmacht. Obgleich der biblische Bericht Uber die
OmridenDynastie  wiederholte  militérische  Niederlagen
hervorhebt — und eine Bedrohung durch Assyrien nicht einmal
erwahnt —, gibt es einige dramatische Beweise fur die Macht der
Omriden aus Assyrien selbst. Salmanassar 1l1., der einer der
groféten assyrischen Konige war und in den Jahren 858-814 v.
Chr. herrschte, liefert das vielleicht klarste (wenngleich vdllig
unbeabsichtigte) Lob fur die Macht der Omriden-Dynastie. Im
Jahr 853 v. Chr. fihrte Samanassar eine grof¥e assyrische
Streitmacht in den Westen, um in die kleineren Staaten Syrien,
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Phonikien und Israel enzufalen, sie enzuschichtern und
moglicherweise einzunehmen. Seine vorstoRende Armee stief
bei Karkar am Orontes in Westsyrien auf eine antiassyrische
Koalition. In einem wichtigen alten Text, bekannt als Monolith
Inschrift, die der englische Forscher Austen Henry Layard an
der Statte des assyrischen Nimrud fand, prahlt Salmanassar mit
seinem grofRartigen Sieg. Das dunkle Steinmonument mit einer
Inschrift in  Keilschrift berichtet stolz von den gegen
Salmanassar angetretenen Streitkréften: «1200 Streitwagen,
1200 Kavalleristen, 20000 Fuf3soldaten von Hadadeser von
Damaskus, 700 Streitwagen, 700 Kavalleristen, 10000
Ful3soldaten von Irhuleni aus Hamath, 1000 Streitwagen, 10000
Ful3soldaten von Ahab, dem Isragliten, 500 Soldaten aus Que,
1000 Soldaten aus Musti, 10 Streitwagen, 10000 Soldaten aus
Irganata....»

Dabei handelt es sich nicht nur um den frihesten
aulBerbiblischen Beleg fur einen Konig von Israel, aus der
Erwédhnung der «schweren Waffen» (Streitwagen) geht klar
hervor, dal3 Ahab das starkste Mitglied der antiassyrischen
Koalition war. Und wenngleich der grof3e Salmanassar den Sieg
fur sich beanspruchte, sprach das praktische Ergebnis dieser
Konfrontation eine deutlichere Sprache as die konigliche
Prahlerel. Salmanassar kehrte eilig wieder nach Assyrien
zurlck, und wenigstens fir eine Zeitlang war den Assyrern der
Marsch in den Westen versperrt.

Diese Information, die dramatisch den biblischen Bericht
erganzt, ist drei aten Inschriften (ironischerweise von drel der
bittersten Feinde Israels) zu entnehmen. Zwar spricht die Bibel
von einer araméischen Armee, die Samaria belagert, aber Omri
und seine Nachfolger waren in Wirklichkeit méchtige Konige,
die das Gebiet ihres Konigreichs ausdehnten und wohl eines der
grofiten Berufsheere in der Region unterhielten. Bei ihrem
anhadtenden Bemtuhen, ihre Unabhangigkeit gegen regionale
Rivalen und die am Horizont lauernde Bedrohung durch das
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assyrische Reich zu behaupten, waren sie zutiefst in die
internationale Machtpolitik verwickelt (wdhrend das Konigreich
Juda in Salmanassars Inschrift schweigend Ubergangenwurde).
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Palaste, Stalle und Vorratsstadte

Der archédologische Befund verrét auch, dal? die Omriden
andere Konige in Israel oder Juda als Bauherren und Verwalter
bei weitem Ubertrafen. In gewisser Hinsicht war es das erste
Goldene Zeitalter der israglitischen Konige. Dennoch gibt die
Bibel eine eher fluchtige Beschreibung des Konigtums der
Omriden. Aul%er einer Erwdhnung ausgedehnter Palaste in
Samaria und Jesreel findet man fast keine Hinweise auf Grof3e,
Umfang und Wohlstand ihres Reichs. Zu Beginn des 20.
Jahrhunderts leistete die Archdologie einen ersten bedeutsamen
Beitrag, als grof3e Ausgrabungen in Omris Hauptstadt Samaria
begannen. Es besteht kaum ein Zweifd daran, da} Samaria
tatsichlich von Omri erbaut wurde, weil spétere assyrische
Quellen das Nordreich as «Haus Omri» bezeichnen, ein
Hinweis darauf, dal3 Omri der Grinder seiner Hauptstadt war.
Die Stdtte wurde zuerst von einer Expedition der Harvard
University 1908-1910 ausgegraben und in den 1930er Jahren
von enem Team aus Amerikanern, Englandern und
pal astinensi schen Juden eingehender erforscht.

Samaria beeindruckt noch heute. Es liegt mitten auf sanft
ansteigenden Anhohen mit OF und Mandelbaumgarten und
blickt auf ene reiche landwirtschaftliche Region.
Keramikfunde, ein paar Mauern und mehrere aus dem Fels
gehauene Einrichtungen legen nahe, dal3 der Ort bereits bewohnt
war, as Omri entraf; anscheinend gab es im 11. und 10.
Jahrhundert v. Chr. hier schon en kleines, &mliches
israglitisches Dorf oder ein Gehoft. Vielleicht ist es auch das
Erbe Semers, des urspriinglichen Besitzers des Landes, wiein 1.
Konige 16,24 erwahnt. Wie dem auch sei, als Omri und sein Hof
um 880 v. Chr. eintrafen, wurde das Gehoft eingeebnet, und auf
der Bergspitze entstand ein aufwendiger Palast mit
Nebengebauden fir die Bediensteten und das Hof personal.
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Samaria wurde offenbar von Anfang an as die personliche
Hauptstadt der OmridenDynastie konzipiert. Es war die
grandioseste architektonische Manifestation von Omris und
Ahabs Herrschaft (Abb. 18.1). Da es jedoch auf der Spitze einer
kleinen Anhohe lag, war es eigentlich nicht der ideale Platz fir
eine grofe konigliche Anlage. Die Erbauer losten dieses
Problem — eine gewagte Neuerung im eisenzeitlichen Israel —,
indem sie in ener ungeheuren Kraftanstrengung Erde
heranschafften, um eine riesige kinstliche Plattform oben auf
der Anhohe zu schaffen. Um die Anhthe herum wurde eine
gewaltige Mauer (bestehend aus miteinander verbundenen
Kammern oder Kasematten) gezogen, die den Gipfel wie eine
grof3e rechteckige Einfriedung umgab. Als diese Stitzmauer
vollendet war, fullten Bauarbeiter das Innere mit Tausenden von
Tonnen Erde auf, die aus der Nachbarschaft herbeigeschafft
wurde.

Das Ausmal? des Unternehmens war gewaltig. Die Erdftllung
hinter der Stitzmauer war an einigen Stellen beinahe sechs
Meter hoch. Deshalb wurde die Mauer, die den Palastkomplex
umgab und stiitzte, vermutlich auch in der Kasemattentechnik
errichtet: Die Kasemattenkammern (die auch mit Erde aufgefillt
waren) sollten den ungeheuren Druck der Fullung auffangen. So
entstand eine zwel Hektar grofe Akropolis. Wagemut und
Extravaganz (wenn vielleicht auch nicht die GrofRe) dieser
riesigen Konstruktion aus Stein und Erde kann man nur mit den
Arbeiten vergleichen, die Herodes der Grole fast en
Jahrtausend spéter auf dem Tenpelberg in Jerusalem ausfihrte.

Auf einer Seite dieser kunstlichen Plattform erhob sich ein
ungewohnlich grofZer, schoner Palast, der sich in Umfang und
Pracht mit zeitgentssischen Palasten der Staaten in Nordsyrien
messen konnte. Wenngleich der Omriden-Palast in Samaria nur
tellweise ausgegraben wurde, hat man genug von seinem
Grundrif3 freigelegt, um zu erkennen, dal3 alein schon das
zentrale Gebaude eine Fache von ungefdhr zweitausend

-281-



Quadratmetern bedeckte. Seine Auldenmauern bestehen aus fein
behauenen, dicht aneinandergesetzten Quadersteinen, und es ist
das grofdte und schonste Gebaude aus der Eisenzeit, das je in
Israel ausgegraben wurde. Auch die Architekturornamentik war
aulBergewohnlich. Im Schutt aus spéteren Jahrhunderten fand
man Steinkapitelle (Abb. 19) in einem einzigartigen frihen,
wegen seiner Ahnlichkeit zu spateren griechischen &olischen
Kapitellen als protodolisch bezeichneten Stil. Diese kunstvollen
Steinkapitelle zierten vermutlich das monumentale Auf3entor zu
dem Komplex oder vielleicht einen reprasentativen Eingang
zum Hauptpalast. Von der Innenausstattung hat sich wenig
erhalten; dazu gehtért eine Rehe fein geschnitzter
Elfenbeintéfelchen, moglicherweise aus dem 8. Jahrhundert v.
Chr., mit syrischphonikischen und &gyptischen Motiven. Diese
Elfenbeintéfelchen, mit denen die Mébel des Palasts eingelegt
waren, konnten die Anspielung in 1. Kénige 22,39 auf das
Elfenbeinhaus erkléren, das Ahab gebaut haben soll.

Mehrere Verwaltungsbauten umgaben den Palast, aber sonst
blieb die Einfriedung weitgehend frel. Die einfachen Hauser der
Bewohner Samarias drangten sich wahrscheinlich an den
Hangen unterhalb der Akropolis. Fir Besucher, Handler und
offizielle Gesandte, die nach Samaria kamen, muf3 der Anblick
der Konigsstadt der Omriden Gberwdltigend gewesen sein. Seine
erhdhte Plattform und der riesige, aufwendige Palast lief3en
Reichtum, Macht und Ansehen erkennen.

Samaria war nur der erste Ort, an dem man entdeckte, welche
Bedeutung die Omriden tatsachlich hatten. Als néchstes kam
Megiddo an die Reihe. Mitte der 1920er Jahre legte das Team
von der University of Chicago einen eisenzeitlichen Palast frei,
der aus schon behauenen Quadersteinen errichtet war. Der erste
Leiter der Ausgrabungen des Oriental Institute, Clarence S.
Fisher, hatte auch schon in Samaria gearbeitet und war von der
Ahnlichkeit der Konstruktion beeindruckt.
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Abb. 18: Grundrisse von drei Stadten der Omriden: 1) Samaria, 2) Hazor, 3)
Jesreel. Die Grundrisse wurden im gleichen Mal3stab gezeichnet.

(Nummer | und 2 mit Genehmigung von Professor Zeev Herzog, Universitéat
Tel Aviv)
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Abb. 19: Ein proto-8olisches Kapitell. (Mit Genehmigung der Israel
Exploration Society)

Dieser Beobachtung schlof3 sich auch John Crowfoot, der
Leiter der gemeinsamen Expedition in Samaria, an. Er schlof3
aus der Ahnlichkeit der Bautechniken und der Stadtgrundrisse
von Samaria und Megiddo, dal3 beide Stadte unter omridischer
Herrschaft erbaut worden waren. Leider wurde dieser Aspekt
einer dhnlichen Architektur viele Jahrzehnte hindurch nicht
weiterverfolgt. Die Mitglieder der University of Chicago
interessierten sich mehr fur Salomos Ruhm as fir die bdsen
Omriden. Sie ignorierten die Ahnlichkeit im Baustil in Megiddo
und Samaria und datierten die mit Saulen versehenen Gebéaude
(vermutlich Stélle) in der Schicht darUber auf die Zeit der
vereinten Monarchie. In den frihen 1960er Jahren, als Yigael
Yadin von der Hebréischen Universitdt nach Megiddo kam,
datierte dieser die Megiddo-Palaste — den in den 1920er Jahren
ausgegrabenen und den, den er selbst freilegte — auf Salomos
Zeit und verwies die spétere Ebene mit den Stdllen und anderen
Bauten in die Zeit der Omriden.

Die Stadt war sicher beeindruckend (Abb. 20). Eine wuchtige
Befestigung umgab sie, und gemdld Yadin besal} sie ein grof3es
Stadttor mit vier Kammern (direkt Uber dem friheren
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«salomonischen» Tor errichtet). Als die dominierendsten
Kennzeichen in der Stadt galten die beiden Gebaude mit Saulen,
die man schon lange vorher als Stélle identifiziert hatte. Yadin
brachte sie allerdings nicht mit den biblischen Beschreibungen
von Salomos grof’em Streitwagenkontingent in Verbindung,
sondern mit den in Samanassars Inschrift  erwadhnten
Streitwagen von Ahab. Aber weiter unten wird zu erkennen sein,
dad Yadin Ahabs Stadt nicht richtig identifiziert hatte; diese
Stalle stammten von einem anderen, noch spéteren israglitischen
Konig.

Die nordliche Stadt Hazor, die Yadin in den 1950er und
1960er Jahren ausgrub, lieferte zusétzliche sichtbare Beweise
fur die Pracht der Omriden. Auch Hazor war von einer
wuchtigen Befestigung umgeben. In der Mitte dieser Stadt legte
Yadin ein Gebaude mit Séulen frei, das in der Form den Stéllen
in Megiddo dhnelte und durch Reihen von Steinsaulen in drel
lange Gange geteilt war. Aber dieser Bau enthielt keine
Steintroge fur das Futter, deshalb interpretierte man es as
konigliches Vorratshaus. An der 6stlichen schmalen Spitze des
Tells wurde eine beeindruckende Zitadelle freigelegt, die von
der wuchtigen Stadtmauer umgeben war.

Eine weitere wichtige Stdtte, die mit den Omriden
zusammenhangt, ist die Stadt Dan hoch oben im Norden bel den
Quéllflussen des Jordans. Die ersten Zeilen der in Dan von
Hasaél, dem Konig von AramDamaskus, aufgestellten Stele, in
denen es heil, die Omriden hétten dieses Gebiet den Araméern
weggenommen, wurden bereits zitiert. Bei den Ausgrabungen in
Dan unter der Leitung von Abraham Biran vom Hebrew Union
College wurden wuchtige Befestigungen aus der Eisenzeit, ein
gewaltiges, kunstvolles Stadttor und ein Heiligtum mit einer
erhdhten Plattform freigelegt. Dieses grof3e Podest mit einer
Seitenlange von ungefahr 18 Metern und erbaut aus schon
behauenen Quadersteinen wurde zusammen mit den anderen
monumentalen Bauten der Stadt auf die Zeit der Omriden
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datiert.

Abb. 20: Megiddo im 8. Jahrhundert v. Chr. Das Sechskammertor (von Yadin
ei nem «salomonischen» Stratum zugeschrieben) gehort vermutlich in diese
Schicht. (Mit Genehmigung von Professor David Ussishkin, Universitéat Tel

Aviv)

Die vidleicht beeindruckendste Ingenieurleistung, die man
anfangs mit den Omriden verband, dirfte jedoch das gewaltige
unterirdische  Wassersystem sein, das unter den Stadten
Megiddo und Hazor durch den Fels getrieben wurde. Dank
dieser Anlage besallen die Stadtbewohner selbst bei ener
Belagerung einen sicheren Zugang zu Trinkwasser. Im alten
Vorderen Orient war das oft eine kritische Angelegenheit, denn
wenngleich die wichtigen Stadte von komplizierten
Befestigungen umgeben waren, um einen Angriff oder eine
Belagerung auch des entschlossensten Feinds zu Uberstehen,
verflgten sie nur selten Uber eine SiRwasserquelle innerhalb
ihrer  Stadtmauern. Die Bewohner konnten zwar immer
Regenwasser in Zisternen sammeln, das reichte jedoch nicht,
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wenn sich eine Belagerung Uber die heil3en, regenlosen
Sommermonate hinzog — vor allem, wenn die Bevdlkerung der
Stadt durch Fltchtlinge angeschwollen war.

Da die meisten aten Stadte nahe bei Quellen lagen, bestand
die Herausforderung darin, sich einen sicheren Zugang dazu
einfallen zu lassen. Die in den Fels gehauenen Tunnels in Hazor
und Megiddo gehdren zu den kunstvollsten Lésungen dieses
Problems. In Hazor wurde ein grof3er senkrechter Schacht durch
die Uberreste frilherer Stadte bis zum festen Fels darunter
getricben. Wegen seiner gewaltigen Tiefe von beinahe 34
Metern muldten Stltzmauern gebaut werden, um einen Einsturz
zu verhindern Breite Stufen fuhrten dann bis zum Boden, wo
ein geneigter, ungefédhr 25 Meter langer Tunnel zu einer
beckenahnlichen, aus dem Fels gehauenen Kammer fihrte, in
die Grundwasser sickerte. Man kann sich gut eine Prozession
von Wassertragern vorstellen, die m Gansemarsch die Stufen
hinabkletterten und den unterirdischen Tunnel entlanggingen,
um ihre Krige in der dunklen Hohle zu fullen und danach mit
dem lebensspendenden Wasser auf die Stral3en der belagerten
Stadt zurtickzukehren.

Das Wassersystem in Megiddo (Abb. 21) bestand aus einem
etwas einfacheren, mehr als 34 Meter tiefen Schacht, der durch
die dteren Siedlungsschichten bis zum Fels getrieben wurde.
Von dort fuhrte ein waagerechter, tber 61 Meter langer Tunndl,
der so breit und hoch war, dal3 mehrere Personen nebeneinander
darin gehen konnten, zu einer Hohle mit ener natlrlichen
Quelle am Tell-Rand. Von auf3en war der Zugang zur Hohle
zugemauert und getarnt. Yadin datierte die Wassersysteme in
Megiddo und Hazor auf die Zeit der Omriden. Er schlug auch
eine Verbindung zwischen dem israglitischen Geschick,
Wassersysteme in den Fels zu hauen, und einem Abschnitt der
Mescha-Stele vor, in dem der moabitische Konig berichtet, wie
er mit Hilfe israglitischer Kriegsgefangener ein Wasserreservoir
In seiner eigenen Hauptstadt baute. Ganz offensichtlich erfordert

-287-



der Bau solch monumentaler Einrichtungen eine gewaltige
Investition und wirksame staatliche Organisation — ebenso wie
ein hohes Mal3 an technischem Geschick. Praktisch betrachtet,
hdtten die Ingenieure der Eisenzeit vielleicht ein &hnliches
Ergebnis mit einer kleineren Investition erreicht, indem se
einfach einen Brunnen bis zum Wasserspiegel unter dem Tell
ausgehoben hétten. Aber der sichtbare Eindruck dieser grof3en
Wassersysteme steigerte sicher das Ansehen der Konigsmacht,

die siein Auftrag gab.

TTAD THALER FORUTIMALER

Abb. 21: Schnitt durch das Wasser system von Megiddo.
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Ein vergessener Wendepunkt in der
israelitischen Geschichte

Zwar schrieben die Archdologen zu Beginn und bis zur Mitte
des 20. Jahrhunderts viele prachtvolle Bauvorhaben den
Omriden zu, aber ihre Herrschaft Uber das Konigreich Isragl
wurde nie als eine Phase wahrgenommen, die die Geschichte
entscheidend gepragt hétte. Eine farbige Zeit: das ja, sicher auch
lebhaft; aber rein historisch betrachtet, schien die Geschichte der
Omriden — von Ahab und Isebe — schon in der Bibel
hinreichend beschrieben zu sein, ergénzt durch zusétzliche
Information aus assyrischen, moabitischen und araméischen
Texten. Schliefdlich stellten sich um vieles faszinierendere
historische Fragen, die durch Ausgrabungen und weitere
Forschung zu beantworten waren: Wie genau erfolgte der
Besiedlungsprozef3 durch die Israeliten? Wie kristallisierte sich
die Monarchie Davids und Salomos politisch heraus? Oder
auch: Was waren die eigentlichen Grunde dafir, dal3 Assyrien
und Babylon schliefdlich das Land Israel eroberten? Die
Archéologie, die sich speziell mit den Omriden befaldte, wurde
generell as nur eine Seitenspur auf der Tagesordnung der
biblischen Archdologie betrachtet, der man weniger
Aufmerksamkeit schenkte als Salomos Zeit.

Aber mit dieser anfanglichen Korrelation zwischen biblischer
Geschichte und den archdologischen Funden stimmte etwas
grundsétzlich nicht. Die neuen Fragen, die man Uber
Beschaffenheit, Umfang oder auch die historische Existenz von
Salomos riesigem Konigreich und die Neudatierung der
archéologischen Schichten — zu stellen begann, beeinfluf3ten
notgedrungen auch das Verstandnis der Gelehrten im Hinblick
auf die Omriden. Denn wenn Salomo die «salomonischen» Tore
und Palaste nicht wirklich selbst gebaut hatte, wer war es dann?
Die offensichtlichen Anwérter dafir waren die Omriden. Die
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frihesten Parallelen zu den unverwechselbaren, in Megiddo
ausgegrabenen (und anfangs Salomo zugeschriebenen) Palésten
stammen aus Nordsyrien — dem angenommenen Ursprung dieses
Typus — im 9. Jahrhundert v. Chr., ganze hundert Jahre nach
Salomos Zeit! Das war genau die Zeit, in der die Omriden
herrschten.

Der abschliel?ende Anhaltspunkt fir eine Neudatierung der
«salomonischen» Tore und Paléste kam aus der biblischen Stétte
Jesreel weniger als 16 Kilometer dstlich von Megiddo im
Herzen der Jesreel-Ebene. Der Ort liegt an einer schonen
erhohten Stelle, kommt im Winter in den Genul3 eines milden
Klimas und im Sommer in den einer kihlen Brise und hat
zudem einen beherrschenden weiten Blick Uber die gesamte
Jesreel- Ebene und die Berge ringsum: von Megiddo im Westen
bis Galilda im Norden und bis Beth-Schean und Gilead im
Osten. Seine Bekanntheit verdankt Jesreel vor allem der
biblischen Erzahlung von Naboths Weinberg und Ahabs und
Isebels Planen fir einen Palastausbau. Uberdies war es
Schauplatz der blutigen, endgultigen Ausmerzung der Omriden
Dynastie. In den 1990er Jahren wurde die Stétte von David
Ussishkin von der Universitét Tel Aviv und John Woodhead von
der British School of Archaeology in Jerusalem ausgegraben.
Sie legten eine grofe konigliche Umfriedung frei, die derjenigen
in Samaria sehr dhnlich ist (Abb. 18.3, siehe Seite 200). Diese
eindrucksvolle Anlage war im 9. Jahrhundert v. Chr. nur far
kurze Zeit bewohnt — vermutlich wahrend der Herrschaft der
OmridenDynastie — und wurde bald nach ihrer Fertigstellung
zerstort, moglicherweise im Zusammenhang mit dem Sturz der
Omriden oder den anschlief®enden Invasionen in Nordisrael
durch die Armeen von Aram-Damaskus.

Wie in Samaria bildete eine enorme Kasemattenmauer, um
die urspringliche Anhthe von Jesreel gebaut, eine «Kiste», die
mit vielen Tonnen Erde aufgefillt worden war. Das Ergebnis
dieser umfassenden Aufflll- und Einebnungsarbeiten war ein
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ebenes Podest, auf dem die inneren Gebaude der koniglichen
Anlage errichtet wurden. In Jesreel entdeckten die Archdologen
noch weitere erstaunliche Elemente eines bis dahin unerkannten
Architekturstils der Omriden. Ein angeschnittener Erdwall
stitzte die Kasemattenmauer von auf3en, damit sie nicht
einstirzte. Als zusétzliche Befestigung war der Komplex von
einem gewaltigen, bis zum Fels ausgehobenen Graben umgeben,
der mindestens 7,60 Meter breit und Uber 4,60 Meter tief war.
Ein Tor, mdglicherweise vom sechskammrigen Typus, stand am
Eingang zur koniglichen Umfriedung der Omriden in Jesredl.

Da Jesreel nur fur eine kurze Zeit im 9. Jahrhundert v. Chr.
bewohnt war, lag der einmalige Fall vor, dal die
unverkennbaren Stile der hier gefundenen Keramik as
eindeutiger Hinwels auf eine Datierung in die OmridenZeit an
anderen Stétten verwendet werden konnten. Die in der
Einfriedung von Jesreel freigelegten Keramikstile waren im
Ubrigen beinahe identisch mit denen, die man auf der Ebene der
«salomonischen» Paléste in Megiddo gefunden hatte. Damit
wurde sowohl von der Architektur als auch von der Keramik her
ziemlich offensichtlich, dal3 die Omriden — und nicht Salomo —
die Gebdude aus Quadersteinen in Megiddo gebaut hatten,
zusétzlich zu den Anlagen in Jesreel und Samaria.

Noch Uberzeugender wurde die Hypothese, dal? die Omriden
und nicht Salomo die erste voll entwickelte Monarchie in Israel
grindeten, als man die Befunde von anderen grof3en Stadten im
Nordreich Israel mit enem unvoreingenommenen Blick
betrachtete. In Hazor hatte Y adin eine dreieckige Anlage auf der
Akropolis — umgeben von einer Kasemattenmauer und betretbar
durch ein Sechskammertor — as die von Saomo im 10.
Jahrhundert v. Chr. gegriindete Stadt identifiziert. Anhand der
Neudatierung der Keramik aufgrund der Entdeckungen in
Jesredl wurde dieses Stadtniveau in das frihe 9. Jahrhundert v.
Chr. verlegt. Es lag auch eine unverkennbare strukturelle
Ahnlichkeit zu den Palastanlagen in Samaria und Jesred vor
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(Abb. 18.2, siehe Seite 200). Zwar war die dreieckige Form der
Anlage in Hazor durch die natirliche Topographie vorgegeben,
aber fUr ihren Bau waren massive Einebnungs- und
Aufflllarbeiten notwendig gewesen, um das Niveau des
Torbereichs im Verhdltnis zum Geléande im Osten davor
anzuheben. Vor der Kasemattenmauer aul3en war ein gewaltiger
Graben ausgehoben, dessen Breite auf beinahe 46 Meter und
dessen Tiefe auf Uber neun Meter geschéazt wird. Die
algemeine Ahnlichkeit mit Jesreel und Samaria ist klar. Damit
durfte eine weitere Stadt, die lange as salomonisch galt,
omridisch sein.

Die Beweise fur den Umfang der omridischen Bauvorhaben
treten nach einer naheren Analyse der Uberreste in Megiddo und
Geser zutage. Zwar gibt es in Megiddo keine Kasemattenanlage,
aber die beiden schonen Paldste auf seinem Gipfel, in der
unverwechselbaren Quadersteintechnik gebaut, erinnern an die
in Samaria eingesetzten Bautechniken (Abb. 22). Die
Ahnlichkeit wird besonders beim Sidpalast in Megiddo
deutlich, der am Rand eines groflen Hofs im Stil enes
nordsyrischen Palasts vom bithilani-Typus erbaut wurde und
eine Flache von ungeféhr 20 mal 35 Metern bedeckte. Zwei
ungewohnlich grof3e proto-&olische Kapitelle (wie die in
Samaria verwendeten) wurden in der Nahe des Tors gefunden,
das zur Palastanlage fuhrt; moglicherweise zierten sie den
Eingang zum Paast. Norma Franklin von der gegenwaértig
laufenden Megiddo-Expedition hat eine weitere Ahnlichkeit
festgestellt: Der Stidpalast in Megiddo und der Palast in Samaria
sind die enzigen eisenzeitlichen Gebaude in Israel, deren
Quadersteine eine bestimmte Art von Steinmetzzeichen tragen.
Ein zweiter Paast, der von Yadin am Nordrand des Teils
teilweise freigelegt wurde und den jetzt die neue Expedition in
Megiddo vollstdndig ausgrdbt, wurde ebenfals mit
Quadersteinen im nordsyrischen Palaststil erbaut.
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Abb. 22: Die omridische Stadt in Megiddo.

Die ausgegrabenen Uberreste in Geser sind moglicherweise
die bruchstiickhaftesten aler vorgeblichen salomonischen
Stadte, aber man hat genug gefunden, um eine Ahnlichkeit zu
den anderen Omriden Stétten festzustellen. Am Sidrand des
Tells wurde ein Sechskammertor entdeckt; es ist aus feinem
Mauerwerk mit Quadersteinen an den Pfosten erbaut und war
mit einer Kasemattenmauer verbunden. Um Tor und
Kasemattenmauer zu erichten, muldte eine Terrasse am
ferghang geschaffen und eine umfangreiche Aufflllung
herbeigeschafft werden.

AulBerdem lassen Bruchstiicke von Mauern darauf schliefen,
dal3 an der nordwestlichen Seite des Tells ein grofRes Gebaude,
maoglicherweise ein Palast aus Quadersteinen, gestanden hatte.
Auch ihn dirften die unverwechselbaren proto-&dolischen
Kapitelle geziert haben, die man zu Beginn des 20. Jahrhunderts
in Geser fand.
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Diese funf Anlagen gewédhren Einblick in die
Konigsarchitektur von Isragls Goldenem Zeitalter unter den
Omriden. Die kunstlichen Plattformen fir die Palastanlagen in
verschiedenen Grofen und unterschiedlichem Umfang dirften —
zumindest in Samaria, Jesreel und Hazor —, abgesehen von den
gesonderten  Verwaltungsgebduden und  Konigspalésten,
grofdenteils frei gewesen sein. Die unverwechselbaren
dekorativen Elemente dieser Bauten bestanden in feinen
Quadersteinen  und  proto-dolischen  Kapitellen.  Die
Hauptzugange zu den Koénigsanlagen wurden  von
Sechskammertoren geschitzt, und in einigen Fallen umgaben
ein Graben und ein Glacis die Komplexe.

Die Neudatierung dieser Stadte von der salomonischen Zeit in
die Zeit der Omriden hat fUr die Archaologie wie fur die
Geschichte gewaltige Auswirkungen. Damit werden die
einzigen archaologischen Beweise zunichte gemacht, die es je
fur eine vereinte Monarchie mit einem Zentrum in Jerusalem
gegeben hat. Sie erlaubt den Schluf3, dal3 David und Salomo aus
politischer Sicht kaum mehr als Stammesoberh&upter mit einer
ziemlich kleinen, lokal beschrankten Verwaltung im Bergland
waren. Weiter zeigt sich, und das ist wichtiger, dal3 trotz des
Nachdrucks, den die Bibel auf Isragls Einmaligkeit legt, im
frihen 9. Jahrhundert v. Chr. im Bergland ein Konigreich von
einem durch und durch konventionellen nahdstlichen Typus
entstand.

" Die Datierung der Wassersysteme wurde jetzt in Frage gestellt;
moglicherweise gehdren sie einer spateren Zeit in der Geschichte des
Konigreichs Israel an. Aber selbst wenn es sie nicht gab, mindert das nichts
an der Grofartigkeit der Konigsstadte, die anscheinend im Laufe des 9.
Jahrhundertsv. Chr. zentral geplant und erbaut wurden.
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Ein vergessenes Monument der
Omriden-Herrschaft?

Nunmehr ist es auch mdglich, an entlegeneren Orten,
aulBerhalb der traditionellen Siedlungsgebiete der Stdamme
Isragls, nach zusétzlichen Beispielen fUr omridische Stéadte zu
suchen. Die Mescha-Stele berichtet, Omri habe zwel Stédte in
Moab, Ataroth und Jahaz gebaut, wahrscheinlich as sidliche
Grenzbefestigungen im Ostjordanland (Abb. 14, siehe Seite
153). Beide werden aul¥erdem in verschiedenen geographischen
Listen in der Bibel erwdhnt, wobei man Ataroth mit der bisher
noch nicht ausgegrabenen Stétte Chirbet-Atarus stidwestlich der
modernen jordanischen Stadt Madeba identifiziert. Die
Identifizierung von Jahaz ist dagegen schwieriger. Die Bibel
lokalisiert es einige Male am Wistenrand beim Arnon, einem
tiefen, gewundenen Wadi, der mitten durch Moab verlauft — von
der Gstlichen Wiste bis zu seiner Mindung ins Tote Meer. Die
Omriden haben demnach ihre Herrschaft auch auf diese Region
ausgedehnt. Am Nordufer des Arnons befindet sich ene
entlegene Ruine aus der Eisenzeit, Chirbet e-Mudeyine
genannt, die ale Merkmale der weiter oben beschriebenen
OmridenArchitektur aufweist.

Die Stétte, die gerade von P.M. Michele Daviau von der
Wilfrid Laurier Universitét in Kanada ausgegraben wird, besteht
aus einer grof3en, auf einer langgezogenen Anhohe errichteten
Festung. Eine Kasemettenmauer umgibt eine Flache von
ungefdhr einem Hektar; betreten wird sie durch ein
Sechskammertor. Zu den Befestigungen gehdren ein geneigter
Erdwall und ein Graben. In der Anlage gibt es Uberreste eines
monumentalen  Gebadudes, enschliefdlich  herabgefallener
Quadersteine. Luftaufnahmen deuten darauf hin, da3 die
gesamte Anlage auf einem kinstlich aufgefillten Podest steht.
Nelson Glueck, der Pionier der Erforschung Jordaniens, der die
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Stétte in den 1930er Jahren besuchte, war von der Anlage so
beeindruckt, dal} er sie mit der gewaltigen, berihmten
Bergfestung Maiden Castle aus der Eisenzeit in England
verglich.

Ist es moglich, dal? diese entlegene Ruine der alte Omriden
AulBenposten Jahaz ist, den die Mescha-Stele erwdhnt? Konnte
es sein, dal3 die Ingenieure und Architekten der Omriden beim
Bau dieser Grenzfestung die typischen Merkmale ihrer grof3en
Bauvorhaben im Nordreich auch 0&stlich des Jordans
anwendeten? Haben sie tatséchlich wie in Samaria und Jesreel
mit aulBerst fortschrittlichen Methoden der Erdbewegung
gearbeitet und gewadtige Stitzmauern aufgetirmt, um ene
kleine Ortschaft auf der Bergspitze in eine imposante Festung zu
verwandeln? Moglicherweise waren die Omriden méchtiger —
und ihr kultureller EinfluR noch weltreichender — als
gegenwaértig angenommen”

" Eine Probe vom Torbereich wurde mit der Radiokarbonmethode auf das
spate 9. Jahrhundert v. Chr. datiert (eine personliche Mitteilung der
Ausgrdberin Michéle Daviau). Die mégliche chronologische Abweichung
dieser Anzeige schliefdt den Bau Mitte des 9. Jahrhunderts v. Chr. nicht aus.
Dennoch ist auch die Moglichkeit, die «Omriden»-Merkmale am Ort kdnnten
eine moabitische Version der Bautétigkeit im Nordreich darstellen, nicht von
der Hand zu weisen.
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Die Macht der Vielfalt

Woher rihrten die Macht und der Reichtum, dieses
Konigreich zu grinden und 2zu unterhaten? Welche
Entwicklung im nordlichen Bergland fihrte zur Entstehung des
OmridenStaats? Es wurde schon weiter oben erlautert, daf3 es
wegen der relativ begrenzten Mittel und der geringen
Bevolkerungsdichte Judas ziemlich unwahrscheinlich gewesen
sein durfte, da3 David seine gewaltigen Gebietseroberungen
gemacht hétte oder sein Sohn Salomo dazu féhig gewesen wére,
groRe Gebiete zu verwalten. Gleichzeitig wurde jedoch auch
erganzt, die Ressourcen des nordlichen Berglands seien viel
umfangreicher und seine Bevolkerung ziemlich grold gewesen.
Nach der Zerstérung der kanaanaischen Zentren in den Ebenen,
moglicherweise bei  Schischaks Uberfall Ende des 10.
Jahrhunderts, ware jeder potentiell starke Mann im Norden in
der Lage gewesen, auch die Gewalt Uber die fruchtbaren Taler
des Nordens an sich zu reif3en. Das pald zu dem, was anhand der
herausragendsten archzologischen Uberreste der Omriden zu
erkennen ist. Indem die Omriden sich vom urspringlichen
Herrschaftsbereich des Nordreichs Israel im Bergland bis
Megiddo, Hazor und Geser auf kanaanéisches Gebiet und weiter
auf die Gebiete Slidsyriens und des Ostjordanlands vorschoben,
verwirklichten sie die jahrhundertealten Traume von Herrschern
im Bergland von der Grindung eines riesigen, viefdtigen
Staats, der die Gewalt Uber reiche landwirtschaftliche Regionen
und belebte internationale Handelsstral3en besitzen wirde.
Gleichzeitig entstand auch — notgedrungen — eine multiethnische
Gesell schaft.

Das Nordreich Isradl umfaldte das Bergland von Samaria mit
den nordlichen Talern; damit gliederte es mehrere verschiedene
Okosysteme und eine heterogene Bevolkerung in seinen Staat
ein. Das Bergland von Samaria — das Kerngebiet des Staates und
Sitz der Hauptstadt — wurde von Dorfgemeinschaften bewohnt,

-297-



die sich kulturell und religios as Isragliten identifiziert haben
durften. In den nérdlichen Ebenen — der Jesreel- Ebene und den
Jordan-Téern — bestand die Bevolkerung Uberwiegend aus in
Dorfern ansassigen Bauern, die jahrhundertelang eng den
kanaanéi schen Stadtstaaten verbunden waren. Weiter im Norden
waren die Dorfer eher an der araméischen Kultur Syriens und
der Phoniker an der Kiiste ausgerichtet.

Vor adlem die grof3e, Iebendige kanaandische Bevolkerung,
die sich im Norden erhaten hatte, mulde in den
Verwaltungsapparat eines jeden vollentwickelten Staats
integriert werden. Schon vor den jlngsten archéologischen
Entdeckungen war das einzigartige demographische Gemisch
der Bevolkerung des Nordreichs, vor alem aber die Beziehung
zwischen Isragliten und Kanaandern nicht der Aufmerksamkeit
der Bibelwissenschaftler entgangen. Auf der Grundlage der
biblischen Berichte tber religiose Unruhen im Omriden-Reich
schlug der deutsche Gelelrte Albrecht Alt vor, die Omriden
hétten ein System der dualen Herrschaft von ihren beiden
Hauptstadten aus entwickelt, wobei Samaria as Zentrum fir die
kanaanédische Bevolkerung und Jesreel als die Hauptstadt der
nordlichen Isragliten diente. Jingste archéologische und
historische Funde legen das genaue Gegenteil nahe. Die
israelitische Bevolkerung konzentrierte sich wohl eher auf das
Bergland um Samaria, Jesreel im Herzen der fruchtbaren Ebene
lag dagegen in einer Region mit einer klaren kanaanéischen
kulturellen Kontinuitét. Die bemerkenswerte Stabilitdt der
Besiedlung und die unveranderte Anordnung kleiner Dorfer in
der Jesreel- Ebene lassen klar darauf schlief3en, dal’ die Omriden
das landliche kanaandische System in den nordlichen Ebenen
nicht erschitterten.

Fur die Omriden war solch eine politische Integration ganz
besonders dringend, weil zur gleichen Zeit im benachbarten
Damaskus, in Phonikien und in Moab konkurrierende Staaten
entstanden — jeder mit machtvollen kulturellen Anspriichen an
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die Bevolkerungsgruppen an den Grenzen zu Israel. Demnach
war das frihe 9. Jahrhundert die Zeit, in der nationale und sogar
so etwas wie teritoridle Grenzen definiert werden mufiten.
Daher ist der Bau von eindrucksvollen Befestigungsanlagen
durch die Omriden, einige davon mit einem Pdast, im
israelitischen Kernland, in der Jesreel-Ebene, an der Grenze mit
Aram-Damaskus und sogar noch weiter entfernt sowohl als eine
verwaltungstechnische Notwendigkeit as auch as konigliche
Propaganda zu werten. Der britische Bibelwissenschaftler Hugh
Williamson deutet sie als sichtbare Aushangeschilder von Macht
und Ansehen des OmridenStaats, um der Bevilkerung zu
Hause und entlang der neuen Grenzen zu imponieren, ihr Furcht
einzufl63en, ja, sie sogar einzuschuchtern.

Von alen Reichtimern, die den Omriden zur Verfligung
standen, war ihre heterogene Bevolkerung vielleicht der
wertvollste — fur Landwirtschaft, Bautétigkeit und Krieg. Zwar
&% sich die Bevdlkerungszahl im Konigreich Isragl im 9.
Jahrhundert v. Chr. kaum genauer abschétzen, aber grol3flachige
Sondierungen in der Region legen nahe, da3 sich die
Bevolkerung des Nordreichs im 8. Jahrhundert v. Chr. — hundert
Jahre nach den Omriden — auf ungefdhr 350000 Menschen
belaufen haben mochte. Zu jener Zeit war Isragl sicher der am
dichtesten bevolkerte Staat in der Levante und hatte bei weitem
mehr Bewohner als Juda, Moab oder Ammon. Sein einziger
moglicher Rivale war das Konigreich Aram-Damaskus in
Sldsyrien, das — wie ausfuhrlicher im néchsten Kapitel zu lesen
sein wird — mit Isragl hart um die regionale Vorherrschaft rang.

Andere positive Entwicklungen auf’erhalb der Region
beguinstigten ebenfalls die Geschicke des Reiches der Omriden.
Sein Aufstieg zur Macht fiel mit der Wiederbelebung des
Handels im 0Ostlichen Mittelmeer zusammen, und die
Hafenstadte in Griechenland, Zypern und an der phonikischen
Kuste beteiligten sich wieder intensiv am Uberseehandel. Der
starke phonikische Einflu3 auf die israglitische Kultur, das
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plotzliche Auftauchen grof3er Mengen von Gefdl3en im
zyprischphonikischen Stil und die — sicherlich nicht zufélige —
Nachricht in der Bibel von Ahabs Heirat mit einer phonikischen
Prinzessin lassen darauf schliefien, dald Israel als Lieferant
wertvoller landwirtschaftlicher Erzeugnisse und Herr Uber
einige der wichtigsten UberlandhandelsstraRen durch die
Levante an dieser Wirtschaftserneuerung aktiv teilhatte.

Mit ihrer Vorstellung von einem Staat, der grof3e Gebiete im
Bergland und in den Ebenen umfalite, belebten die Omriden in
gewisser Hinsicht von neuem die Ideen, die Praktiken und die
materielle Kultur des bronzezeitlichen Kanaans in den
Jahrhunderten vor dem Aufstieg Israels. Aus konzeptioneller
und funktioneller Sicht dhnelten die grofRRartigen Omriden
Zitadellen denn auch den Hauptstédten der grofen
kanaandischen Stadtstaaten n der Spétbronzezeit, die Uber ein
Mosaik von Volkern und Léndern geherrscht hatten. Die
Anordnung von Megiddo im 9. Jahrhundert v. Chr. unterschied
sich in Form und Funktion nicht wesentlich von der in der
Spétbronzezeit. Grole Teile des Tells waren fur offentliche
Bauten und freie Flachen vorgesehen, wahrend die Unterkiinfte
nur einen begrenzten Raum einnahmen. Wie im Fall des
kanaandaischen Megiddos bestand die Stadtbevolkerung
hauptsichlich aus der herrschenden Elite, die ihre Macht Gber
das landliche Hinterland auslbte. Eine &hnliche kulturelle
Kontinuitét ist bestens in der nahegelegenen Stadt Ta anach
belegt: Ein dort gefundener prachtvoll verzierter Opferstander
aus dem 9. Jahrhundert v. Chr. weist kunstvolle Motive auf, die
den kanaanaischen Traditionen der Spétbronzezeit nahestehen.

Deshalb féllt es aus ener strengen archdologischen
Perspektive schwer, das Konigreich Isragl als Ganzes mit all
seinen ethnischen, kulturellen und religiosen Elementen als
besonders israglitisch zu betrachten, wie die spéteren Verfasser
der Bibel es sahen. Das israelitische Element des Nordreichs
war in vieler Hinsicht eine judéische Vorstellung aus der spéten
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Konigszeit.
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Die schlimmsten Bosewichter?

Der Verfasser der Blicher der Koénige war nur darauf bedacht
Zu zeigen, dald die Omriden bosartig waren und dal3 sie die
gottliche Strafe erhielten, die ihnen ihr siindhaftes, arrogantes
Verhalten eingebracht hatte. Natdrlich mufite er dabei
Einzelheiten und Ereignisse Uber die Omriden nacherzdhlen, die
aus Volksmarchen und fruheren Traditionen wohlbekannt
waren, aber bel allen wollte er die dunkle Seite der Omriden
hervorheben. Deshab minderte er ihre militdrische Macht mit
Hilfe der Geschichte von der Belagerung Samarias durch die
Araméer, die Ereignisse aus spéterer Zeit schildert, und mit der
Beschuldigung, in einem Augenblick des Siegs habe Ahab
einem gottlichen Befehl, seinen Feind vdllig auszumerzen,
zuwidergehandelt. Der Verfasser der Bibel brachte die
GrofRartigkeit des Palasts in Samaria und den majestétischen
koniglichen Komplex in Jesreel mit Abgotterei und sozialer
Ungerechtigkeit in Verbindung. Er verknipfte die Bilder der
furchteinfloRenden Macht israelitischer Streitwagen in voller
Schlachtordnung mit dem schrecklichen Ende der Omriden
Familie. Er wollte die Omriden delegitimieren und zeigen, dai3
die ganze Geschichte des Nordreichs ausschliefdich aus Siinden
bestand, die zwangsléufig zu Elend und Zerstérung fihrten. Je
mehr Israel in der Vergangenheit gebliht hatte, desto
veréchtlicher und negativer sprach er von seinen Konigen.

Der wahre Charakter Isragls unter den Omriden ist gepréagt
von aul3erordentlicher militarischer Macht, architektonischen
Leistungen und (soweit das heute beurtellt werden kann)
hochentwickelter Verwaltung. Omri und seine Nachfolger
ernteten den Hal3 der Bibel, weil sie so stark waren und welil es
ihnen gelang, aus dem Nordreich eine bedeutende
Regionamacht zu machen, die das armselige, landliche, von
Hirten bevdlkerte Konigreich Juda am Rand im Siden vollig
Uberschattete. Die Moglichkeit, dal? die israglitischen Konige,
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die mit den Nationen verkehrten, ausléndische Frauen heirateten
und Helligtimer und Palaste vom kanaanéischen Typus bauten,
aufbltihten, war sowohl unertréglich a's auch undenkbar.

Aus der Sicht Judas in der spdaten Konigszeit galten
Internationalismus und Offenheit der Omriden dartber hinaus
as Sinde. Geméal3 der deuteronomistischen Ideologie des 7.
Jahrhunderts v. Chr. betrachtete man es als ein direktes
Vergehen gegen das gottliche Gebot, sich in das Leben der
Nachbarvolker einzumischen. Aber eine Lektion konnte man
aus dieser Erfahrung dennoch lernen. Als die Biicher der Kdnige
kompiliert wurden, hatte sich das Urteil der Geschichte schon
gewendet. Die Omriden waren gestirzt worden, und das
Konigreich Israel existiete nicht mehr. Aber mit Hilfe
archéologischer Beweise und aul¥erbiblischer schriftlicher
Quellen ist heute zu erkennen, dal3 die lebhaften Portréts in der
Bibel, die Omri, Ahab und Isebel jahrhundertelang der
Lacherlichkeit und Verachtung preisgaben, geschickt die wahre
Beschaffenheit des ersten echten Konigreichs Israels verbargen.
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8. Im Schatten des Reichs (ca. 842-720 v.
Chr.)

Eine dunkle Vorahnung schwebt Gber dem Nordreich Israel,
als sich die biblische Erzahlung auf ihren tragischen Hohepunkt
zubewegt. Leid, Enteignung und Verbannung scheinen das
unausweichliche Schicksal der Bewohner des abtrinnigen
Konigreichs as Strafe fur ihr gottloses Handeln zu sein. Statt
dem Tempe in Jerusalem und JHWH unter Ausschlufd aller
anderen Gotter die Treue zu halten, fuhren die Bewohner des
nordlichen Israel — und vor allem seine siindigen Konige — eine
Katastrophe nach der anderen herbei, die zu ihrer Zerstérung
fihren. Treue Propheten JHWHs treten auf, um Isragel zur
Rechenschaft zu ziehen und seine  Rickkehr  zu
Rechtschaffenheit und Gerechtigkeit zu fordern, aber ihre Rufe
bleiben ungehdrt. Die Invasionen audandischer Heere und die
Verwistung des Nordreichs Israel stellen die wesentlichen
Bestandteile eines gottlichen Plans dar.

Die Bibel interpretiert das Schicksal des Nordreichs rein
theologisch. Dagegen bietet die Archéologie die Ereignisse in
den hundert Jahren nach dem Sturz der Omriden aus einer vallig
anderen Sicht. Wahrend Juda weiterhin arm und isoliert bleibt,
machen der natlrliche Reichtum und die relativ dichte
Bevolkerung des Konigreichs Isragl es zu einem verlockenden
Ziel fur die zunehmend komplexe regionale Politik der
assyrischen Zeit. Mit ihrem Wohlstand und ihrer Macht ziehen
die Omriden den Neid und die militéarische Gegnerschaft der
Nachbarn — sowie die ehrgeizigen Plane des gof3en assyrischen
Reichs — auf sich. Angesichts des Reichtums im Konigreich
Israel wachsen die sozialen Spannungen, von den Propheten
aufs schéarfste angeprangert, auch im Inneren. Aber Isragls
groftes Ungliick — und die Ursache fiur seinen Untergang sowie
die Verbannung eines Groldteils seiner Bewohner — dirfte nach
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heutiger Sicht wohl die Tatsache sein, dal3 es als unabhangiges
Konigreich im Schatten eines grofien Weltreichs einfach zuviel
Erfolg hatte.
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Gottlosigkeit, Gottes Gnade und Israels
endgultiger Sturz

Die Blcher der Konige zeigen, wie sich Elias grimmige
Prophezeiungen Uber den Untergang des Hauses Omris bis zum
letzten Buchstaben erfullen. Doch die weitere biblische
Erzéhlung weist auf, dal3, obwohl die alte Konigsfamilie Israels
ausgeloscht ist, die fortgesetzte Abgotterei Israels keineswegs
ein Ende findet. Nach dem Sturz der Omriden tritt der
neugesalbte Konig, Jehu (der von 842 bis 814 v. Chr. regiert),
der Sohn Nimsis, in die Fulistapfen Jerobeams, Omris und
Ahabs und nimmt ebensowenig Rucksicht auf Jerusalem wie
diese. Denn obgleich er ale Baal-Propheten, -Priester und -
Anhanger in Samaria abschlachtet und das Haus Baals zu einer
offentlichen Latrine macht (2. Kon. 10,18-28), teilt die Bibel
mit: «Von den Slinden Jerobeams, des Sohnes Nebats, der |srael
stindigen machte, lief?3 Jehu nicht ab, von den goldenen K&lbern
in Bethel und in Dan!» (2. Kon. 10,29) Mit anderen Worten:
Zwar merzt Jehu den Baa-Kult aus, aber er vernichtet nicht die
konkurrierenden nérdlichen Kultzentren, die die religiose
Vorherrschaft Jerusalems in Frage stellen — genausowenig wie
die Konige Isragls, die nach ihm kommen.

Wie vom Propheten Elia vorausgesagt, 184 die Strafe nicht
lange auf sich warten. Dieses Mal ist Hasaél, der Kénig von
AramDamaskus, Gottes Instrument der Zerstérung, der Isragl
sowohl im Ostjordanland as auch in einem verheerenden
Feldzug entlang der Klstenebene am Mittelmeer schlagt (2.
Kon. 10,32-33; 12,17-18; 13,3.7.22). Es ist eine Zeit des
Niedergangs fur das Nordreich, denn zu Lebzeiten Jehus und
seines Sohns Joahas wird Israel unabléssig von Aram Damaskus
bedréangt. Israels Heer wird geschlagen, seine Gebiete werden
verkleinert. Fur die einfachen Bewohner des Nordreichs |Israel
endet jedoch schon bald die Zeit der Zichtigung: «Aber der
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Herr gab ihnen Gnade und erbarmte sich ihrer und wandte sich
ihnen wieder zu um seines Bundes willen mit Abraham, |saak
und Jakob und wollte sie nicht verderben, verwarf sie auch nicht
von seinem Angesicht bis auf diese Stunde» (2. Kon. 13,23).

Damit ist der nachste israelitische Konig, Joas , zumindest
vorubergehend mit gottlicher Gunst gesegnet und gewinnt die
Stadte zurtick, die Isragl an Aram verlor (2. Kon. 13,25). Und
die Geschicke Isragls nehmen scheinbar eine deutliche Wendung
zum Besseren — selbst nach Joas' Strafaktion gegen Juda —, als
sein Sohn Israels Thron besteigt. Auch hier ist es eine Sache
gottlichen Mitgefihls, denn Joas' Sohn, der Jerobeam heifdt —
wie der grofdte aller koniglichen Siinder im Norden —, herrscht
wahrend der néchsten 41 Jahre (788-747 v. Chr.) friedlich in
Samaria. Auch wenn dieser Konig von keiner der Siinden des
ersten Jerobeam |8, sondern die nordlichen Helligtimer
beibehalt, und auch wenn die Proteste der Propheten Amos und
Hosea durch das ganze Land halen: gellte [er] wieder her das
Gebiet Israels von Hamath bis ans Salzmeer nach dem Wort des
Herrn, des Gottes Israels, das er geredet hatte durch seinen
Knecht Jona, den Sohn Amitthais, den Propheten, der von Gath
Hahepher war. Denn der Herr sah den bitteren Jammer Israels
an, daid sie allesamt dahin waren und kein Helfer in Isragl war.
Und der Herr hatte nicht gesagt, dal3 er den Namen Israels
austilgen wollte unter dem Himmel, und errettete sie durch
Jerobeam, den Sohn des Joas (2. Kon. 14,25-27).

Leider hdlt diese Zeit des gottlichen Segens nicht an, denn wie
in 2. Konige 10,30 erklart wird, hat Gott Jehu verheif3en, von
seiner Familie wirden nur vier Generationen herrschen. So wird
Jerobeams 1l. Sohn Sacharja nach nur sechsmonatiger

" Die Bibel erwahnt zwei Konige aus ungefahr derselben Zeit — einen in
Israel und den zweiten in Juda —, die beide abwechselnd mit den hebréischen
Namen Jehoash bzw. Joash bezeichnet werden. Um Klarheit zu schaffen,
wird der nérdliche Konig (der von 800-784 v. Chr. herrschte) als «Joas»
bezeichnet und der stidliche Konig (der 836-798 v. Chr. regierte) als Joahas.
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Herrschaft ermordet, und fir Israel beginnt wieder eine Zeit des
Birgerkriegs und Drucks von auf3en. Schallum, der Moérder,
wird schon kurz danach von einem anderen, noch brutaleren
Thronanwarter, Menahem, dem Sohn Gadis, getotet, der zehn
Jahre (747-737 v. Chr) in Samaria herscht. Zu diesem
Zeitpunkt bereitet Gott ein neues Instrument und eine Kette von
Ereignissen vor, um das Nordreich zu strafen. Sie fuhren zu
seiner endglltigen Zerstbrung. Gemeint ist das méchtige
assyrische Reich, dessen Heere anmarschiert kommen und
hohen Tribut fordern; deshab ist Menahem gezwungen, von
jedem wohlhabenden Mann in Israel eine Steuer von flnfzig
Silberschekeln zu erheben (2. Kon 15,19-20).

Der Druck von auf3en wie innen steigt an. Menahems Sohn
und Nachfolger, Pekachja, wird von einem Offizier, Pekach,
dem Sohn Remaljas, ermordet. Aber mittlerweile begniigen sich
die Assyrer nicht mehr mit Tribut. Sie wollen das reiche Land
Israel fur sich selbst: «Zu der Zeit Pekachs, des Konigs von
Israel, kam Tiglatpileser, der Konig von Assyrien, und nahm
Jon, Avel-Beth-Maacha, Janoah, Kedes, Hazor, Gilead und von
Gdilda das ganze Land Naphthai und fihrte se weg nach
Assyrien» (2. Kon. 15,29). Damit sind die nordlichen Tder und
Galilaa erobert (732 v. Chr.) und ihre Bewohner deportiert; die
gottlichen Verheif3ungen vom sicheren Erbe, den Isragliten bei
der Landnahme Kanaans urspringlich gemacht, ist damit
aufgehoben. Das Konigreich Isragl verliert einen Teil seiner
reichsten Gebiete und ist auf das Bergland rund um die
Hauptstadt Samaria begrenzt. Angesichts dieser kastastrophalen
Wende wird der Usurpator Pekach ermordet — der vierte
israelitische Konig, der in knapp 15 Jahren auf diese Weise ums
L eben kommt. Pekachs Morder und Nachfolger, Hosea, ist dann
der letzte Konig des Konigreichs Isradl.

Die assyrische Schlinge zieht an, als Salmanassar V. als neuer
aggressiver Konig von Assyrien den Thron besteigt. Hosea gibt
sich zwar als loyaler Vasall und bietet Salmanassar Tribut an,
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insgeheim bemuht er sich jedoch um ein Bindnis mit dem
Konig von Agypten, um einen offenen Aufstand zu beginnen.
Als Salmanassar von der Verschworung erfahrt, nimmt er Hosea
gefangen und falt in das restliche Konigreich Israel ein. Drei
Jahre belagert der assyrische Konig die israglitische Hauptstadt
Samaria und nimmt sie 722 v. Chr. schliefdlich ein: «und fihrte
Israel weg nach Assyrien und lief3 sie wohnen in Halah und am
Habor, dem Fluf von Gosan, und in den Stadten der Meder» (2.
Kon. 17,6).

Mit der Eroberung und Deportation ist die Geschichte aber
noch nicht zu Ende. Nachdem die Assyrer die Isradliten aus
threm Land nach Mesopotamien verschleppt haben, bringen sie
neue Siedler nach Isragl: «Der Konig von Assyrien aber lief3
Leute von Babel kommen, von Kutha, von Awa, von Hamath
und Sepharwaim und liel3 se wohnen in den Stadten von
Samaria an Israels statt. Und sie nahmen Samaria ein und
wohnten in seinen Stadten» (2. Kon. 17,24). Damit gehen die
zehn nordlichen Stamme Israels unter weit entlegenen Nationen
verloren. Nur das Konigreich Juda mit seinem Tempel und
seinen davidischen Koénigen Uberlebt, um weiter an Gottes
Geboten festzuhalten und das Land Isragl zu erl6sen.
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Ein ndherer Blick auf Israels spéatere
Geschichte

Archédologen sprechen oft von langen Zeitraumen, in denen
sich wenig verandert — aber nur, well es ihnen anhand ihrer
Funde schwerféllt, chronologische Unterteilungen auszumachen.
Denn schliefdlich dirfte es wohl keine menschliche Gesellschaft
geben, die Uber zweihundert Jahre hinweg im wesentlichen
unverandert bleibt. Genau so haben die Archéologen jedoch
traditionell das Nordreich betrachtet, denn seit den 1920er
Jahren wurden zwar einige der wichtigsten Statten des
Nordreichs Israel von ihnen ausgegraben, aber aul3er seiner
endgultigen Zerstérung verzeichneten sie keine wesentlichen
Veranderungen. Wie schon die archéologische Erforschung der
Omriden gat auch die Zeit danach, as Israel noch immer eine
unabhangige Geschichte hatte, aus archdologischer Sicht weder
als formativ noch besonders interessant. Die Archaologen, die
unbewul die theologische Interpretation der Bibel spiegelten,
beschrieben ene ziemlich morotone Kontinuitét, auf die
unvermeidlich die Zerstorung folgt. Der inneren Dynamik des
Konigreichs und seiner Wirtschaftsgeschichte schenkten sie sehr
wenig Aufmerksamkeit (aulRer daf? sie einige Uberlegungen uiber
eine enzige Sammlung von Ernteertrdgen aus Samaria
anstellten). Wie noch zu sehen sein wird, sind das jedoch
entscheidende Forschungsgebiete, will man je dber die
ausschliefdlich theologische biblische Interpretation von Israels
Geschichte — sein Ende sei eine direkte, unvermeidbare Strafe
fr seine Sinden — hinausgehen. Die hundertzwanzig Jahre
israelitischer Geschichte nach dem Sturz der Omriden waren in
Wirklichkeit eine Zeit dramatischen gesellschaftlichen Wandels
im Konigreich, von wirtschaftlichem Auf und Ab und
unabléssig wechselnden Strategien, um die Bedrohung durch
das assyrische Reich zu tberleben.
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Einer der Hauptgrinde fur dieses Milverstdndnis war die
herkdbmmliche Datierung, bei der die gesamte Geschichte des
Nordreichs von seinem Aufstieg bis zum Sturz — in einem
einzigen chronologischen Block zusammengefaldt wurde. Man
nahm an, viele wichtige Zentren in der Jesreel- Ebene und an der
Mittelmeerklste wie Megiddo, Jokneam und Dor enthielten nur
eine enzige Schicht, die die gesamte Geschichte des
Konigreichs Israel von Jerobeam 1. (eigentlich von Schischaks
Feldzug im Jahr 926 v. Chr.) bis zum Sturz Samarias 722 v. Chr.
aufzeigt — und zwar entgegen den Beweisen fir grofse
Verdnderungen und militdrische Niederlagen, die wahrend
dieses langen Zetraums dtattfanden. Zu den wichtigsten
Ereignissen gehdrt die Invasion Israels durch Konig Hasaél von
Damaskus, die in der Bibel und auf der Dan-Stele von Hasaéls
Schreibern eigens festgehalten wird.

Mit dem herkbmmlichen archdologischen Versténdnis
stimmte etwas nicht: Wie war es mdglich, dal3 Hasaél Dan
einnahm und die Gebiete des Nordreichs verheerte, aber
dennoch keine wahrnehmbaren Spuren dieser Zerstérung
hinterlief3?

Salmanassar I11.  859-814 v. Chr.
Adad-Nirari I1l.  811-783
Tiglatpileser 111, 745-727
Salmanassar V. 727-712
Sargon II. 722-705
Sanherib 705-681
Asarhaddon 681-669
Assurbanipal 669-627

Tabelle 6: Assyrische Konige, diein die Geschichte | sraels und Judas
eingreifen (nach Cogan und Tadmor: |1 Kings)
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Aram in Israel

Hasadls Ubergriffe auf das frilher von lsrael kontrollierte
Gebiet waren eindeutig verheerend und trugen wesentlich dazu
bei, die Macht des Nordreichs zu schwéchen. Auf der beriihmten
Stele aus Moab prahlt Konig Mescha damit, es sei ihm
gelungen, Israel moabitische Gebiete zu nehmen und sogar auf
israglitisches Territorium weiter im Norden vorzudringen. In der
Bibel heift es, die ehemals von den Israeliten kontrollierten
Gebiete im Ostjordanland nordlich von Moab seien von Hasaél
eingenommen worden (2. Kon. 10,32-33). Der auffédligste
Beweis fur Hasaéls Offensive ist die Inschrift von Tel Dan.
Waéhrend die biblische Erzéhlung vom Fall der Omriden das
Massaker an der Konigsfamilie in ihrem Palast in Jesreel mit
Jehus Revolte verbindet — der amtierende Konig von Isradl,
Joram, wird von Jehus Pfell niedergestreckt — bringt der
rekonstruierte Text der DanInschrift Jorams Tod mit einem
aramdischen Sieg in Verbindung. Hasaél prahlt: «[lch totete
JoJram, den Sohn von [Ahab], Konig von Israel, und [ich] totete
[Ahas]ja, den Sohn von [Joram Koéni]g aus dem Hause Davids.
Und ich machte [ihre S&dte zu Ruinen und] gab ihr Land der
[Verwistung anheim].»

War das Hasaél oder Jehu? Das wird man wohl kaum je sicher
wissen. Hasaéls Druck und Jehus Aufstand sind in der Bibel
miteinander verknipft. Hasaél betrachtete Jehu moglicherweise
ads sein Instrument, oder vieleicht verwischte sich die
Erinnerung an die beiden Ereignisse wahrend der zweihundert
Jahre, die bis zur Kompilation des Deuteronomistischen
Geschichtswerks vergingen. Sicher hat die massive Offensive
des syrischen Heerfuhrers beim schlimmen Niedergang Israels
eine grol}e Rolle gespielt. Hasaél strebte vornehmlich an, die
Gewalt Uber das fruchtbare, strategische Grenzland zwischen
den beiden Konigreichen zu gewinnen, und anscheinend
eroberte er nicht nur die ehemals von den Omriden
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eingenommeren araméaischen Gebiete, sondern verwistete auch
einige der fruchtbarsten landwirtschaftlichen Regionen Israels
und unterbrach ihre Handel sstral3en.

Die Bibe ewahnt keine signifikanten, langfristigen
Eroberungen durch ausléndische Mé&chte in den Gebieten
westlich des Jordans zwischen der Zeit der Einnahme Kanaans
durch Josua und der assyrischen Eroberung. Scheinbar besal3en
die biblischen Grenzen des Landes Israel, die im Buch Josua
umrissen werden, den Status heiliger Unverletzlichkeit. AulRer
dem kleinen Stiick Land, das Salomo Konig Hiram von Tyrus
als Gegenleistung fur seine Hilfe beim Tempelbau geschenkt
haben soll, schildert die Bibel eine stirmische, aber im Grunde
kontinuierliche israglitische Besiedlung des ganzen Landes
Israel bis zur Eroberung durch die Assyrer. Aber eine erneute
Uberprifung der archdologischen Befunde, gestiitzt von neuen,
praziseren Datierungstechniken, verweist auf einen Zeitraum
von wenigen Jahrzehnten, zwischen ungefahr 835 und 800 v.
Chr., in denen das Konigreich Aram-Damaskus die Macht tber
das obere Jordantal und bedeutende Gebiete im norddstlichen
Israel ausiibte und grof3e isradlitische Verwaltungszentren in der
fruchtbaren Jesreel-Ebene verwistete.

Dafir hat man mit Hilfe der Ausgrabungen der omridischen
Palastanlage in Jesredl, die im 9. Jahrhundert v. Chr. nur fir
einen relativ kurzen Zeitraum bewohnt war und ziemlich kurz
nach ihrer Erbauung zerstort wurde, wichtige neue Beweise
gefunden. In der spéteren Eisenzeit hat es zwar noch eine kleine
Ortschaft in Jesreel gegeben, aber die Stétte hat ihre frihere
Bedeutung nie wieder zurtickerlangt. Daher gibt es gute Griinde
dafur, die Zerstérung Jesreels entweder mit Jehus Aufstand oder
Hasaéls Invasion in Verbindung zu bringen, die sich beide
wenige Jahre nach der Mitte des 9. Jahrhunderts ereigneten.

Da Jesredl nur fur eine relativ kurze Zeit bewohnt war, bietet
die in seiner Zerstorungsschicht gefundene Keramik
aufschlufreiche Beispiele fur die Formen, die in der Mitte des 9.
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Jahrhunderts v. Chr. typisch waren und wie sie tatsachlich auf
dem Niveau der «salomonischen» Palaste in Megiddo und in
paralelen Schichten in Stétten im ganzen Norden gefunden
wurden. Leser, die (trotz der Beweise wie Tonscherben,
parallele Architektur und Radiokarbondatierung) noch immer
nicht davon Uberzeugt sind, dald die Omriden diese
«salomonischen» Stadte bauten, sollten jetzt die Mdglichkeit
erwégen, dal3 die gewaltsame Zerstorung dieser Stétten — lange
Zeit dem &gyptischen Uberfall unter dem Befehl von Pharao
Schischak im ausgehenden 10. Jahrhundert v. Chr.
zugeschrieben — in Wirklichkeit um 835 zu Hasaéls Zeit
erfolgte.

Uberal in den reichen nordlichen Taern gingen Stadte in
Flammen auf, von Tel Rehov bis BethSchean, Ta anach und
Megiddo. Auf der Grundlage dieser neuen Befunde schlol? der
israelische Bibelhistoriker Nadav Naaman, diese
Zerstbrungsschichten  stinden  fir eine so  nachhaltige
Verwistung des Nordreichs durch Hasaél, dal? sich einige der
Orte nie davon erholten. Der militéarische Druck auf Israel
gipfelte moglicherweise in der Belagerung der Hauptstadt
Samaria vermutlich durch Barhadad Il1l. (aus der Bibel ds
Benhadad bekannt), Hasaéls Sohn. Die beiden Belagerungen
von Samaria, die die Bibel in die Zeit Ahabs und Jorams datiert,
sind héchstwahrscheinlich in dieser Zeit erfolgt.

Mit Hilfe der Archdologie hat man somit etwas erfahren, was
die Bibel zu erwdhnen vergald: Das Kernland Israels war langere
Zeit besetzt. Keiner der friheren Archdologen schien Beweise
fur dieses Ereignis zu finden. In Hazor ordnete Yigael Yadin
dem Zeitraum zwischen den Omriden und dem Ende des
Nordreichs vier Schichten zu, von denen keine speziell mit
Hasaéls Invasion zusammenhing. Aber sobald man die Stadt mit
dem Sechskammertor und der Kasemattenmauer — lange mit
Salomo in Verbindung gebracht — in die Zeit der Omriden
datiert, kann man ihre Zerstbrung mit Hasaéls Feldzug

-314-



verbinden. In Dan, der Stadt, die Hasaél einnahm — und in der er
eine Siegesstele aufstellte, die die Wiedereroberung von
Gebieten fUr sein Konigreich verkindet —, wurde mit der
herkbmmlichen Datierung keine Zerstorung Mitte des 9.
Jahrhunderts v. Chr. festgestellt, ganz zu schweigen von einer
aramaischen Besetzung. Aber auch in Dan erlaubt die dternative
Datierung, eine Zerstorungsschicht mit Hasaéls Eroberung zu
identifizieren, an die die DanStele erinnert.

Allerdings war Hasaél nicht stark genug, um auch die
verheerten isradlitischen Zentren weiter siidlich in der Jesreel
Ebene und in der Bucht von Beth Schean, die weit weg vom
eigenen Herrschaftsgebiet lagen, zu annektieren. Anscheinend
lief er sie in Ruinen zuriick, womit er bewirkte, dal3 viele Orte
verlassen waren und die ganze Region mehrere Jahrzehnte lang
verfiel. Einige Zentren erholten sich nie davon; Jesreel und
Tadanach erlangten zum Beispid nie wieder ihre frihere
Bedeutung zuriick. Eine Analyse der Keramik in Megiddo legt
den Schlul3 nahe, dal3 diese fur die israglitische Verwatung im
Norden entscheidende Stadt fast ein halbes Jahrhundert lang
verlassen war.

Somit verlor das Reich Israel die wirksame Kontrolle tber
einige seiner fruchtbarsten landwirtschaftlichen Regionen und,
was noch wichtiger ist, sein Gegnher gewann einen festen Halt in
den strategischen Orten Hazor und Dan im Nordosten. Diese
Orte lagen naher bel Damaskus als bel Samaria, noch dazu auf
Gebiet, das Hasaéls Behauptung zufolge urspringlich zu Aram
gehdrt hatte. Noch einmal sei Hasaéls Inschrift zitiert, die die
Lage nach dem Tod seines Vorgangers beschreibt: «Und mein
Vater legte sich nieder, er ging zu seinen [Ahnen]. Und der
Konig von I[s]rael drang friher in meines Vaters Land ein.» Es
ist undenkbar, dal? Hasaél das obere Jordantal einnahm, eine
Siegesstele in Dan aufstellte und sich dann zurtickzog. Hier
wurden die Siege auf dem Schlachtfeld in eine langfristige
territoriale Vorherrschaft umgesetzt.
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Es ist daher wahrscheinlich, dal3 die neue, in Hazor gleich
nach Hasaéls Eroberung erbaute Stadt ein wichtiges Glied in
einer Kette aramaischer Stadte und Festungen war, die die
suddstliche Grenze von Aram-Damaskus vor Isragl schitzten.
Die direkt auf der Zerstérungsschicht errichtete Stadt nahm die
gesamte obere bronzezeitliche Akropolis ein und war von einer
neuen massiven Mauer umgeben. An ihrem westlichen Ende,
anscheinend auf der jetzt zerstorten omridischen Zitadelle,
wurde eine Zitadelle oder ein Palast errichtet. Sogar das
grofjartige, in den Fels gehauene Wassersystem entstand
maoglicherweise in diesem Stadium der Geschichte der Stadit.

Die berihmte Stele in Dan wurde zweifellos in einer neuen,
von Hasaél wiederaufgebauten Stadt aufgestellt.
Charakterigtisch fUr die Stadt aus dem ausgehenden 9.
Jahrhundert v. Chr. ist eine gewaltige Stadtmauer aus Stein,
ahnlich der in Hazor freigelegten, und en ungewohnlich
kunstvolles Stadttor. Das Tor weist ein besonderes Element auf,
dasin Isragl und Juda zur damaligen Zeit unbekannt war: Aufen
am rechten Turm, wenn man die Stadt betritt, wurden die
Uberreste eines Vordachs oder einer erhdhten Plattform
gefunden. Dazu gehoren weiter zwei behauene runde Steinbasen
mit typisch nérdlichen (das heil3t syrischen) Merkmalen. Die
Gedenkstele, die wohl auch Hasaéls Bautétigkeit erwéhnte,
dirfte entweder am Stadttor oder an der kunstvoll
wiedererrichteten Kultstdtte aus Quadern, vermutlich wieder
Arams Gott Hadad geweiht, gestanden haben.

Eine weitere gewaltige Festung aus der gleichen Zeit — die
maoglicherweise mit Hasaéls Besetzung des nordlichen Isragls
zusammenhangt — ist ein als et-Tell bekannter Ort am Nordufer
des Sees Genezareth. Seine Ausgraber schlugen vor, ihn als den
Ort zu identifizieren, an dem die sehr viel spéatere Ortschaft
Bethsaida in romischer Zeit entstand. Im 9. Jahrhundert umgab
den Ort eine massive Steinmauer, dhnlich den in Hazor und Dan
erbauten Mauern. Auch wurde ein Stadttor entdeckt, das in
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Form und Grofe dem in Dan freigelegten @hnelt. Vor dem
Stadttor machten die Ausgréber einen ungewohnlichen Fund,
der die ethnische oder, genauer, die kulturelle und politische
Zugehorigkeit der Bewohner verrét. Beim rechten Turm, wenn
man das Tor betritt, wurde eine Basaltstele gefunden. Die
Darstellung einer gehornten Gotthelt ist typisch aramasch Und
ihre Lage vor dem Tor legt die Vermutung nahe, dal3 unter dem
kunstvollen Vordach des Tors in Dan méglicherweise eine
ahnliche Stele aufgestellt war.

Damit gibt es Hinweise darauf, dal3 auf Hasaéls Invasion von
Israel in der Mitte des 9. Jahrhunderts v. Chr. eine langere
Besetzung und die Grindung von mindestens drel Festungen —
in Dan, Hazor und Bethsaida — folgten, die gemeinsame
Merkmale, einige davon typisch aramaische, aufwiesen. Weiter
darf man annehmen, dal3 die Bevolkerung in diesem Teil des
israelitischen Konigreichs wenigstens teilweise, wenn nicht
Uberwiegend aramaisch war. Darauf 183t die Tatsache schlief3en,
dal3 man bei den Ausgrabungen beinahe jeder grol3en Stétte der
Region aus der Eisenzeit |l araméisch beschriebene Ostraka
zutage forderte.
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Assyrien kehrt zurtck

Die syrische Besetzung Israels dauerte nicht lange. Aus
assyrischen Quellen ist bekannt, dal3 Hasaél in den Westen und
Slden bis nach Israel vordringen konnte, weil die herrschenden
assyrischen Konige in der zweiten Hélfte des 9. Jahrhunderts
einige Jahrzehnte lang mit Unruhen in anderen Teilen ihres
Reichs beschéftigt waren. Als dann jedoch ein méchtiger neuer
assyrischer Monarch, Adad-Nirari I11., 811 v. Chr. den Thron
bestieg, veranderten sich die Machtverhdtnisse zwischen Aram
und Israel dramatisch. Adad-Nirari erneuerte sofort den
militdrischen Druck im Westen und belagerte Damaskus, zu
diesem Zetpunkt die stéarkste Regionalmacht. Zwar war
Damaskus dazu fahig, Israel zu Uberwinden, aber mit den
Armeen der damaligen mesopotamischen Supermacht konnte es
sich nicht messen. Barhadad I11., Hasaéls Sohn, ergab sich und
zahlte Assyrien hohen Tribut. Diese Ereignisse setzten der
Hegemonie von AramDamaskus und damit auch dem
militarischen Druck auf Israel ein Ende.

Angesichts dessen beginnt man zu verstehen, wie stark sich
der assyrische Imperialismus auf den Verlauf der Ereignisse im
Konigreich Israel auswirkte und dal3 vieles von dem, was die
Bibel der Gottlosigkeit oder Habgier der Konige von lIsrael
zuschreibt, eher damit zusammenhing, wie der Wind
internationaler Machtpolitik wehte. Wenngleich die Blcher der
Konige Ahab hauptséchlich als Gotzenanbeter und Tyrann
darstellen, ist aus der MonolithInschrift Salmanassars |l1.
bekannt, dal3 er einer der energischsten Gegner der assyrischen
Vorherrschaft war und seine gewaltige Streitwagenmacht in die
Konfrontation mit den Assyrern in Karkar schickte. Und
wahrend Jehu, der Aufrihrer, as Gottes Instrument dargestellt
ist, um die Abgotterel in Isragl auszurotten, ist er auf dem
berihmten «schwarzen Obelisken» Salmanassars zu sehen, wie
er sich zu Fulken des grof3en assyrischen Konigs bis tief auf den
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Boden verneigt. Dazu merkt Salmanassar an: «Der Tribut von
Jehu, dem Sohn Onris: Ich erhielt von ihm Silber, Gold, eine
goldene Saplu-Schiissel, eine Goldvase mit spitzem Boden,
goldene Becher, goldene Eimer, Zinn, einen Stab fur einen
Konig.» (Die Tatsache, dal? Jehu as «Sohn Omris» bezeichnet
wird — das heildt als Sohn der Familie, die er der Bibel zufolge
ausrottete —, bedeutet nur, dald er Herrscher eines Vasallenreichs
war, dessen Hauptstadt von Omri gegriindet worden war.)

Der erneute Aufstieg Israels unter Jehus Enkel Joas (2. Kon.
13,22-25) hing eher mit der assyrischen Demitigung von
Damaskus zusammen as mit dem  geschilderten
Gesinnungswandel Gottes. Das Ende der regionalen Hegemonie
von AramDamaskus gab dem Nordreich Israel — das schon zur
Zeit Salmanassars I11. Assyrien seiner Loyalitét versichert hatte
— die hervorragende  Gelegenheit, as  Assyriens
meistbeginstigter Vasall anerkannt zu werden. Unter der
Fuhrung von Koénig Joas erholte sich das Nordreich schnell und
begann mit der Wiedereéinnahme der Gebiete, die es an
Damaskus verloren hatte (2. Kon. 13,25). Israels Expansion hielt
auch noch unter Jerobeam Il. an (2. Kon. 14,25,28), der Israels
Grenzen sogar bis weit auf ehemals araméische Gebiete
vorschob. Ein Blick auf die archdologischen Daten zeigt, dai3
Israel unter Joas' Sohn Jerobeam I1., der in der Geschichte des
Nordreichs am langsten herrschte, eine Zeit beispiellosen
Wohlstands erlebte.
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Frichte einer neuen Weltordnung

An die neue Phase des Wohlstands, die um ungeféhr 800 v.
Chr. einsetzte, erinnerte man sich anscheinend noch lange as
der eines goldenen Zeitalters im Nordreich — auch unter den
Bewohnern Judas. Der Verfasser der Blcher der Konige muldte
eine Erklarung fir dieses eher verwirrende gute Gluck der
eigentlich slindigen Bewohner des Nordens finden. Er erklart die
veranderten Verhdltnisse damit, dald Gott pl6tzlich Mitleid far
Israel empfunden habe (2. Kon. 14,26-27); doch heute sehen
wir, dal3 die assyrische Aggression gegen Damaskus und Israels
eifrige  Betelligung an der wachsenden assyrischen
Weltwirtschaft der wahrscheinlichere Grund war. Hasaéls
Siegesstele in Dan wurde zertrimmert, ihre Bruchstlicke wurden
in spédteren Bauten wiederverwendet (wo sie gut 2800 Jahre
spater von Archdologen wiedergefunden wurden), als die
Israeliten dort eine neue Stadt errichteten. Die Stele in Bethsaida
mit der Gottheit im aramédischen Stil wurde absichtlich
umgedreht und mit der Oberseite nach unten gelegt. Und um
ungeféhr die gleiche Zeit wurde Hazor eingenommen, zerstort
und wiederaufgebaut; es dirfte kein Zufall sein, dal in dieser
Bauphase zum ersten Ma hebréische Inschriften in Hazor
auftauchen.

Wie stark die israelitische Wirtschaft unter Jerobeam I1. war,
l&’t sich am besten mit Hilfe von Israels landwirtschaftlicher
Entwicklung und mit der eindrucksvollen Zunahme seiner
Bevilkerung belegen. Uber Tausende von Jahren galt das
Bergland um Samaria as die beste Region im Land fur den
Anbau von Wein und Oliven. Bei intensiven archdologischen
Sondierungen in den Berggebieten stidlich von Samaria kamen
Belege fur eine beispiellose Expansion der Olivendlproduktion
in der Eisenzeit zutage. Im 8. Jahrhundert v. Chr. werden zum
ersten Mal Ortschaften auf Felsvorspriingen inmitten der am
besten fUr Plantagen geeigneten Regionen gegrindet, deren
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Bewohner sich anscheinend auf diesen Zweig der
Landwirtschaft speziaisierten (Abb. 23). Rings um diese
Dorfer, bei denen es sich um konigliche Guter gehandelt haben
konnte oder um solche, die speziell fur diesen Zweck gegrindet
worden waren, wurden Dutzende von Olmihlen und anderen
Einrichtungen zur Welterverarbeitung in den Fels gehauen. An
potentiellen Mérkten fehlte es nicht: Das Olivendl aus dem
Bergland Israels konnte man gewinnbringend nach Assyrien
exportieren und nach Agypten verschiffen, weil es sowohl in
Agypten als auch in Assyrien an fir den Olivenanbau gut
geeigneten Regionen fehlte. Die berihmten Samaria-Ostraka —
eine Sammlung von 63 mit Tinte hebrdisch beschriebenen
Topferscherben, tberzeugend auf Jerobeams Il. Zeit datiert —
verzeichnen Ladungen von Ol und Wein von entlegenen
Dorfern in die Hauptstadt Samaria.

Abb. 23: Plan eines &l produzierenden Ortes im Bergland, nordwestlich von
Jerusalem. (Nach einem in Atiqot ver 6ffentlichten Plan)

Mittlerweile war dieses landwirtschaftliche Hinterland dichter
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bewohnt als je zuvor. Die Bevolkerung des Nordreichs, an eine
Weltwirtschaft angebunden und nicht mit einer bedeutenden
militérischen Bedrohung konfrontiert, expandierte dramatisch.
Die in den letzten Jahrzehnten im grofRen Malistab
durchgefiihrten Sondierungen werfen Licht auf die grof3e
Bevolkerungszunahme vom 10. bis zum 8. Jahrhundert v. Chr.
Im ausgehenden 8. Jahrhundert war das Nordreich das Bergland
von Samaria ebenso wie die nordlichen Tdler — die am
dichtesten bewohnte Region der gesamten Levante.”

Zugegeben, die Zahlen sind unvollstandig, aber sie ergeben
eine adlgemeine Schétzung, der zufolge die Bevdlkerung im
Nordreich im 8. Jahrhundert einschliefdlich seines Gebiets im
Ostjordanland ungefdhr 350000 Menschen umfaldte. Mit dem
gleichen Verfahren geschétzt, diurfte die Bevolkerung des
gesamten Gebiets von Westkanaan in der Bronzezeit nicht
einmal 250000 Seelen erreicht haben. Das demographische
Wachstum ist ganz besonders dramatisch, wenn man
berlicksichtigt, dal3 die Bevdlkerung im Bergland in der frihen
Eisenzeit kaum mehr as 45000 Menschen zéhlte. Noch im 8.
Jahrhundert betrug die Bevdlkerung des Konigreichs Juda
dagegen kaum mehr als 100000 Seelen. Die Bevdlkerung der
ostjordanischen Staaten Ammon und Moab zusammen erreichte
mit Mihe ein Drittel der Bevolkerung des nérdlichen Isragls.

Dieser Zahlenvergleich erkléart die militérische Macht und
Wirtschaftskraft des Nordreichs. Er liefert auch einen Hinweis
auf die menschlichen Ressourcen Isragls, die sowohl einen

" Diese Annahme beruht auf einer groben Schatzung der Bevolkerungsdichte,
fir die eine Kombination archdologischer und ethnographischer Daten
verwendet wurde. Bei dieser Technik zum Abschétzen alter Bevolkerungen
multipliziert man das bebaute Gebiet aler im 8. Jahrhundert v. Chr.
bewohnten Ortschaften (bestimmt mit Hilfe wvon vorgefundenen
unverwechselbaren Keramiktypen aus dem 8. Jahrhundert) mit dem
Koeffizienten  fir  Dichte, das heift, die durchschnittliche
Bevolkerungsdichte, wie man sie in traditionellen Gesellschaften vor der
Moderneim 19. oder zu Beginn des 20. Jahrhunderts beobachtet hat.
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Truppenaufbau as auch eine eindrucksvolle Bautétigkeit
ermoglichten. Allem Anschein nach fuhrte Joas oder, das ist
wahrscheinlicher, Jerobeam I1. grof3e Bauunternehmungen nicht
nur in Megiddo (einschliefdich des grolen Wassersystems und
der beiden gewaltigen Stallanlagen) durch, sondern war auch fir
den Wiederaufbau von Hazor as einer Festung in den von den
Araméern zurtickeroberten Gebieten und den Wiederaufbau der
Stadt Geser, eines strategischen Auf¥enpostens des Nordreichs
an der Grenze mit Juda und Philistda, zustandig. Eine neue
massive Stadtmauer mit Tor in Geser stammt maoglicherweise
auch aus dieser Zeit.

Wie grofRartig das wiedererstandene Reich Isradl war, geht
klar aus den archaol ogischen Funden hervor. Es ist bezeichnend,
dald Jerobeam 11. der erste israglitische Konig ist, von dem wir
ein offizielles Siegel besitzen. Dieser ungewohnlich grolie,
schéne Gegenstand wurde zu Beginn des 20. Jahrhunderts in
Megiddo gefunden. Darauf sind ein méachtiger brillender Lowe
und eine hebrdische Inschrift zu sehen, die besagt: «Gehort
Schma’, dem Knecht [das heif% hohen Beamten] Jerobeams.»
Die Darstellung des Lowen auf dem Siegel ist fur das 8.
Jahrhundert v. Chr. typisch, deshab kann es nicht dem friheren
Jerobeam zugeschrieben werden, der das Nordreich beinahe
zweihundert Jahre davor gegrindet hatte. Isragliten wie Judaer
durften sich wegen des Wohlstands, der internationalen
Beziehungen und der umfassenden Bauvorhaben als
Kennzeichen einer ruhmreichen Monarchie noch lange an das
Konigreich Jerobeams I1. erinnert haben. Man denke nur an den
berihmten Text in 1. Konige 9,15, der Salomos Bautétigkeit in
Hazor, Megiddo und Geser beschreibt. Konnte es sein, dal3 der
judéische Verfasser, der seine Geschichte beinahe hundert Jahre
spdter niederschrieb, die Ruinen der grofen, von Jerobeam
erbauten Gebaude romantisch (und patriotisch) verklart Salomos
Goldenem Zeitalter zuschrieb?
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Noch einmal: Das Ratsel um die
Megiddo-Stalle

Allem Anschein  nach gehdrten Pferde zu den
meistgeschétzten, wertvollsten Gitern des Nordreichs. Der
Wiederaufbau Megiddos zur Zeit Jerobeams I1. (Abb. 20, siehe
Seite 203) konnte enige interessante Anhaltspunkte fur den
Umfang von Pferdezucht und -dressur in Isragl liefern.

Die herausragendsten Elemente in der jingsten israelitischen
Bauphase Megiddos sind zwei grofRe Gebaudekomplexe mit
Saulen, von denen das Team von der University of Chicago in
den 1920er Jahren meinte, es seien von Salomo erbaute Stélle,
und die Yadin ads von Ahab, der ja eine méchtige
Streitwagenmacht gegen die Assyrer in der Schlacht von Karkar
ins Feld gefihrt hatte, errichtete Stédlle neu datierte. Die
Anhdnger der Theorie Uber Stélle, ob sie nun fir ene
Verbindung mit Salomo oder Ahab waren, vertraten die Ansicht,
die Pferde seien in langen, schmalen Seitengangen der Gebaude
gehalten worden, in denen sie an Steinsdulen angebunden waren
und aus den zwischen den Saulen aufgestellten Trogen fressen
konnten (Abb. 15, siehe Seite 154). Der Mittelgang, dessen
Boden mit glattem Putz bedeckt war, diente vorgeblich als
Bereich, in dem Pferdeknechte die Pferde striegeln und das
Futter vertellen konnten. Die Archdologen schlugen auf3erdem
vor, der grof3e Hof vor den stdlichen Stéllen habe as Dressur-
und Ubungsplatz gedient.

Bei dieser attraktiven Theorie gab es nur ein Problem: In
keinem der Gebaude hat man Gegenstdnde gefunden, die mit
Pferden, Streitwagen oder Kavallerie zusammenhingen. Und die
Seitengange ahnlicher Gebaude, die man an anderen Orten fand,
waren mit Tongefal3en angeflillt, was fur viele Gelehrte darauf
schlief3en lief3, alle derartige Gebaude mit drei Géngen selen as
Lagerhduser verwendet worden. Einige vertraten die Theorie,
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die in den Megiddo-Gebauden gefundenen Troge seien zum
Futtern von Lasttieren, vermutlich Eseln, verwendet worden, die
in Karawanen Waren in die Lagerhduser brachten. Andere
Gelehrte schlugen vor, die Gebaude mit Saulen in Megiddo
hétten, genau wie an anderen Orten in der Region, womdglich
als Kasernen oder sogar as offentliche Mérkte gedient.

Bel den gegenwaértig andauernden Ausgrabungen in Megiddo
versucht man, das Problem mit Hilfe systematischer chemischer
Tests der jungst ausgegrabenen Erde vom Boden der Gebaude
mit Saulen zu I6sen, um Spuren von Futter oder Tierkot zu
identifizieren. Bisher waren die Ergebnisse unbestimmt. Aber
eins wurde bei den erneuten Ausgrabungen schon klargestellt.
Man sollte nicht erwarten, in den Gebauden irgendwelche
bedeutsamen Gegenstande im Zusammenhang mit Pferden zu
finden, denn nachdem die Assyrer die Stadt Ubernommen hatten,
sduberten sie sie grindlich und verwendeten sie wenigstens
teilweise wieder; als sie davonzogen, rifd man sie ab. Sie wurden
absichtlich zerstort, indem man ihre Wande zum Einsturz
brachte.

Dank der Neudatierung der Schichten in Megiddo — und der
Neubewertung der archéol ogischen Geschichte des Nordreichs —
scheiden die friheren Theorien aus; statt dessen kdnnen wir
sicher sagen, dal3 die stalldhnlichen Bauten in Megiddo aus der
Zeit Jerobeams Il. stammen. Ahab, der eindeutig eine grof3e
Streitwagenmacht unterhielt, baute die grofen Palaste in
Megiddo, die der Ebene der «Stélle» vorausgehen (wenngleich
einige Gelehrte vorschlagen, dal3 es auch in dieser Stadt, die nur
teilweise ausgegraben wurde, ebenfalls Stélle gab). Aber selbst
wenn die «Stélle» mit Jerobeam Il. in Verbindung gebracht
werden, hat man noch immer nicht das Problem gel6st, wozu sie
eigentlich dienten. Gibt es irgendwelche Anhaltspunkte, die auf
die Bedeutung von Pferden im Reich Israel deuten wirden oder
vielleicht helfen konnten, Israels militérische Rolle im
assyrischen Reich zu begreifen?
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Der entscheidende Beleg stammt aus assyrischen Quellen, die
zeigen, dal3 das Nordreich Isragl lange, nachdem Konig Ahab
Salmanassar I1I. in der Schlacht von Karkar 853 v. Chr. mit
zweitausend Streitwagen entgegengetreten war, berthmt fir
seine Streitwagentruppe war. Die Assyriologin Stephanie Dalley
stiefd in assyrischen Aufzeichnungen auf Uberzeugende Berichte,
wonach einige der Vasallenstaaten des Reichs sich auf die Zucht
und den Export von Pferden fir den Krieg mit Streitwagen und
Kavalerie speziadisierten. Bekanntlich blUhte Israel unter
Jerobeam, well es sich auf bestimmte Waren spezidisiert hatte.
Konnte es sein, dald in Megiddo die architektonischen Reste
eines wichtigen Pferdezuchtzentrums fir das berihmte
Streitwagenkorps des Konigreichs Israel zu sehen sind? Und ist
es weiter moglich, dal’ Isragl zur Zeit Jerobeams I1. Pferde nicht
nur fir seine eigenen militérischen Erfordernisse zlichtete,
sondern auch fr Streitwageneinheiten im gesamten assyrischen
Reich? Ein Anhaltspunkt hierfir stammt von einem anderen
assyrischen Vasdlenstaat, dem Konigreich Urartu in
Ostanatolien, dessen Kavallerie as die beste der Welt galt. Aus
einer ausdricklichen Erwédhnung in assyrischen Quellen geht
hervor, dal3 dort Pferde fir den Export geziichtet wurden.
Interessanterweise hat man in Urartu Gebaude an Orten aus der
Eisenzeit 1l freigelegt, die im Grundrild den «Stéllen» in
Megiddo uberraschend dhnlich sind.

Aber die vielleicht bezeichnendste Verbindung der Isragliten
mit militérischer Pferdehaltung stammt aus einer Zeit gleich
nach der Eroberung des Nordreichs durch Assyrien, als eine
bestimmte israglitische Streitwageneinheit dem assyrischen Heer
einverleibt wurde. Stephanie Daleys Erforschung von
assyrischen, as «Pferdelisten» bezeichneten Tafeln gibt
Auskunft Uber Beamte, Offiziere und Einheiten in der
assyrischen Armee zur Zeit Sargons Il. Diesen Aufzeichnungen
zufolge wurden andere spezialisierte Truppen aus eroberten
Regionen in das assyrische Heer eingegliedert, nur die
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israelitische Streitwagenbrigade durfte als einzige ausléndische
Einheit ihre nationale Identitét beibehalten. Der assyrische
Konig Sargon 1. sagt sehr deutlich: «lch bildete eine Einheit mit
200 ihrer Streitwagen fur meine koniglichen Streitkréfte.»

Es seht daher ganz danach aus, ads habe man den
israelitischen Streitwagenkampfern, weil sie fir ihr Geschick so
bekannt waren, eine Sonderstellung eingerédumt. Unter anderen
Details wird in den Pferdelisten auch ein israglitischer
Befehlshaber namens Schma, vermutlich vom
Streitwagenkorps, erwéhnt, der im assyrischen Heer ein hohes
Amt bekleidete und dem koéniglichen Gefolge angehorte.
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Die ersten Proteststimmen

Der Wohlstand und die Beliebtheit, die das Nordreich Israel
wahrend der Herrschaft Jerobeams I1. erlangte, bedeutete fir die
israglitische Aristokratie grof3en Reichtum. Wenngleich die eher
chaotischen  Ausgrabungsmethoden zu Beginn des 20.
Jahrhunderts in Samaria keine detaillierte Analyse der Hauser
und Renovierungen der Konigsstadt im frihen 8. Jahrhundert v.
Chr. zulassen, erlauben zwel ungemein interessante kleine
Funde zumindest einen Einblick, wie Uppig und reich Israels
herrschende  Klasse lebte.  Uber  zweihundert  zarte
Elfenbeintéfelchen im phonikischen  Stil mit  agyptischen
Motiven, vom Stil her auf das 8. Jahrhundert v. Chr. datiert,
durften die Wéande des Palasts oder die besseren Mobel der
israelitischen Konigsfamilie geziert haben. Sie zeugen vom
Reichtum und dem kosmopolitischen Geschmack der
israglitischen Monarchen und der Adelsfamilien ihres
Konigreichs. Die berhmten Samaria-Ostraka, Quittungen fur
die Sendungen von Ol und Wein, das vom Land in die
Hauptstadt geliefert wurde, stehen fur ein hochentwickeltes
System von Gutschriften und Aufzeichnungen, in dem grof3e
Landbesitzer oder Steuerbeamte der Regierung, die das
Einbringen der Ernte Uberwachten, Anspruch auf die
Erzeugnisse des Hinterlands erhoben.

Nachdem das Nordreich unter Jerobeam 11. den Hohepunkt
seines Wohlstands erreicht hat, lassen sich auch endlich ale
Kennzeichen fir eine vollstandige Staatsbildung nachweisen:
die Fertigkeit zu lesen und zu schreiben, eine burokratische
Verwaltung, eine speziaisierte Wirtschaftsproduktion und ein
Berufsheer. Aus dieser Zeit gibt es auch erste Aufzeichnungen
von Protesten von Propheten. Die Orakel der Propheten Amos
und Hosea sind die friihesten erhaltenen Prophetenblcher; sie
enthalten Material, das die Glanzzeit Jerobeams Il. spiegelt. Mit
ihren schonungslosen Anprangerungen der korrupten, gottlosen
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Aristokratie im Norden dokumentieren sie den Prunk dieser Zeit
und bringen zum ersten Mal Ideen zum Ausdruck, die spéater die
Heraushbildung der deuteronomistischen Ideologie tiefgreifend
beeinflul3 haben.

Amos wird als Schafhirte geschildert, der vom jud&ischen
Dorf Tekoa in den Norden zieht. Aber gleichgiltig, welche
exakte gesellschaftliche Stellung oder Griinde er haben mochte,
im Konigreich Israel ads Mahner aufzutreten, die in seinem
Namen aufgezeichneten Orakel stellen eine scharfe Verurteilung
des Uppigen Lebendtils und der materiellen Redlitét von Isragls
Adel im 8. Jahrhundert v. Chr. dar:

Weh denen, dieihr schlaft auf elfenbeingeschmiickten Lagern
und euch streckt auf euren Ruhebetten. Ihr €%t die Lammer aus
der Herde und die gemésteten Kaber und spielt auf der Harfe
und erdichtet euch Lieder wie David und trinkt Wein aus
Schalen und salbt euch mit dem besten OI, aber bekiimmert euch
nicht um den Schaden Josephs (Am. 6,4-6).

Amos verurteilt jene, die in Hausern wohnen, «die von
Quadersteinen gebaut» sind (5,11), und sein Zeitgenosse, der
Prophet Hosea, kritisiert: «Taglich mehrt es die Lige und
Gewalttat. Sie schlief3en mit Assyrien einen Bund und bringen
Ol nach Agypten» (Hos. 12,2.). Mit diesen und vielen anderen
Anspielungen  umreilfen die beiden Propheten die
Wirtschaftsbande und die materielle Kultur, die die Archéologie
im Koénigreich Israel so Uppig belegt hat.

Neben der Anprangerung der Reichen und Méchtigen
kritiseren Amos und Hosea aber auch scharf die soziae
Ungerechtigkeit, den Gotzendienst und die inneren Spannungen,
die der internationale Handel und die Abhangigkeit von
Assyrien gebracht haben. Dazu sagt Hosea: « Assur soll uns
nicht helfen; wir wollen nicht mehr auf Rossen reiten, auch nicht
mehr sagen zu den Werken unserer Hande: «<lhr seid unser
Gott>» (Hos. 14,4). Amos verurteilt die Boshaftigkeit jener, die
zu den Religionsvorschriften nur ein Lippenbekenntnis ablegen,
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wahrend sie Reichtimer fir sich selbst anhaufen und die Armen
schméahen:

Horet dies, die ihr die Armen unterdriickt und die Elenden im
Lande zugrunde richtet und sprecht: Wann will denn der
Neumond ein Ende haben, dal’ wir Getreide verkaufen, und der
Sabbat, dal3 wir Korn feilhalten kénnen und das Mal3 verringern
und den Preis steigern und die Waage faschen, damit wir die
Armen um Geld und die Geringen um ein Paar Schuhe in unsere
Gewalt bringen und Spreu fur Korn verkaufen? (Am. 8,4-6)

Amos und Hoseas Anhanger bewahrten diese Anklagen der
Propheten auf; nach dem Sturz des Konigreichs Isragl nahmen
se ene neue Bedeutung an. Denn mit ihrer Kritik der
Wohlhabenden und ihrem Abscheu vor der Auswirkung
audandischer Lebensart auf die Bewohner Israels leiteten sie
eine gestige und soziale Bewegung ein, die einen
unausldschlichen Eindruck auf die Art hinterlassen sollte, wie
sich der biblische Text herausbildete.

-330-



Israels Todeskampf

Als Jerobeam I1. 747 v. Chr. tirbt, zeigt sich, dal3 die Struktur
der israelitischen Gesellschaft — trotz ihres materiellen
Wohlstands und ihrer Leistungen in Architektur und in den
Kriegskinsten — hohl ist. Unter den regionalen Verwaltern,
Armeeoffizieren und Gruppen mit Sonderinteressen bilden sich
vermutlich Fraktionen. In schneller Folge und im algemeinen
blutig 10st ein Konig den anderen ab. Die hekle Baance
zwischen wirtschaftlicher Unabhangigkeit und politischem
Bindnis mit oder, besser: Unterwerfung unter Assyrien brockelt
allmahlich. Den Sturz Israels dokumentiert lediglich der Text im
zweiten Buch der Konige, der erganzt wird durch gelegentliche
Bestétigungen in assyrischen Aufzeichnungen.

Die Serie gewalttdtiger dynastischer Aufstande in Samaria
hdtte zu keiner gefahrlicheren Zeit erfolgen konnen. In
M esopotamien fanden grof3e Veranderungen statt. Im Jahr 745 —
genau nach der Ermordung zweier Kénige in Samaria — erhob
sich der ehrgeizige Gouverneur der grof3en assyrischen Stadt
Kaach im TigrisTal gegen seine eigenen Oberherren und
schickte sich an, Assyrien in einen brutalen, réuberischen Staat
umzuwandeln.

Dieser neue Konig, Tiglatpileser I11. (in der Bibel auch unter
seinem babylonischen Namen Pul bekannt) begann mit nichts
Geringerem as dem grindlichen Aufré&umen im assyrischen
Reich. Hiervon waren vorrangig die Beziehungen zu seinen
ehemaligen Vasallen betroffen, die fortan einer direkteren
Kontrolle unterstanden. 738 v. Chr. fuhrte er sein Heer in einem
grof3en, bedrohlichen Feldzug in den Westen, auf dem es ihm
gelang, Assyriens ehemals halb unabhéngige Vasallen mit
beispiellosen wirtschaftlichen Forderungen in die Knie zu
zwingen. Das war jedoch nur der Anfang. In der Zeit des
assyrischen Imperialismus, die Tiglatpileser eingeleitet hatte,
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sollte Vasallentum bald durch Eroberung und Annexion ersetzt
werden; gleichzeitig wirden die einheimischen Volker ganz
nach Gutdiinken der assyrischen Behdrden deportiert werden.

In der Hauptstadt Samaria éndert sich die AulRenpolitik des
Nordreichs Isragl nach dem Tod Konigs Menahem 737 v. Chr.
und der beinahe sofort darauf folgenden Ermordung seines
Sohns und Nachfolgers durch einen Militéroffizier namens
Pekach, den Sohn Remaljas. Nichts ist Uber die politischen und
personlichen Motive Pekachs, dieses letzten Usurpators,
bekannt, aber er beendet unvermittelt Isragls servile
Unterwerfung unter Assyrien. Vieleicht war es nur eine
verzweifelte Reaktion auf den Wandel der assyrischen Politik
und die Unfdhigkeit, den assyrischen Forderungen
nachzukommen, die Pekach bewogen, sich in einem riskanten
Spiel um Unabhéngigkeit einer Koalition anderer lokaler
Mé&chte — darunter Konig Rezin von Damaskus und einige
philistéische Stédte — anzuschlief3en.

Es folgt eine tragische Serie von Fehleinschétzungen, die das
Ende des unabhangigen Israel herbeifihren und jede Aussicht
darauf zunichte machen, irgendein Staat in der Levante werde je
wieder frei und unabhangig agieren konnen, solange das
assyrische Reich bestand. Pekach und Rezin hoffen, eine breite,
engagierte Front des Widerstands aller Staaten in der Region
gegen Assyrien ins Leben zu rufen. Aber es kommt zu keiner
Kodlition, und Tiglatpileser reagiert zornig. Nachdem er
Damaskus eingenommen und Rezin hingerichtet hat, zieht er an
der Mittelmeerkiste entlang, zerstort alle potentiell
aufrihrerischen St&dte und stellt sicher, dal3 die Aufstandischen
keine Unterstitzung aus Agypten erhalten. Danach richtet er
sein volles Augenmerk auf das Konigreich Israel. Er erobert den
grofidten Teil seiner Gebiete, zerstort seine wichtigsten Stadte
und deportiert einen Tell seiner Bevdlkerung. Damit hat
Tiglatpileser Israel in die Knie gezwungen.

Als Tiglatpileser 727 v. Chr. stirbt, hat das assyrische Reich
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den grofden Tell des Gebiets des Nordreichs annektiert. Zu
Verwaltungszwecken wird es in die Provinzen Dor (mit der
Nordkiste), Megiddo (mit der Jesreel-Ebene und Galiléa) und
Gilead (mit dem ostjordanischen Hochland) unterteilt. Ein
Relief aus der Zeit Tiglatpilesers 111. zeigt die Belagerung einer
Stadt mit dem Namen Gaazru — vermutlich Geser; es |83t darauf
schlief3en, dal3 auch der stidlichen Kustenebene Israels nicht das
bittere Schicksal der Nordprovinzen erspart bleibt.
Ubriggeblieben vom Nordreich ist nur noch das Bergland rund
um die Hauptstadt Samaria. Und deshalb kann Tiglatpileser in
einer monumentalen Inschrift prahlen: «Das Land von Bit-
Humria [das heil3t des Hauses Omrig], alle seine Stadte machte
ich in meinen friheren Feldziigen dem Erdboden gleich ... Ich
pliinderte sein Vieh, und ich verschonte allein Samaria.»
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Die Assyrianisierung des Nordens

Das assyrische Reich unter Tiglatpileser mit seinem neuen
Herrscherstil begnigte sich nicht damit, einfach Gebiete zu
erobern. Die Assyrer betrachteten alle Lander, Tiere,
Ressourcen und VOlker der von ihnen eingenommenen
Regionen als Gegenstande — als bewegliches Vermdgen —, das
im besten Interesse des assyrischen Staats hin- und
hergeschoben oder ausgebeutet werden konnte und sollte.
Deshab fihrten die Assyrer eine Politik grof3angelegter
Deportationen und Neuansiedlungen ein. Dieser Politik lagen
viele Ziele zugrunde, die aber alle dem Zweck einer anhaltenden
Fortentwicklung des Reichs dienten. Aus militarischer Sicht
bedeuteten Eroberung und Beseitigung einheimischer Dorfer,
dal3 die Bevolkerung in Schrecken versetzt, demoraisiert und
aufgesplittert und damit weiterer organisierter Widerstand
verhindert wurde. Aus wirtschaftlicher Sicht bedeutete die
Einberufung ins Reichsheer neue Kré&fte und militérische
Technologien innerhalb eines Rahmens, in dem die neuen
Rekruten genau  Uberwacht werden konnten. Die
Zwangsumsiedlung von Handwerkern in die Zentren des
assyrischen Kernlands verstérkte den Anteil gut ausgebildeter
menschlicher Ressourcen, die der assyrischen Wirtschaft zur
Verfigung standen. Und schliefdlich war mit der systematischen
Wiederansiedlung neuer Populationen in leeren oder erst kurz
davor eroberten Gebieten beabsichtigt, die landwirtschaftliche
Produktion des Reichs auszuweiten.

Tiglatpileser 111. leitete diesen Vorgang in den Regionen des
Konigreichs Israel, Uber die seine Armeen hergefallen waren,
beinahe sofort ein. In seinen Annalen gibt er die Zahl von 13500
Deportierten an. Wenn das keine Ubertreibung ist — und
archaologische Sondierungen in Untergailda lassen auf eine
weit verbreitete Entvolkerung schlief3en — dann haben die
Assyrer einen bedeutenden Teil der landlichen Bevolkerung
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dieser Gebiete nach Assyrien deportiert.

Die katastrophalen Ergebnisse von Tiglatpilesers erstem
Sturm sind an vielen Orten erkennbar. In Hazor, das in der Bibel
im Zusammenhang mit seinem Feldzug ausdricklich erwahnt
wird (2. Kon. 15,29), wurde die letzte israglitische Stadt zerstort
und niedergebrannt. Klare archéologische Beweise zeigen, dai3
die Befestigungen der Stadt kurz vor dem letzten assyrischen
Sturm verstarkt wurden — vergeblich, wie die Ereignisse zeigten.
Auch in Dan und Beth-Schean gibt es Spuren einer massiven
Zerstbrung. Mit Megiddo hatten die Assyrer dagegen etwas
anderes vor, denn es sollte das neue Zentrum der
Reichsverwaltung werden. Die Viertel mit den Wohnhausern
wurden n Brand gesteckt; eingestiirzte, abgebrannte Gebaude
und zerschlagene Gefélde erzéhlen von den letzten Stunden der
israglitischen Stadt. Aber die Gebdude mit Saulen — die
berihmten Megiddo-Stdlle — wurden nicht angerthrt und
vermutlich eine Zeitlang wiederverwendet. Die Assyrer hatten
vor, den Ort fur ihren eigenen Gebrauch neu aufzubauen, und
die fein behauenen Steine der Stallbauten boten sich bestens as
Baumaterial an.

Megiddo liefert die besten Beweise fir die friihen Etappen der
assyrischen Besetzung. Nachdem die letzte isradlitische Stadt
teillweise zerstort war, lag sie fur kurze Zeit verlassen da, dann
folgte ihr umfassender Wiederaufbau. Die Assyrer machten
Megiddo zur Hauptstadt ihrer neuen Provinz, die die ehemaligen
Gebiete des Nordreichs in den nérdlichen Tdern sowie das
Bergland von Galiléa umfaldte, Innerhalb weniger Jahrzehnte
erwdhnen offizielle Dokumente Megiddo as den Sitz des
Gouverneurs. Der Brennpunkt der neuen Stadt, die nach einem
vollig neuen Grundrif3 erbaut wurde, lag beim Tor; dort
entstanden zwel Paldste im typisch assyrischen Stil. Der Rest
der Stadt war als ein exaktes Gitter von parallelen Stral3en von
Osten nach Westen und von Norden nach Siden angelegt, so
daid rechteckige Blocks fur Wohnhduser entstanden — eine bis
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dahin in der Levante unbekannte Form der Stadtplanung.
Angesichts dieser radikalen Verdnderungen ist es durchaus
moglich, dal3 neue Volker, die aus anderen eroberten Gebieten
des assyrischen Reichs deportiert worden waren, jetzt hier
angesiedelt wurden.

Konig Daten Biblische
Darstellung  Quellen

Assyrische

Archéologische
Funde

Jehu 842-

814

Putscht
gegen die

Zahlt Tribut
an

Omriden und Salmanassar

rottet die
Dynastie aus,
zerstort den
Tempel des
Bad in
Samaria;
Auseinander-
setzung mit
Aram
Damaskus
halt an;
Prophet Elisa

Hazor und der
Norden in den
Handen von Aramt
Damaskus,
Megiddo
verlassen?

Joahas 817-
800

Israel wird
geschlagen
und Samaria
von Aram
belagert;
Prophet Elisa

" Nach dem Anchor Bible Dictionary

"* Einschliefdlich Mitregentschaften
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Joas 800- Schlagtdie Zahit Tribut Hazor wieder in
784  Araméer und an Adad- israelitischer Hand?
Israel; erholt Nirari 1ll.
sich; greift
Jerusalem an
Jero-  788- Schlagt Beispielloser
beam 747" Damaskus; Wohlstand im
. unter ihm nordlichen Konig-
gewinnt das reich; umfang-
Nordreich reiche Bautétigkeit
seine in Hazor, Geser
weiteste und Megiddo
Ausdehnung (Stélle und Wasser-
system); Ostraka
und Elfenbeintafel-
chenin Samaria; in
Megiddo Siegel mit
seinem Namen
gefunden
Sacha- 747  Herrscht
rja sechs
Monate, dann
durch einen
Putsch
getotet
Schal- 747 Herrscht
lum einen Monat
und wird in
einem Pusch
getotet
Mena- 747- Zahlt Tribut Zahlt Tribut
hem 737 andenKonig an

von Assyrien Tiglatpileser
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Peka- 737-
chja 735

In einem
Putsch
getotet

Pe- 735-
kach 732

Kampft mit
Damaskus
gegen Ahas
von Juda;
Tiglatpileser
[11. erobert
Gdlildaund
die Jesredl-
Ebene

Von
Tiglatpileser
[11. abgesetzt;
Tiglatpileser
erobert
Gdlilaa

Zerstorung
isradlitischer Stadte
im Norden

Hosea 732-

* k%

124

Letzter
Konig von
Isradl;
Salmanassar
V., Kénig
von Assy-
rien, belagert
Samaria,
nimmt esein
und ver-
schleppt
Isradliten
nach
Assyrien

Von
Tiglatpileser
[11. eingesetzt
und zahlt ihm
Tribut

Tabelle 7: Israelitische Kénige von Jehu bis Hosea

" Oder 722 v. Chr.
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Das Ende des Nordreichs

Das auf die unmittelbare Umgebung von Samaria beschrankte
Rumpfreich Isragl war kaum mehr als ein Leckerbissen, den der
aufsteigende assyrische Staat bei der erstbesten Gelegenheit
schlucken konnte. Hosea, Pekachs Morder und letzter Konig
Israels, bietet Assur eilig Tribut an, gleichzeitig leitet er jedoch
eine katastrophal gefahrliche Verschworung in die Wege. In der
kurzen Zeit der Unsicherheit Uber die Nachfolge zwischen
Tiglatpilesers 11l. Tod und der Thronbesteigung von
Salmanassar V. wendet sich Hosea Berichten zufolge heimlich
an einen der regionalen Herren im &gyptischen Delta in der
Hoffnung, dal? Agypten jetzt bereit ist, sich in den Kampf gegen
Assur einzuschalten. In einem letzten Schritt wagt Hosea es
auch noch, seine Tributzahlungen an den neuen assyrischen
Konig einzustellen.

Wer kann sich Uber die Folgen wundern? Salmanassar V.
bricht sofort zu einem \ernichtungsfeldzug auf. Er nimmt das
Land rund um Samaria ein und belagert die Stadt. Nach einer
langen Belagerung wird die Stadt gestirmt und mindestens ein
Tell der Uberlebenden Bevolkerung zu Sammelpunkten
getrieben, um anschlieffend in weit entlegenen assyrischen
Gebieten neu angesiedelt zu werden. Unter den Gelehrten ist
noch immer heftig umstritten, ob Salmanassar V. selbst noch die
Einnahme Samarias erlebte oder ob sein Nachfolger Sargon 1.,
der 722 v. Chr. den Thron bestieg, fir den Gnhadenstol3
verartwortlich war. Wie dem auch sei, Sargons Chronik gibt den
umfassendsten assyrischen Bericht von den Ereignissen:

Die Bewohner von Samaria, die sich einigten und sich mit
einem mir feindlichen Konig verschworen, nicht langer
Knechtschaft zu erleiden und Assur keinen Tribut zu bringen
und die kampften, gegen sie habe ich mit der Macht der grof3en
Gotter, meiner Herren, gekdmpft. Als Beute zahlte ich 27280
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Menschen, zusammen mit ihren Streitwagen und Goéttern, auf
die sie vertrauten. Ich bildete eine Einheit mit 200 ihrer
Streitwagen fur meine koniglichen Streitkréfte. Den Rest
siedelte ich in der Mitte Assyriens an. Ich bevolkerte Samaria
mehr als zuvor. Ich brachte Volker aus Landern, die ich mit
meinen Handen erobert habe, hinein. Ich setzte menen
Beauftragten als Gouverneur Uber sie. Und ich zéhlte sie zu den
Assyrern.

Sargon liefert uns in seinem Bericht die Anzahl der aus
Samaria Deportierten, wenngleich unklar ist, ob er sich auf die
Bevolkerung der Hauptstadt und ihre direkte Umgebung oder
auf die gesamte Zahl der Isragliten bezieht, die im Verlauf der
vorhergehenden Jahre aus dem Konigreich fortgefthrt wurden.
Die Bibel z&hlt zwar einige der Ziele auf: «Halah und am Habor,
dem Flul3 von Gosan und in den Stadten der Meder» (2. Kon.
17,6), aber Uber das endglltige Schicksal der meisten Israeliten
— der zehn Stdmme des nordlichen Isragls — sollte nie wieder
etwas zu erfahren sein. Anfangs dirften die Deportierten
versucht haben, ihre ldentitdét zu bewahren, indem sie zum
Beispiel an den israglitischen Formen des Gottesdienstes
festhielten oder ihren Kindern israglitische Namen gaben. Aber
schon bald waren sie assyrianisiert und ins Reich integriert.

Es war vorbel. Zweihundert sttirmische Jahre endeten in einer
Katastrophe. Das stolze Nordreich und ein bedeutender Tell
seiner Bevolkerung waren der Geschichte fir immer
verlorengegangen.



Deportierte und Uberlebende

Wie schon zuvor, als die assyrischen Oberherren wichtige
Orte im Norden wie Megiddo vermutlich mit zuverlassigen
Untertanen besiedelten, brachten sie neue Bevdlkerungsgruppen
ins Land, die sie anstelle der deportierten Israeliten im Kernland
des isradlitischen Berglands ansiedelten: «Der Koénig von
Assyrien aber lief3 Leute von Babel kommen, von Kutha, von
Awa, von Hamath und Sepharwaim und lief3 sie wohnen in den
Stadten von Samaria an Israels statt. Und sie nahmen Samaria
ein und wohnten in seinen Stadten» (2. Kon. 17,24). Einige
historische und archdologische Anhaltspunkte lassen darauf
schlieffen, dal3 diese neuen Gruppen aus aufsténdischen
Gebieten in Sldmesopotamien nicht nur in Samaria, sondern
auch in dem strategisch besonders wichtigen Gebiet um Bethel —
dem aten israelitischen Kultzentrum — an der Nordgrenze des
noch immer unabhéngigen Konigreichs Juda angesiedelt
wurden. Der biblische Historiker liefert Indizien dafir, wenn er
Awim, eine Stadt, die im 7. Jahrhundert zu Juda gehort, dem
Gebiet von Bethel zuschlagt (Jos. 18,23). Dieser Name hangt
sicher mit Awa zusammen, das als einer der Herkunftsorte der
Deportierten erwahnt wird. Ein araméischer Text verweist auf
Deportierte, die in Bethel selbst angesiedelt wurden. Aul3erdem
liefern einige Keilschrifttexte aus dem 7. Jahrhundert mit
babylonischen Namen, die man in Geser und seiner Umgebung
fand, greifbare Beweise fur die Anwesenheit dieser Deportierten
im stidwestlichen Gebiet des besiegten Israel, ebenfals an der
Grenze mit Juda. Schliefdich meinte Adam Zerta von der
Universitst Haifa, ein  besonderer  Keramiktyp — mit
keilschriftéhnlichen Zeichen, an einigen Stétten im Bergland
von Samaria gefunden, hdnge mdglicherweise auch mit diesen
frisch eingetroffenen Gruppen zusammen.

Aber der Bevolkerungsaustausch war keineswegs vollstandig.
Die in den assyrischen Quellen fur beide Deportationen — durch

-341-



Tiglatpileser 111. aus Galilda und durch Sargon 1. aus Samaria —
angegebenen Bruttozahlen belaufen sich auf ungeféhr 40000
Menschen. Das ist nicht mehr als ein Funftel der geschétzten
Bevolkerung des Nordreichs westlich des Jordans im 8.
Jahrhundert v. Chr. Anscheinend deportierte Tiglatpileser I11.
hauptsachlich stérende Dorfbewohner aus dem Bergland von
Galilda sowie die Bevolkerung der Hauptzentren wie Megiddo,
wahrend Sargon 1I. wiederum vor allem den Adel aus Samaria
und maoglicherweise auch Soldaten und Handwerker deportierte,
die Uber in Assyrien benttigtes Konnen verflgten. Die meisten
Uberlebenden Israeliten konnten demzufolge auf dem Land
bleiben. Im Bergland um die Stadt Samaria, die das Zentrum der
neuen assyrischen Provinz Samerina werden sollte, beschrénkte
sich die Deportation auf ein Mindestmal3. Die Assyrer hatten
gute wirtschaftliche Griinde daflr, das reiche, 6lproduzierende
Gebiet nicht zu verwisten. In den nordlichen Talern zerstorten
sie die israglitischen Verwaltungszentren, ruhrten aber die
landliche Bevdlkerung (die im wesentlichen der kanaanéischen,
phonikischen und araméischen Tradition entstammte) nicht an
solange sie gehorchte und fir ihren Antell der assyrischen
Tributforderungen aufkam. Selbst die brutalen assyrischen
Eroberer erkannten, dal3 die vollige Zerstérung und Deportation
der landlichen Bevdlkerung Isragls auch die landwirtschaftliche
Produktion ihrer neuen Provinz vernichtet hétte; deshalb
entschieden sie sich, wo immer maoglich, fur Stabilitdt und
Kontinuitat.

Sondierungen und Ausgrabungen in der Jesree-Ebene
bestdtigen denn auch die Uberraschende demographische
Kontinuitét. Ungeféhr die Halfte der landlichen Ortschaften bei
Samaria war auch in den Jahrhunderten danach bewohnt. Fir
diese demographische Situation gibt es moglicherweise sogar
einen Hinwels in der Bibel. Einige Jahre nach der Zerstorung
des Nordreichs feierte der judéische Konig Hiskia Passa in
Jerusalem. Wie verlautet, «sandte [Hiskia] hin zu ganz Israel
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und Juda und schrieb Briefe an Ephraim und Manasse, dal3 sie
zum Hause des Herrn nach Jerusalem kommen sollten, Passa 2u
halten dem Herrn, dem Gott Israels» (2. Chron. 30,1). Mit
Ephraim und Manasse ist das Bergland von Samaria nordlich
von Juda gemeint. Zwar mag die Historizitét des Buchs Chronik
in Frage gestellt werden, aber auch Jeremia berichtet ungefahr
hundertfinfzig Jahre nach dem Sturz des Nordreichs, dal3
Israeliten aus Sichern, Silo und Samaria mit Opfergaben in den
Tempel in Jerusalem kamen (Jer. 41,5).

Die Tatsache, dal3 eine betrachtliche Anzahl von Isragliten
weiterhin im Bergland von Samaria einschliefdich des stidlichen
Gebietes von Bethel neben den neuen, von den Assyrern
hereingebrachten Bevolkerungen lebten, sollte in  Judas
Aulenpolitik und bei der Entfaltung der biblischen Ideologie im
7. Jahrhundert v. Chr. noch eine wichtige Rolle spielen.



Die harte Lektion des Konigreichs Israel

Man wird nie wissen, wie zuverlassig die Traditionen, Texte
oder Archive waren, die die Verfasser der Bibel fir die
Kompilation ihrer Geschichte des Kdnigreichs Isragl benutzten.
Sie strebten nicht an, eine objektive Geschichte des Nordreichs
zu schreiben, vielmehr wollten sie eine theologische Erklérung
fir eine Geschichte liefern, die zumindest in ihren groben
Umrissen schon algemein bekannt gewesen sein dirfte.
Gleichgultig, was Volkssagen Uber die einzelnen Konige von
Israel gesagt haben mogen, die Verfasser der Bibel beurteilten
jeden einzelnen negativ. Die Herrschaft der meisten verdiente
lediglich einige zusammenfassende Worte: Solch und solch ein
Konig «tat, was dem Herrn mif¥fiel. Er lield sein Leben lang
nicht ab von den Siinden Jerobeams, des Sohnes Nebats». Einige
bemerkenswerte Herrscher — wie Jerobeam |. und die Omriden —
werden mit harteren Worten und in strengen Berichten
verurteilt. Selbst die besten nérdlichen Konige gelten immer
noch als Sinder: Joram, dem Sohn des Ahab, wird zwar
zugeschrieben, die Mazzebe (= das Steinmal) des Baal entfernt
Zu haben, und Jehu wird gelobt, weil er die Anbetung des Baal
ausgerottet habe, gleichzeitig werden aber beide laut gerlgt,
weil sie nicht ablief3en von den «Siinden Jerobeams, des Sohnes
Nebats». Sogar Hosea, der letzte Konig Israels, der etwas zu
spét versuchte, Isragl aus dem assyrischen Griff zu I6sen, wird
nur geringfiigig nachsichtiger beurteilt: «Und er tat, was dem
Herrn mif¥fiel, doch nicht wie die Kénige von Isragl, die vor ihm
waren» (2. Kon. 17,2.). Beginnend mit Jerobeams Siinden bietet
die Bibel eine Geschichte dar, deren Verhéngnis vorhersehbar
ist.

Die Zeiten des Wohlstands im Nordreich Israel, an die man
sich dank der monumentalen Uberreste, die noch immer in
vidlen Stadten im Norden zu sehen sind, jahrhundertelang
erinnerte, stellten fur die spéteren juda schen Beobachter, die die
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Blcher der Konige verfaldten, ein ernsthaftes theologisches
Problem dar. Wenn das Nordreich so bdse war, warum hat
JHWH es nicht vernichtet, als Jerobeam I. noch an der Macht
war, oder gleich nach seiner Herrschaft, zur Zeit seiner eigenen
Dynastie? Oder spéatestens zur Zeit der Omriden, den Baal-
Anhangern? Wenn sie so bose waren, warum lief3 JHWH ihre
Blite zu? Der deuteronomistische Historiker fand einen
eleganten Weg, den beinahe zweihundert Jahre wahrenden
Fortbestand des nordlichen Israel zu erkléren, indem er
nahelegte, das Verhangnis sei hinausgeschoben worden, weil
JHWH sogar bel den siindigsten Monarchen des Nordreichs
einige Verdienste feststellte. Da er «den Jammer Isragls» sah,
konnte er nicht widerstehen, es bel mehreren Gelegenheiten vor
grof3en Katastrophen zu retten.

Die offiziellen Priester der nordlichen Heiligtiimer in Dan und
Bethel hétten zweifellos dem widersprechende, kunstvolle
Erklarungen Uber Aufstieg und Sturz des Nordreichs abgegeben.
Schliefdlich ist es nur natrlich anzunehmen, dal3 es im Norden
Propheten gegeben haben dirfte — der Bibel zufolge alerdings
fasche — die den koniglichen Einrichtungen in Samaria
nahestanden. Ihre Version hétte aber nicht in die Bibel, wie man
sie heute kennt, gepal’dt. Héite Israel Uberlebt, hétten wir
maoglicherweise noch eine paralele, konkurrierende und ganz
andere Geschichtsdarstellung. Da die Assyrer Samaria und alle
Einrichtungen seiner koniglichen Macht jedoch zerstorten,
wurden auch alle konkurrierenden Geschichten zum Schweigen
gebracht. Wenngleich Propheten und Priester aus dem Norden
sehr wahrscheinlich mit dem Strom der FlUchtlinge Zuflucht in
Judas Stadten und Orten suchten, wurde die biblische
Geschichte fortan von den Gewinnern — oder doch den
Uberlebenden — geschrieben und ausschlieflich geméaR den
jungsten juddischen deuteronomistischen  Uberzeugungen
gestaltet.

Fir Juda, das sich noch im 7. Jahrhundert der schrecklichen
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Zerstorung, de das Nordreich heimgesucht hatte, voll bewufi
war, lag die Bedeutung von lIsragls Geschichte klar auf der
Hand. Sie kommt in den beredten Worten des Nachrufs auf
Israel, der auf die Schilderung vom Sturz Samarias folgt, zum
Ausdruck. Fur den deuteronomistischen Historiker bildet nicht
die Zeit Ahabs oder Jerobeams 1., ja, nicht einmal das tragische
Ende den Hohepunkt der Geschichte des Nordreichs, sondern
die Zusammenfassung, in der es um die Schilderung von Isragls
Slnden und Gottes Strafe geht. Dieser theologische Hohepunkt
ist mitten in das grof3e Drama zwischen zwel Katastrophen
eingefigt gleich nach der Beschreibung, wie Samaria
eingenommen wird und die Israeliten deportiert werden, und
bevor von der eneuten Besiedlung des Landes mit
auslandischen Volkern die Rede ist:

Denn die Isradliten hatten gegen den Herrn, ihren Gott,
gesuindigt, der sie aus Agyptenland gefuhrt hatte, aus der Hand
des Pharao, des Konigs von Agypten, und furchteten andere
Gotter und wandelten nach den Satzungen der Heiden, die der
Herr vor Isragl vertrieben hatte, und taten wie die Konige von
Israel. Und die Israeliten ... [bauten] sich Hohen in alen Orten,
von den Wachttirmen bis zu den festen Stadten, und richteten
Steinmale auf und Ascherabilder auf allen hohen Higeln und
unter alen grinen Baumen und opferten auf allen Hohen wie
die Heiden, die der Herr vor ihnen weggetrieben hatte ... Sie
taten wie die Heiden um se her, von denen der Her ihnen
geboten hatte, sie sollten nicht wie diese tun. Aber sie verlief3en
ale Gebote des Herrn, ihres Gottes, und machten sich zwei
gegossene Kélber und ein Bild der Aschera und beteten alles
Heer des Himmels an und dienten Baal und lief3en ihre Sohne
und Tdchter durchs Feuer gehen und gingen mit Wahrsagen und
Zauberei um und verkauften sich, zu tun, was dem Herrn
mif¥iel, um ihn zu erzirnen.

Da wurde der Her sehr zornig Uber Isragl und tat es von
seinem Angesicht weg, so dal nichts Ubrig blieb als der Stamm
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Juda dlein ... Denn der Herr rif3 Israel vom Hause David los,
und sie machten zum Konig Jerobeam, den Sohn Nebats. Der
wandte Israel ab vom Herrn und machte, dal3 sie schwer
sundigten. So wandelte Israel in alen Siinden Jerobeams, die er
getan hatte, und sie lief3en nicht davon ab, bis der Herr Israel
von seinem Angesicht wegtat, wie er geredet hatte durch alle
seine Knechte, die Propheten. So wurde Israel aus seinem Lande
weggefuhrt nach Assyrien bis auf diesen Tag (2. Kon. 7-23).

Heute kann man mit Hilfe der archéologischen Arbeit und
okologischen Untersuchungen erkennen, dal3 das Ende
unvermeidlich war. Israel wurde zerstort und Juda Uberlebte,
weil Israel — mit seinen reichen Ressourcen und seiner
produktiven Bevolkerung — fir Assyriens grol3e Plane ein
unvergleichlich attraktiveres Ziedd war as das arme,
unzugangliche Juda. Aber fur die Leser und Zuhérer in Judain
den trostlosen Jahren nach der Eroberung Israels durch die
Assyrer, als es durch das Reich und auslandische Ubergriffe
bedroht war, wurde die biblische Geschichte Uber Israel als ein
Hinweis, eine Warnung begriffen, dies konne auch ihnen
zustolRen. Das dltere und einst machtige Konigreich Isragl, mit
fruchtbarem Land und produktiven Bewohnern gesegnet, hatte
sein Erbe verloren. Jetzt wirde das Uberlebende Konigreich Juda
schon bald die Rolle eines von Gott beginstigten jlngeren
Bruders Ubernehmen — wie Isaak, Jakob oder ihr eigener
Vorfahre, Kénig David —, um das verlorene Geburtsrecht an sich
zu nehmen und Land und Bewohner Isragls zu erlGsen.
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DRITTER TEIL
JUDA UND DIE ENTSTEHUNG DER
BIBLISCHEN GESCHICHTE



9. Die Transformation des Kdnigreichs
Juda (ca. 930-705 v. Chr.)

Um die Leidenschaft und Macht der grof3en historischen Saga
in der Bibel zu begreifen, muld man die Besonderheit von Zeit
und Raum erkennen, in der sie ursprunglich verfaldt wurde. Wir
ndhern uns nun dieser bedeutenden Zeit in der religiésen und
literarischen Geschichte, weil Juda erst nach dem Niedergang
Isragls zu einem voll entwickelten Staat mit den notwendigen
Berufspriestern und ausgebildeten Schreibern wird, die sich an
solch eine Aufgabe heranwagen konnen. Erst als Juda allein der
nichtisraglitischen Welt gegentibersteht, braucht es einen Text,
durch den es sich definieren und der es motivieren kann. Dieser
Text ist der historische Kern der Bibel, der im Laufe des 7.
Jahrhunderts v. Chr. in Jerusalem verfald wird. Und da Juda der
Ort ist, an dem die zentrale Schrift des aten Israel entsteht,
durfte es kaum Uberraschen, da3 der biblische Text vom
Anbeginn der Geschichte Israels wiederholt  Judas
Sonderstellung hervorhebt.

Wie im Buch Genesis zu lesen ist, werden die verehrten
Erzvdter und Erzmitter in der aten juddischen Hauptstadt
Hebron — in der Hohle Machpela — begraben. Von Jakobs
S6hnen sollte Juda Uber ale anderen Stémme Israels herrschen
(Genesis 49,8). Wie keiner der anderen israelitischen Kémpfer
befolgen die Judéer treu Gottes Gebote; bei der Invasion
Kanaans sollen nur sie die gotzenanbetenden Kanaanaer vollig
aus ihrem Stammeserbe ausgemerzt haben. David, Israels
grofidter Konig und militarischer Befehlshaber, stammt aus dem
judéischen Dorf Bethlehem und betritt von dort die Biihne der
biblischen Geschichte. Seine vorgeblichen Heldentaten und
seine enge Beziehung zu Gott werden wichtige Themen in den
Schriften. Der letzte Akt im Drama tiber die Einnahme Kanaans
ist Davids Eroberung von Jerusalem. Jerusalem wird 21 einer
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Konigsstadt, zum Ort, an dem der Tempel steht, zu ener
politischen Hauptstadt der davidischen Dynastie und zum
heiligen Brennpunkt fir das Volk Isragl fur alle Ewigkeit.

Obwohl die Bibel Juda so hervorhebt, gibt es bis zum 8.
Jahrhundert v. Chr. keinerlei archéologische Anhaltspunkte
dafir, dal? dieses kleine, ziemlich isolierte Gebiet im Bergland,
im Osten und Siden noch dazu von einer trockenen Steppe
umgeben, irgendeine besondere Bedeutung besessen hétte. Wie
schon weiter oben gesehen, war es diinn besiedelt; seine Stadte —
sogar Jerusdlem — waren klein und wenig zahlreich. Uberdies
begann Israel, nicht Juda, Kriege in der Region. Israel, nicht
Juda, unterhielt ~ weitreichende  diplomatische  und
Handel sbeziehungen. Wann immer die beiden Konigreiche sich
rieben, befand sich Juda in der Defensive und war gezwungen,
benachbarte Mé&chte zu Hilfe zu rufen. Bis zum ausgehenden 8.
Jahrhundert gibt es keinerlei Hinweise darauf, dald3 Juda in
regionalen Angelegenheiten mehr als eine Randerscheinung
war. In einem Moment der Offenheit zitiert der biblische
Historiker eine Fabel, in der er Juda auf den Status der «Distel
auf dem Libanon» reduziert, verglichen mit Israel, der «Zeder
auf dem Libanon» (2. Kon. 14,9). Auf der internationalen Biihne
war Juda kaum mehr als ein recht kleines, isoliertes Konigreich,
das, wie der grof3e Eroberer, der assyrische Konig Sargon Il.
verachtlich meinte, «weit entlegen ist».

Aber zu Beginn des ausgehenden 8. Jahrhunderts v. Chr.
geschieht etwas Aulergewohnliches. Plotzlich verandert eine
Serie epochaler Umwadazungen, angefangen mit Israels
Niedergang, die politische und religiose Landeschaft. Judas
Bevdlkerung schwillt in einem nie dagewesenen Umfang an.
Seine Hauptstadt wird zum ersten Mal ein nationales religitses
Zentrum und eine geschéftige Metropole. Mit den benachbarten
Nationen wird intensiv Handel getrieben. Schliefdich beginnt
eine grofe religiose Reformbewegung, die sich auf die
ausschliefdliche Verenrung JHWHs im Jerusalemer Tempel
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konzentriert, damit, ein ganz und gar neues, rewolutiondres
Verstandnis des Gottes Israels zu entwickeln. Eine Analyse der
historischen und sozialen Entwicklungen im 9. und 8.
Jahrhundert im Vorderen Orient erklat enige dieser
Veranderungen. Noch wichtigere Anhaltspunkte liefert die
Archéologie Judas in der spaten Konigszeit.
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Gute Konige und schlechte

Es besteht kein Grund, ernsthaft die Zuverlassigkeit der Liste
der davidischen Konige in der Bibel anzuzweifeln, die in
Jerusalem in den zweihundert Jahren nach David und Salomo
herrschten. Die Blcher der Konige verflechten kunstvoll die
Geschehnisse im Nord- und Sidreich zu einer enzigen
nationalen Geschichte; dabel beziehen sie sich haufig auf heute
verlorengegangene konigliche Annalen, die als «die Chronik der
Konige von Juda» und «die Chronik der Konige von Israel»
bezeichnet werden. Die Daten Uber die Thronbesteigung der
Konige von Juda sind genau auf die der Konige von Israel
abgestimmt — wie in einem typischen Text aus 1. Konige 15,9,
in dem es heild: «Im zwanzigsten Jahr Jerobeams, des Konigs
von lsrael, wurde Asa Konig tber Juda». Diese Uber-Kreuz-
Datierung, die mit Hilfe datierbarer Hinweise von auf3erhalb bel
einzelnen israglitischen und judéischen Konigen Uberprift
werden kann, hat sich im algemeinen as zuverlassig und
folgerichtig erwiesen — abgesehen von enigen leichten
zeitlichen Korrekturen fir bestimmte Regierungszeiten und der
Berticksichtigung moglicher Mitregenten (Tabelle 2, siehe Seite
31).

So ist zu erfahren, dald3 zwischen dem ausgehenden 10. und
der Mitte des 8. Jahrhunderts v. Chr. n Jerusalem elf Konige
(mit einer Ausnahme allesamt Erben der davidischen Dynastie)
regierten. Uber jede Regierungszeit wird recht lakonisch
berichtet. In keinem Fall begegnet uns das dramatische, kritische
Charakterportrét, wie man es in der biblischen Darstellung des
nordlichen Konigs Jerobeam oder des gétzenanbetenden Hauses
Omris sieht. Das bedeutet aber nicht, dal3 die Theologie in der
biblischen Darstellung der Geschichte Judas keine Rolle spielt.
Gottes Strafe kam schnell und Uberdeutlich. Wenn siindige
Konige in Jerusalem herrschten und sich Abgotterei ausbreitete,
wurden sie, wie nachzulesen ist, bestraft, und Juda erlebte
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militérische Rlckschlége. Sobald gerechte Konige Uber Juda
herrschten und das Volk treu dem Gott Israels diente, bltihte das
Konigreich und dehnte sein Gebiet aus. Im Gegensatz zum
Nordreich, das im gesamten biblischen Text durchgehend mit
negativen Begriffen geschildert wird, ist Juda grundsétzlich gut.
Zwar herrschten in Juda ebenso viele gute und schlechte
Konige, aber die Dauer ihrer Herrschaft war unterschiedlich
lang. Gute Konige nehmen den grofdten Tell der Geschichte des
sudlichen Konigreichs ein.

Schon zur Zeit Rehabeams, Salomos Sohn und Nachfolger,
tut «Juda, was dem Herrn mif¥iel»; seine Bewohner machen
sich «Hohen» und ahmen die Greuel der Heiden nach (1. Kon.
14,22-24). Die Strafe fur diesen Abfall kommt schnell und ist
schmerzhaft. Im flnften Jahr des Konigs Rehabeam (926 v.
Chr.) zieht der &gyptische Pharao Schischak gegen Jerusalem
und nimmt die Schétze aus dem Tempel und dem Palast der
davidischen Konige as Tribut mit (1. Kon. 14,25-26). Dennoch
hat Rehabeams Sohn Abia, der «wandelte in allen Siinden seines
Vaters, die dieser vor ihm getan hatte, und dessen Herz nicht
ungeteilt war bei dem Herrn, seinem Gott» (1. Kon. 15,3), die
Lektion nicht gelernt. Judas Unglick hélt an, es kommt zu
immer wieder aufflackernden Zusammenstof3en mit den
Truppen des Nordreichs Isragl.

Unter Asa, der seit dem ausgehenden 10. Jahrhundert v. Chr.
41 Jahre lang in Jerusalem herrscht, wenden die Dinge sich zum
Besseren, denn «Asa tat, was dem Herrn wohlgefiel, wie sein
Vater David» (1. Kon. 15,11). Deshalb Uberrascht es nicht, daf
Jerusalem in seiner Zeit vor dem Angriff Baesas, des Konigs
von lsrael, gerettet wird. Asa wendet sich hilfesuchend an den
Konig von AramDamaskus, der Israel hoch oben an seiner
Nordgrenze angreift, so dald Baesa gezwungen ist, seine
Streitkréfte von den nordlichen Vororten Jerusalems abzuziehen.

Der néchste Konig, Josaphat (der erste Monarch, der einen
Namen tragt, der mit einer Abwandlung des Gottesnamens
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JHWH zusammengesetzt ist: Jeho + schafat = «JHWH hat
gerichtet»), wird gelobt, weil er dem Vorbild seines gerechten
Vaters Asa folgt. Er herrscht in der ersten Héalfte des 9.
Jahrhunderts v. Chr. 25 Jahre in Jerusalem, schliefdt Frieden mit
dem Konigreich Isragl und unternimmt gemeinsam mit ihm
erfolgreiche Offensiven gegen Aram und Moab.

Das Konigreich Juda erlebt in den Jahrhunderten danach ein
haufiges Auf und Ab und erreicht einen Tiefpunkt, als Josaphats
Sohn Joram in die sindige Familie Ahabs und Isebels
einheiratet. Das Ergebnis ist ein vorhersagbares Unglick: Edom
(lange abhangig von Juda) erhebt sich in einem Aufstand, und
Juda verliert reiche landwirtschaftliche Gebiete an die Philister
im westlichen Higelland. Noch gravierender sind die blutigen
Auswirkungen des Sturzes der Omriden, die auch den
Konigspalast in Jerusdem erschittern. Ahaga — der Sohn
Jorams und der OmridenPrinzessin Athalja — kommt wéhrend
Jehus Staatsstreich ums Leben. Als Athalja in Jerusalem vom
Tod ihres Sohns und all ihrer Verwandten durch Jehu erfahrt,
befiehlt sie die Liquidation sdmtlicher koniglichen Erben des
Hauses Davids und besteigt selbst den Thron. Sechs Jahre lang
wartet ein Tempelpriester namens Jojada. Als die Zeit reif i,
verkindet er offentlich, ein davidischer Erbe sei vor Athaljas
Gemetzel gerettet worden, und prasentiert den Knaben Joas,
Ahagas Sohn von einer anderen Frau. Als Joas zum
rechtméidigen davidischen Koénig gesalbt wird, erschldgt man
Athalja. Die Zeit des nordlichen, omridischen Einflusses auf das
Sldreich, in dessen Verlauf der Baa-Kult nach Jerusalem
gebracht wird (2. Kon. 11,18), nimmt ein blutiges Ende.

Joas herrscht vierzig Jahre in Jerusalem und «tat, was recht
war und dem Hern wohlgefied» (2. Kon. 12.,3). Seine
wichtigste Handlung ist die Ausbesserung des Tempels.
Waéhrend seiner Regierung bedroht Hasaél, der Konig von
Aram-Damaskus, Jerusalem. Er |83t die Stadt erst in Ruhe,
nachdem er vom judéaschen Konig einen erdriickenden Tribut
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gefordert — und auch erhalten hat (2. Kon. 12,18-19); das ist
aber bei weitem nicht so schrecklich wie die Verwlstung, die
Hasaél im Nordreich anrichtet.

Der Wechsel von guten zu schlechten Konigen in Juda —
manchmal sind sie auch beides gleichzeitig — hadlt weiter an.
Amazja, én maldig gerechter Konig, der «tat, was dem Herrn
wohlgefiel, doch nicht wie sein Vater David» (1. Kon. 14,3),
fuhrt einen erfolgreichen Krieg gegen Edom, wird dann aber
von den Truppen des Konigreichs Isradl, die auf das Gebiet
Judas einfallen und die Mauer von Jerusdem einreif3en,
geschlagen und gefangengenommen. Und die Geschichte geht
weiter mit der Herrschaft des gerechten Asarja (auch als Usia
bekannt), der Judas Grenzen in den Sliden vorschiebt, und seines
Sohns Jotham.

Eine dramatische Wende zum Schlechten tritt mit Jothams
Tod und der Thronbesteigung von Ahas (743-727 v. Chr.) ein.
Ahas wird von der Bibel, die diesmal weit Uber das Ubliche Mal3
hinausgeht, ungewdohnlich hart verurteilt:

Und er tat nicht, was dem Herrn, seinem Gott, wohlgefiel, wie
sein Vater David, denn er wandelte auf dem Wege der Konige
von Israel. Dazu liefd er seinen Sohn durchs Feuer gehen nach
den greulichen Sitten der Heiden, die der Herr vor den Isragliten
vertrieben hatte, und brachte Opfer dar und réucherte auf den
Hohen und auf den Higeln und unter alen grinen Baumen (2.
Kon.16,2-4).

Die Folgen sind katastrophal. Die aufrihrerischen Edomiter
nehmen Elath an Roten Meer ein, und Rezin, der méchtige
Konig von Damaskus, und sein Verbindeter Pekach, der Konig
von lsragl, ziehen gegen Juda in den Krieg und belagern
Jerusalem. Konig Ahas, der mit dem Ruicken zur Wand steht,
wendet sich hilfesuchend an Tiglatpileser 111., den Konig von
Assyrien, und schickt ihm Geschenke aus dem Tempel: «Und
der Konig von Assyrien horte auf ihn und zog herauf gegen
Damaskus und eroberte es und fihrte die Einwohner weg nach
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Kir und tbtete Rezin» (2. Kon. 16,9). Wenigstens voriibergehend
ist Juda dank der cleveren List eines bdsen Konigs gerettet, der
sich an das méchtige assyrische Reich wendet.

Aber esist Zeit fir einen umfassenden religitésen Wandel. Der
ununterbrochene Kreis von Abfall, Strafe und Reue soll jetzt
durchbrochen werden. Ahas Sohn Hiskia, der 25 Jahre in
Jerusalem herrscht, fuhrt eine umfassende religiose Reform
durch, die die Reinheit und Treue zu JHWH wiederherstellt, die
seit Konig Davids Zeit fehlt. Einer der deutlichsten Hinweise
auf den Kult, der in Juda auf dem Land praktiziert wird, ist die
Beliebtheit der Hohen — es sind Altére unter freiem Himmel —,
die sogar von den gerechtesten Konigen kaum je zerstort
werden. Gebetsmihlenartig wiederholt die Bibel, wenn sie die
Taten jedes gerechten Konigs zusammenfaldt: «Die Hohen
wurden nicht entfernt. » Die Bewohner von Juda bringen auch
weiterhin Opfer dar und verbrennen Weihrauch auf den Hohen.
Als erster entfernt Hiskia die Hohen sowie die Gegenstande der
Abgotterei:

Und er tat, was dem Herrn wohlgefiel, ganz wie sein Vater
David. Er entfernte die Hohen und zerbrach die Steinmale und
hieb das Bild der Aschera um und zerschlug die eherne
Schlange, die Mose gemacht hatte. Denn bis zu dieser Zeit hatte
ihr lsrael gerduchert und man nannte sie Nehuschtan [d.1.
Erzbild]. Er vertraute dem Herrn, dem Gott Isragls, so dal? unter
alen Konigen von Juda seinesgleichen nach ihm nicht war noch
vor ihm gewesen ist. Er hing dem Herrn an und wich nicht von
ihm ab und hielt seine Gebote, die der Herr dem Mose geboten
hatte. Und der Her war mit ihm, und alles, was er sich
vornahm, gelang ihm (2. Kon. 18,3-7).

Das biblische Bild von Judas Geschichte halt demnach
unbeirrt an dem Glauben fest, das Konigreich sei einst
aul3erordentlich heilig gewesen, habe aber manchma vom
Glauben gelassen. Erst als Hiskia den Thron besteigt, kann
Judas Heiligkeit wiederhergestel It werden.
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Die Archéologie |&% dagegen auf eine vollig andere Situation
schlief3en: Das Goldene Zeitdlter, in dem die Stémme und David
JHWH treu sind, entspricht demnach einem spéteren religiosen
Ideal, keiner historischen Redlitdt. Es wurde nicht
wiederhergestellt, sondern es dauerte Jahrhunderte, bis sich eine
zentralisierte Monarchie und eine nationale Religion mit dem
Brennpunkt in Jerusalem entwickelt hatten, die zu Hiskias Zeit
neu waren. Die Abgotterei der Bewohner Judas war keine
Abkehr von ihrem friheren Monotheismus. Es war ihre
herkébmmliche Religionseit Jahrhunderten.
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Das verborgene Gesicht des alten Juda

Bis vor einigen Jahren nahmen praktisch alle biblischen
Archdologen die Beschreibung der Bibel von den beiden
Bruderstaaten Juda und Israel fur bare Minze. Sie stellten Juda
schon zu Salomos Zeit a's einen voll entwickelten Staat dar und
bemihten sich nach Kréaften, archéologische Beweise fur die
Bautétigkeit und eine effiziente regionale Verwaltung der friihen
judéischen Konige zu finden. Wie jedoch weiter oben gezeigt,
handelt es sich bei den vorgeblichen archéologischen Beweisen
fur die vereinte Monarchie um nichts anderes als
Wunschdenken. Das gilt auch fur die Bauwerke, die man
Salomos Nachfolgern zuschrieb. Es stellte sich als illusorisch
heraus, die Festungen, die Salomos Sohn Rehabeam in ganz
Juda gebaut haben soll (laut 2.Chron. 11,5-12), zu identifizieren;
ebenso war es unmoglich, die massiven Befestigungen auf dem
Tell enNasbe noérdlich von Jerusdlem mit den
Verteidigungsanlagen, die der judédische Konig Asa in der
biblischen Stadt Mizpa errichtet haben soll (1. Kén. 15,22), in
Verbindung zu bringen. Heute weil3 man, dal3 diese koniglichen
Bauten genau wie die salomonischen Tore und Paéste fast
zweihundert Jahre nach der Herrschaft der betreffenden Konige
errichtet wurden.

Die Archéologie zeigt deutlich, dal3 die frihen Konige von
Juda ihren Kollegen im Norden weder in ihrer Machtfille noch
in ihrer Fahigkeit als Verwalter ebenbiirtig waren, obwohl die
Zeit ihrer Herrschaft und sogar die Daten ihrer Thronbesteigung
in den Buchern Konige miteinander verflochten sind. Isragl und
Juda waren zwel verschiedene Welten. Mit der méglichen
Ausnahme der Stadt Lachisch in den Audaufern der Schfela gibt
es keine Anzeichen fir grofere regionale Zentren in Juda
dhnlich den nérdlichen Stadten Geser, Megiddo und Hazor.
Ebenso waren die juddische Stadtplanung und Architektur
weitaus rustikaler. Monumentale Bautechniken — wie die
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Verwendung von Quadersteinmauern und proto-&olischen
Kapitellen, so typisch fur den kunstvollen Baustil der Omriden
im Nordreich — treten im Sliden vor dem 7. Jahrhundert v. Chr.
nicht auf. Selbst wenn koénigliche Bauten des Hauses Davids in
Jerusalem (angeblich durch spétere Bautétigkeit vernichtet)
einen gewissen — aber keinesfalls einen grof3artigen — Eindruck
gemacht haben sollten, liegen in den wenigen Stéadten und
Dorfern anderenorts im sldlichen Bergland keinerlei Belege fir
eine monumentale Bauweise vor.

Trotz der lange aufrechterhaltenen Behauptung, am reichen
salomonischen Hof habe es eine Blite der Literatur, des
religiosen Denkens und der Geschichtsschreibung gegeben,
fehlen jegliche Hinweise auf eine weit verbreitete Fahigkeit zu
lesen und zu schreiben in Juda zur Zeit der geteilten Monarchie.
Nicht eine einzige Spur einer angeblichen literarischen Tétigkeit
in Juda im 10. Jahrhundert v. Chr. wurde gefunden. Auch
monumentale Inschriften und personliche Siegel - die
wesentlichen Anzeichen fur einen voll entwickelten Staat —
treten in Juda erst zweihundert Jahre nach Salomo im spéten 8.
Jahrhundert v. Chr. auf. Die meisten der bekannten Ostraka und
beschrifteten Gewichtssteine — ein  weiterer Beweis fir
burokratische Aufzeichnungen und geregelte Handelsnormen —
stammen erst aus dem 7. Jahrhundert. Beweise fir ene
Massenproduktion von Keramik in zentralisierten Werkstatten
oder die industrielle Herstellung von Ol fiir den Export tauchen
ebenfalls erst zu der gleichen spéten Zeit auf. Die geschétzten
Bevdlkerungszahlen zeigen genau, wie ungleich Juda und Isragl
waren. Wie schon erwdhnt, legen die archéologischen
Sondierungen nahe, dal3 die Bevdlkerungszahl im Judéischen
Bergland ungefdhr ein Zehntel der immensen im Bergland des
Nordreichs Isragl betragen haben duirfte.
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Konig Daten Bewertung Biblische

in der
Bibel

Darstellung

Aulerbiblische
Zeugnisse

Reha- 931-
beam 914

schlecht

Erster Konig
von Juda;
befestigt Stadte

Feldzug des Pharao
Schischak

Abia 914-
911

schlecht

Kampft gegen
Jerobeam von
|srael

Asa 911-
870

gut

Saubert Juda
von auslandi-
schen Kulten;
ka&mpft mit dem
Konig von
Damaskus
gegen Baesa
von Isragl; baut
an Judas Nord-
grenze zwel
Festungen

Josaph 870-
a 846"

gut

Kampft mit
Ahab gegen die
Araméer und

mit Joram gegen

Moab;
verheiratet

seinen Sohn mit

einer Omriden
Prinzessin

" Nach dem Anchor Bible Dictionary, und Galil, The Chronology of the Kings
9*f Israel andjudah
Zusammen mit den Mitregenten
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Joram 851- schlecht Edom erhebt In der Tell-Dan+
843" sich gegen Juda Inschrift erwshnt?
Aha- 843- schlecht Ein Omriden  Inder Tel-Dan
ga 842 Sohn; bei Jehus Inschrift erwahnt?
Putsch in Israel
getotet
Atha- 842- schlecht Ermordet viele
lja 836 aus dem Haus
Davids; in
einem blutigen
Putsch getttet
Joahas 836- gut Erneuert den
798 Tempdl; rettet
Jerusalem vor
Hasaél; in einem
Putsch getttet
Ama- 798- gut Schlagt Edom;
ga 769 von Joas, dem
Konig von |Isragl
angegriffen
Asarja 785- qut Lebt abgeschie- Zwei Siegel mit
(auch 733" den im Haus fir seinem Namen
as L eprakranke;
Usa Zeit des
be- Propheten Jesgja
kannt)
Jo-  759- qgut Von den
tham 743" Kénigen von
Israel und Aram
bedrangt;
Jesgjas Zeit
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Ahas 743- <chlecht  Angriffevon Zahlt Tribut an

727" denKénigen  Tiglatpileser I11.;
von Isradl und  beginnender
Aram; ruft Wohlstand
Tiglatpileser Il imJud&ischen
um Hilfe; Bergland
Jesgjas Zeit

Tabelle 8: Judaische Kdnige von Rehabeam bis Ahas

Angesichts dieser Befunde durfte mittlerweile klar sein, daf3
sich Juda in der Eisenzeit keines frihzeitigen Goldenen
Zeitdters erfreute. David und sein Sohn Salomo sowie die
spateren Mitglieder der davidischen Dynastie herrschten Uber
eine isolierte, landliche Region am Rand, in der es weder grofen
Reichtum noch eine zentralisierte Verwaltung gab. Auch erlebte
es keinen plotzlichen Niedergang mit Schwache und Ungliick
nach einer Zeit des beispiellosen Reichtums. Vielmehr machte
es Uber Hunderte von Jahren ene lange, almahliche
Entwicklung durch. Davids und Salomos Jerusalem war nur
eines von mehreren religiosen Zentren im Land Israel; ganz
scher war es nicht das von Anfang an anerkannte geistige
Zentrum des gesamten Volkes |sradl.

Bisher wurde nur anhand negativer Beweise gezeigt, was Juda
nicht war. Aber es gibt auch ein Bild davon, wie Jerusalem und
seine Umgebung zur Zeit Davids und Salomos und ihrer frihen
Nachfolger ausgesehen haben miissen. Dieses Bild ist nicht der
Bibel enthommen. Es stammt aus dem Tell e-Amarna-Archiv
aus dem bronzezeitlichen Agypten.
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Der weit entlegene Stadtstaat in den
Bergen

Unter den Uber dreihundertfinfzig Keilschrifttafeln aus dem
14. Jahrhundert v. Chr., die in der aten &gyptischen Hauptstadt
Achet-Aton, dem modernen Tell e-Amarna, gefunden wurden
und die die Korrespondenz zwischen dem Pharao von Agypten
und den Konigen asiatischer Staaten und kleiner Potentaten in
Kanaan enthelten, erlaubt eine Gruppe von sechs Tafeln einen
einzigartigen Einblick in die Konigsherrschaft und die
wirtschaftlichen Mdglichkeiten im stidlichen Bergland — genau
dort, wo das Konigreich Juda spéter entstehen sollte. Die Briefe
wurden von Abdi-Hepa, dem Konig von Urusalim (dem Namen
far Jerusalem in der Spétbronzezeit), geschrieben und verraten,
daid sein Konigreich eine dinn besiedelte Bergregion war, die
lose von der Konigszitadelle in Jerusalem tberwacht wurde.

Wie aus den Sondierungen bekannt wurde, mt deren Hilfe
man von den wiederholten Besiedlungszyklen im Laufe der
Jahrtausende  erfuhr, wurde Judas unverwechselbare
Gesdlschaft in grofem Mal von seiner entlegenen
geographischen Position, den unberechenbaren Regenfalen und
dem rauhen Geldnde gepragt. Im Gegensatz zum ndrdlichen
Bergland mit den breiten Tdern und natUrlichen
UberlandstraRen  in  die  Nachbarregionen lag  Juda
landwirtschaftlich stets am Rand und abseits der wichtigen
Handel sstral?en und bot einem mdglichen Herrscher nur magere
Aussichten auf Reichtum. Seine Wirtschaft konzentrierte sich
auf die autarke Produktion der einzelnen Bauerngemeinschaft
oder Hirtengruppe.

Ein &hnliches Bild zeichnet sich auch in Abdi-Hepas
Korrespondenz ab. Er kontrollierte das Bergland von der Region
um Bethel im Norden bis zur Gegend von Hebron im Siden —
ein ungefahr 2330 Quadratkilometer grof3es Gebiet — und lag im
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Streit mit benachbarten Herrschern im nordlichen Bergland
(Sichem) und der Schfela. Sein Land war sehr dinn besiedelt;
bisher hat man nur acht kleine Ortschaften entdeckt. Die
sef3hafte Bevolkerung auf Abdi-Hepas Gebiet, einschliefdlich der
in Jerusalem, durfte kaum 1500 Menschen Uberstiegen haben; es
war die Gegend mit der niedrigsten Bevdlkerungszahl in
Kanaan. Aber in diessm Grenzgebiet im Bergland gab es
zahlreiche Hirtengruppen, die zahlenmal3ig moglicherweise die
sefdhafte Dorfbevolkerung Ubertrafen. Es ist anzunehmen, dai3
die Autoritét in den entlegenen Tellen von Abdi-Hepas Gebiet in
der Hand von Gedchteten, bekannt as Apiru, den
beduinengleichen Schasu, und unabhangigen Sippen lag.

Abdi-Hepas Hauptstadt, Urusalim, war eine kleine Festung im
Bergland, am sidostlichen Rand des alten Jerusalem gelegen,
das spéter als die Davidstadt bekannt werden sollte. Dort hat
man keine monumentalen Gebaude oder Befestigungen aus dem
14. Jahrhundert v. Chr. gefunden, und wie vom Historiker
Nadav Naaman vorgeschlagen, war Abdi-Hepas Hauptstadt
wohl eine bescheidene Ortschaft fur die Elite, die Uber die
wenigen landwirtschaftlichen Dorfer und eine grof3e Anzahl von
Hirtengruppen in der Umgebung herrschte.

Das Schicksa von Abdi-Hepas Dynastie ist unbekannt;
ebensowenig gibt es ausreichende archédologische Beweise, um
die Verdnderungen zu verstehen, die sich in Jerusalem im
Ubergang von der spiten Bronzezeit zur frilhen Eisenzeit
zutrugen. Aber aus der weiteren Perspektive von Umwelt,
Siedlungsstruktur und Wirtschaft hat sich in den folgenden
Jahrhunderten kaum etwas wesentlich gedndert. Auf der
Hochebene gab es ein paar landwirtschaftliche Dorfer (deren
Zahl zugegebenermal3en leicht anstieg), Hirtengruppen zogen je
nach Jahreszeit mit ihren Herden umher, und tber alle tbte eine
winzige Elite in Jerusalem nominell ihre Herrschaft aus. Vom
historischen David kann man praktisch nichts sagen; man kann
alenfals auf die groRe Ahnlichkeit zwischen den abgerissenen
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Apiru-Banden, die Abdi-Hepa bedrohten, und den biblischen
Geschichten Uber den gedchteten Anfihrer David und seine
Bande méchtiger Manner hinweisen, die im Bergland von
Hebron und in der Wiste Juda umherstreiften. Aber ob David
nun Jerusalem in dem gewagten Apiru-dhnlichen Uberfall, der
in den Buchern Samuel beschrieben wird, einnahm oder nicht,
auf jeden Fall scheint klar zu sein, dal? die von ihm gegriindete
Dynastie zwar einen Herrscherwechsel bedeutete, aber kaum
etwas an der grundsétzlichen Art der Herrschaft im stdlichen
Bergland anderte.

Das ales |8% darauf schliefien, dal3 die Einrichtungen in
Jerusalem -Tempel und Palast — das Leben der Landbevdlkerung
von Juda bei wetem nicht so stark beherrschten, wie die
biblischen Texte weismachen wollen. In den frihen
Jahrhunderten der Eisenzeit dirfte Judas auffallendstes Merkmal
Kontinuitét, keine plétzlichen politischen oder religiosen
Neuerungen, gewesen sein. Das lassen sogar die religitsen
Praktiken deutlich erkennen, von denen die spédteren Historiker
des Konigreichs Juda ganz besonders besessen zu sein scheinen.
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Judas traditionelle Religion

Die Bucher der Konige beschreiben ausdriicklich den Abfall,
der soviel Unglick Uber Juda gebracht hat. Das wird typisch
detailliert in dem Bericht Uber Rehabeams Herrschaft dargelegt:

Und Juda tat, was dem Herrn mif¥iel; und sie reizten ihn
mehr, als ales ihn reizte, was ihre Véter getan hatten mit ihren
Sinden, die sie taten. Denn auch sie machten sich Hohen,
Steinmale und Ascherabilder auf allen hohen Hiigeln und unter
alen grinen Baumen. Es waren auch Tempelhurer im Lande
und sie taten ale die Greuel der Heiden, die der Herr vor Israel
vertrieben hatte (1. Kon. 14,22-24).

Auch zur Zeit Konig Ahas ungefahr zweihundert Jahre spéter
scheint es sich im wesentlichen um die gleichen Sinden
gehandelt zu haben. Ahas war ein bertichtigter Apostat, der es
den Konigen von Israel nachmachte und sogar seinen eigenen
Sohn als Brandopfer darbrachte (2. Kon. 16,2-4).

Bibelwissenschaftler haben nachgewiesen, dal3 das keine
willkdrlichen isolierten heidnischen Praktiken waren, sondern
da3 se Bestandtell elnes ganzen Komplexes von Rituaen
waren, mit denen die himmlischen Méachte um Fruchtbarkeit und
das Wohlergehen der Menschen und des Landes angefleht
wurden. In ihrer auferen Form &hnelten sie durchaus den
Praktiken, mit denen die Nachbarvolker andere Gotter ehrten
und versuchten, ihren Segen zu erlangen. Die archaologischen
Funde von Tonfigurinen, Raucheratéren, GefaRen fir
Trankopfer und Altéren fur Opfer in ganz Juda legen lediglich
nahe, dal3 die religidosen Praktiken stark variierten und
geographisch dezentral waren, statt sich ausschlieffdlich auf die
Verehrung von JHWH im Tempe von Jerusdem zu
beschranken.

In Juda mit seiner relativ unterentwickelten Staatsburokratie
wie ebensolchen nationalen Einrichtungen fanden religitse
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Rituale an zwei verschiedenen Schauplétzen statt, die manchmal
zusammenarbeiteten, manchmal aber auch offen kollidierten.
Der este war der Tempe in Jerusalem, von dem es zwar
wortreiche biblische Beschreibungen aus verschiedenen Zeiten,
aber praktisch keinerlel archdologische Beweise gibt (da sie
durch spétere Baumalinahmen vernichtet worden sein durften).
Der zweite Brennpunkt einer religidsen Praxis lag bei den tber
das ganze Land zerstreuten Sippen. Dort beherrschten komplexe
Netze von Verwandtschaftsbeziehungen ale Lebensphasen
sowie die Religion. Rituale fur die Fruchtbarkeit des Landes und
der Segen der Ahnen gaben den Menschen Hoffnung auf das
Wohlergehen ihrer Familien und heiligten die Felder und
Weiden in ihrem Besitz.

Der Bibehistoriker Baruch Hapern und der Archédologe
Lawrence Stager haben die biblischen Beschreibungen der
Sippenstrukturen mit den Uberresten der eisenzeitlichen
Ortschaften im Bergland verglichen und dabei ein
unverkennbares Architekturschema von erweiterten
Familiensiedlungen identifiziert; die Rituale, die ihre Bewohner
ausiibten, dirften sich manchmal stark von denen im Tempel in
Jerusalem unterschieden haben. Gemal3 einheimischen Brauchen
und Traditionen erbten die Judéer ihre Hauser, ihr Land und
sogar ihre Gréber von ihrem Gott und ihren Ahnen. Opfer
wurden an Schreinen innerhalb der Wohnsiedlungen, an
Familiengrdbern und offenen Altéren auf dem ganzen Land
dargebracht. An diese Stétten der Verehrung wurde selten
gertihrt, nicht einmal von den «frémmsten» und aggressivsten
Konigen. Deshalb ist es kein Wunder, dal3 die Bibel wiederholt
anmerkt: «Die Hohen wurden nicht abgeschafft.»

Die Existenz von Hohen und anderen Formen der Verehrung
von Ahnen und Haushaltsgéttern stellte — entgegen der
Anspielung in den Bichern Koénige — keinen Abfall von einem
friheren, reineren Glauben dar, sondern war Bestandteil der
uralten Tradition der Bewohner im Bergland von Juda, die
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JHWH neben ener Vidzahl von Gottern und Gottinnen
verehrten oder den Kult ihrer Nachbarn Ubernahmen. Kurz,
JHWH wurde auf viele verschiedene Arten verehrt — und
manchmal mit einem himmlischen Gefolge dargestellt. Der
kritischen Polemik in den Blchern der Konige ist indirekt zu
entnehmen, dal3 die Priester auf dem Land auf den Hohen auch
Réucheropfer fur die Sonne, den Mond und die Sterne
darbrachten.

Da es sich bei den Hohen um offene Flachen oder natirliche
Bergspitzen gehandelt haben dirfte, hat man bisher noch keine
konkreten archéologischen Spuren von ihnen identifiziert. Die
Entdeckung von Hunderten von  Figurinen  nackter
Fruchtbarkeitsgottinnen an jedem Siedlungsplatz Judas in der
spaten Konigszeit ist deshalb der klarste archéol ogische Beweis
dafur, wie beliebt diese Art von Verehrung war. Noch
suggestiver sind die Inschriften, die man in Kuntillet Ajrud im
nordostlichen Sinai, einem Ort aus dem frihen 8. Jahrhundert v.
Chr. — mit kulturellen Beziehungen zum Nordreich — gefunden
hat. Sie beziehen sich anscheinend auf die Gottin Aschera als
die Gemahlin von JHWH. Und damit man nicht meine, ein
verheirateter JHWH sal  lediglich eine sindige ndrdliche
Halluzination, sl erwahnt, dal3 eine éhnlich geartete Formel, die
von JHWH und seiner Aschera spricht, in einer Inschrift der
spaten Konigszeit aus dem Hugelland in Juda auftaucht.

Dieser tiefverwurzelte Kult beschrénkte sich aber nicht nur
auf die landlichen Bezirke. Es gibt umfassende biblische und
archaologische Informationen dartber, dal3 in Jersualem sogar in
der spaten Konigszeit der synkretistische JHWH-Kultus blihte.
Die Anklagen der verschiedenen judéischen Propheten machen
deutlich, da3® JHWH in Jerusalem zusammen mit anderen
Gottern wie Baal, Astarte, den himmlischen Heerscharen und
sogar den nationalen Gottern der Nachbarlander verehrt wurde.
Durch die Kritik der Bibel an Salomo (die mdglicherweise die
Wirklichkeit der spdten Konigszeit spiegelt) erfahrt man von der
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Verehrung des Milkom der Ammoniter, des Kamos der
Moabiter und der Astarte der Sidonier (1. Kon. 11,5; 2. Kon.
23,13). Jeremia berichtet, die Zahl der in Juda verehrten Gotter
entspreche der Anzahl seiner Stadte und die Zahl der Baal-
Altére in Jerusadlem sa gleich der Anzahl der Gassen in der
Hauptstadt (Jer. 11,13). Uberdies wurden auch Kultgegenstande,
die Baa, Astarte und den himmlischen Heerscharen geweiht
waren, in den Tempel JHWHSs in Jerusalem gebracht. Ezechiel 8
beschreibt ausfihrlich ale Greuel, die im Tempel in Jerusalem
praktiziert wurden, einschliefdlich der Anbetung des
mesopotamischen Gottes Thammuz.

Demnach sollte man die grof3en Siinden von Ahas und der
anderen bosen Konige Judas in keiner Weise als etwas
Aulkergewohnliches betrachten. Diese Herrscher lieflen es
lediglich zu, dal3 die landlichen Traditionen ungestort
weiterliefen. Sie und viele ihrer Untertanen brachten ihre
Ergebenheit zu JHWH in Riten zum Ausdruck, die an
unzéhligen Grébern, Kultstditen und HGhen im ganzen
Konigreich befolgt wurden; damit ging manchmal auch die
Anbetung anderer Gotter einher.
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Ein plotzliches Erwachsenwerden

Wéhrend der zweihundert Jahre der geteillten Monarchie
flhrte Juda die grofte Zeit Uber ein Schattendasein. Wegen
seines begrenzten Wirtschaftspotentials, seiner relativen
geographischen Isolierung und dem traditionsverbundenen
Konservatismus seiner Sippen war es fur das assyrische Reich
weit weniger attraktiv as das grofere, reichere Konigreich
Israel. Aber mit dem Aufstieg des assyrischen Konigs
Tiglatpileser 111. (745-727 v. Chr.) und Ahas Beschlul3, sein
Vasall zu werden, begann fir Juda ein Spiel, bei dem es sehr
vie verlieren konnte. Nach 720, als Samaria erobert war und
Israel zu bestehen aufhdrte, war Juda von assyrischen Provinzen
und Vasallen umgeben. Diese neue Situation sollte
Auswirkungen auf die Zukunft haben, die beinahe zu gewaltig
waren, as dal man sie hétte voraussehen konnen. Innerhalb
einer einzigen Generation verwandelte sich die konigliche
Zitadelle von Jerusalem vom Sitz einer eher unbedeutenden
lokalen Dynastie zum politischen und religiosen Nervenzentrum
einer Regionamacht — sowohl aufgrund dramatischer interner
Entwicklungen als auch, weil Tausende von Flichtlingen aus
dem eroberten Konigreich Isragl in den Stiden geflohen waren.

Beim Erfassen von Tempo und Umfang der plétzlichen
Expansion Jerusadlems erwies sich die Archaologie von
unschétzbarem Wert. Wie zum ersten Mal von dem israglischen
Archéologen Magen Broshi vorgeschlagen, zeigen in den letzten
Jahrzehnten durchgefthrte Ausgrabungen, dal3 Jerusalem am
Ende des 8. Jahrhunderts v. Chr. pléotzlich eine beispiellose
Bevolkerungsexplosion erlebte, so dal’ seine Wohngebiete sich
von dem ehemals schmalen Kamm — der Davidstadt — auf den
gesamten Hugel westlich davon ausdehnten (Abb. 24). Eine
gewaltige Verteidigungsmauer wurde errichtet, die die neuen
Vororte umschlo3. Innerhab weniger Jahrzehnte — sicher
innerhalb einer einzigen Generation — hatte Jerusalem sich von
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einer bescheidenen Stadt im Bergland von vier oder funf Hektar
Zu einem gewaltigen Stadtgebiet von sechzig Hektar verwandelt,
mit dicht nebeneinanderstehenden Héusern, Werkstétten und
Offentlichen  Gebduden. Die Einwohnerzahl hat sich
maoglicherweise von ungefahr 1000 auf 15000 verfinfzehnfacht.

Ein ahnliches Bild von einem enormen
Bevolkerungswachstum zeichnet sich mit Hilfe archéol ogischer
Sondierungen im landwirtschaftlichen Hinterland Jerusalems ab.
In dieser Zeit entstanden nicht nur viele neue Gehéfte in der
unmittelbaren Umgebung der Stadt, auch die Gebiete siidlich der
Hauptstadt auf dem ehemals relativ leeren Land wurden mit
neuen — grolen wie kleinen — Bauerndorfern Uberflutet. Aus
schigfrigen aten Dorfern wurden zum ersten Mal richtige
Stadte. Auch in der Schfela erfolgte der grof3e Sprung vorwarts
im 8. Jahrhundert v. Chr.,, der mit einem dramatischen
Wachstum in der Zahl und Grofee der Ortschaften einherging.
Lachisch — die bedeutendste Stadt der Region — ist dafiir ein
gutes Beispiel. Bis zum 8. Jahrhundert war sie eine bescheidene
Stadt; danach wurde sie mit einer gewaltigen Mauer umgeben
und in ein grof3es Verwaltungszentrum verwandelt. Auch in der
Bucht von Beerscheba tief im Sliden wurden im ausgehenden 8.
Jahrhundert eine Reihe neuer Stadte gegrindet. Alles in alem
war die Expansion erstaunlich; im spéten 8. Jahrhundert gab es
in Juda ungefahr dreihundert Ortschaften aller Gréfzen, von der
Metropole Jerusalem bis zu kleinen Bauernhtfen, wo es zuvor
nur einige DoOrfer und bescheidene Stadte gegeben hatte. Die
Bevolkerung, die sich lange um enige zehntausend Seelen
bewegt hatte, wuchs jetzt auf ungeféhr 120000 Menschen an.

Im Gefolge der assyrischen Feldzlige im Norden erlebte Juda
nicht nur en plotzliches Bevolkerungswachstum, sondern
machte auch eine tiefgreifende gesellschaftliche Entwicklung
durch. Mit einem Wort, es wurde ein richtiggehender Staat.
Vom ausgehenden 8. Jahrhundert an tauchen die
archdologischen Hinweise auf die Heraushildung von
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Staatlichkeit auch im sldlichen Konigreich auf: monumentale
Inschriften, Siegel und Siegeiahdriicke sowie Ostraka fur die
konigliche Verwatung; die sporadische Verwendung von
Quadersteinen und Steinkapitellen in dffentlichen Gebauden; die
Massenproduktion von  Keamikgefadl3en und anderen
Gegenstanden in zentralen Werkstétten sowie ihr Vertrieb im
ganzen Land. Nicht weniger wichtig war das Entstehen
mittelgrol3er Stadte, die als regionale Zentren dienten, und die
Entwicklung einer 6l- und weinverarbeitenden Industrie im
grolen Maldstab, die sich vom lokaen, privaten Sektor zum
staatlichen verlagerte.

Die Belege fur neue Bestattungsriten hauptsachlich, aber
nicht ausschliefdlich in Jerusalem — lassen darauf schlief3en, daf?
sich zu dieser Zeit eine nationale Elite herausbildete. Im 8.
Jahrhundert v. Chr. begannen einige Jerusalemer damit, an den
Héngen der Hohenzige rund um die Stadt kunstvolle Gradber in
den Fels zu hauen. Viele sind ungewohnlich reich ausgestattet
und haben Decken mit Giebeln und architektonische Elemente
wie Gesimse und bekronende Pyramiden, alle geschickt aus dem
Fels gehauen. Es besteht kein Zweifel daran, dal3 in diesen
Grabern Angehdrige des Adels und hohe Beamte bestattet
wurden, wie Bruchstiicke einer Inschrift an einem der Graber im
Dorf Siloam in Jerusalem (6stlich von der Davidstadt) beweisen,
das «[...]Jjahu, der verantwortlich ist fir das Haus», gewidmet
war. Es dirfte nicht vollig aus der Luft gegriffen sein
anzunehmen, dal3 dies Sebnas Grab war (dessen Name
moglicherweise mit dem Gottesnamen zu Sebnajahu
zusammengesetzt wurde), des koniglichen Palastvorstehers, den
Jesgja (22, 15-16) wegen seiner Arroganz anprangert, ein Grab
in den Fels zu hauen. Auch an einigen Orten des Higellands hat
man kunstvolle Graber gefunden; das weist auf eine plétzliche
Anhaufung von Reichtum und gesellschaftliche Differenzierung
in Jerusalem und auf dem Land im 8. Jahrhundert hin.
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Abb. 24: Jerusalem, Erweiterung von der «Davidstadt» auf den Westhiigel.

Aber woher stammte dieser Reichtum und die erkennbare
Bewegung zur vollen Staatsbildung? Die unausweichliche
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Schluf¥folgerung ist die, dal3 Juda pl6tzlich mit dem assyrischen
Reich zusammenarbeitete und sich sogar in seine Wirtschaft
integrierte. Zwar nahm schon Konig Ahas von Juda noch vor
dem Sturz Samarias die Zusammenarbeit mit Assyrien auf, aber
die dramatischsten Verdnderungen erfolgten zweifellos nach
dem Zusammenbruch Israels. Dal3 die Besiedlung plétzlich bis
welt in den Suden, bis in die Bucht von Beerscheba reichte, 183t
vielleicht darauf schlief3en, dald sich das Koénigreich Juda im
ausgehenden 8. Jahrhundert an dem intensiver werdenden
arabischen Handel unter assyrischer Vorherrschaft betelligte. Es
gibt gute Grinde dafir, daf3 sich den judéischen Waren neue
Markte eroffneten, die eine verstarkte OF und Weinproduktion
anregten. Demzufolge erlebte Juda eine wirtschaftliche
Revolution und ging von einer traditionellen Wirtschaft, die sich
auf das Dorf und die Sippe stitzte, zum Anbau von zum
Verkauf bestimmten Ernten und zur Industrialisierung unter
zentraler staatlicher Leitung Uber. In Juda, besonders aber in
Jerusalem, wo die Aulen und Wirtschaftspolitik gemacht
wurde und wo sich die nationalen Ingtitutionen befanden, héufte
sich Reichtum an.
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Die Geburt einer neuen nationalen
Religion

Neben den auRRerordentlichen gesellschaftlichen Wandel im
gpaten 8. Jahrhundert v. Chr. trat ein intensives religioses
Ringen, das direkt mit dem Entstehen der Bibel, wie man sie
heute kennt, zusammenhangt. Bevor sich das Konigreich Juda
als ein voll ausgepréagter burokratischer Staat herausbildete,
waren unterschiedliche, verstreute religiose Ideen im Umlauf.
So gab es, wie schon erwdahnt, den koniglichen Kult im
Jerusalemer Tempel, daneben unzéhlige Formen von
Fruchtbarkeitss und Ahnenkult auf dem Land, aufl3erdem
verband man allgemein die Verehrung von JHWH mit der
anderer Gotter. Soweit mit Hilfe der arch&ologischen Funde im
Nordreich geurteilt werden kann, gab es auch in Israel eine
dhnliche Vielfat religioser Praktiken. Abgesehen von den
Erinnerungen an die scharfen Predigten von Ménnern wie Elia
und Elisa, dem antiomridischen Puritanismus Jehus und den
harten Worten von Propheten wie Amos und Hosea hat es nie
eine konzertierte oder anhatende Anstrengung der israelitischen
Regierung gegeben, die ausschliefdliche Verehrung des Gottes
JHWH durchzusetzen.

Aber nach dem Fal Samarias setzte sich paralle zur
wachsenden Zentralisierung des Konigreichs Juda eine neue
Einstellung durch, die sich stérker auf religioses Gesetz und
religiose Praxis konzentrierte. Jerusalems Einflud -
demographisch, wirtschaftlich und politisch — war jetzt gewaltig
und mit einer neuen politischen und territorialen Zielsetzung
verknipft:  der  Vereinheitlichung von ganz Isradl.
Dementsprechend wuchs auch die Entschlossenheit seiner
Priester und Propheten, die «richtige» Form der Verehrung fur
ale Bewohner Judas — sowie fur ale Isragliten, die im Norden
unter assyrischer Herrschaft lebten — zu definieren. Diese

-375-



dramatischen Verdnderungen der religiosen Fihrung haben
Bibel Wissenschaftler wie Baruch Hapern zu der These
veranlaldt, im ausgehenden 8. und zu Beginn des 7. Jahrhunderts
v. Chr. sai innerhalb nur weniger Jahrzehnte die monotheistische
Tradition der judischchristlichen Zivilisation geboren worden.

Es ist @n hoher Anspruch, die Entstehung des modernen
religiosen Bewufdtseins auf den Punkt zu bringen, besonders,
wenn seine zentrale Schrift, die Bibel, die Entstehung des
Monotheismus Hunderte von Jahren friher ansetzt. Aber auch in
diesem Fall bringt die Bibel eher ene nachtrégliche
Interpretation anstelle einer exakten Beschreibung der
Vergangenheit. Die gesellschaftlichen Entwicklungen, die in
Juda in den Jahrzehnten nach dem Fall Samarias stattfanden,
erlauben eine neue Sichtweise davon, wie die traditionellen
Geschichten von umherziehenden Erzvétern und einer grofden
nationalen Befreiung aus Agypten der Sache der religidsen
Erneuerung — dem Aufkommen monotheistischer ldeen —
innerhalb des sich gerade heraushildenden judéischen Staates
dienten.

Irgendwann im ausgehenden 8. Jahrhundert v. Chr.
verschaffte sich zunehmend eine Schule Gehdr, die darauf
bestand, die Kulte auf dem Land seien Siinde — und nur JHWH
alein durfe verehrt werden. Wo die Idee ihren Ursprung hat, ist
nicht sicher. Sie wird in dem Erzéhlzyklus um Elia und Elisa
ausgedriickt, der erst lange nach cem Untergang der Omriden
schriftlich festgehalten wurde, und, das ist wichtiger, in den
Werken der Propheten Amos und Hosea, die beide im 8.
Jahrhundert im Norden tétig waren. Demzufolge schlugen einige
Bibelwissenschaftler vor, diese Bewegung habe ihren Ursprung
unter Dissidentenpriestern und propheten in den letzten Tagen
des Nordreichs, die entsetzt waren Uber die Abgotterei und die
sozidle Ungerechtigkeit zur assyrischen Zeit. Nach der
Zerstorung des Konigreichs Israel flohen sie in den Siiden, wo
se ihre Vorstellungen verbreiteten. Andere Gelehrte haben auf
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mit dem Jerusalemer Tempel verbundene Kreise verwiesen, die
darauf bedacht waren, Uber das zunehmend entwickelte Land
religiobse und wirtschaftliche Macht auszulben. Vielleicht
spielten beide Faktoren in der dicht gepackten Atmosphére in
Jerusalem nach dem Fall Samarias eine Rolle, as Fluchtlinge
aus dem Norden und judéische Priester und konigliche Beamte
zusammenarbeiteten.

Wie immer ihre Zusammensetzung aussah, die neue religiose
Bewegung (vom ikonoklastischen Historiker Morton Smith als
die «JHWHallein-Bewegung» getauft) lag in einem bitteren,
anhaltenden Konflikt mit den Anhéngern der &lteren,
traditionelleren judaischen religidsen Brauche und Rituale. Ihre
Starke im Konigreich Juda 18/% sich nur shwer abschétzen.
Wenngleich sie anfangs wahrscheinlich nur eine kleine
Minderheit darstellte, hat sie spdter doch einen grof3en Tell der
bis heute erhaltenen biblischen Historiographie hervorgebracht
oder beeinflufét. Es war zufdlig der richtige Augenblick dafr;
die Ausweitung der birokratischen Verwaltung bewirkte auch
eine Verbreitung der Fertigkeit zu lesen und zu schreiben. Zum
ersten Mal Ubte die Autoritét schriftlicher Texte anstelle
vorgetragener Epen oder Balladen eine gewaltige Wirkung aus.

Wie mittlerweile schon hinreichend klar geworden sein
durfte, spiegeln die Abschnitte in den Blchern der Konige tber
Gerechtigkeit und Slinden der friheren Konige von Juda die
Ideologie der JHWHallein-Bewegung. Hétten die Anhanger der
traditionellen Formen der synkretistischen Verehrung am Ende
den Sieg davongetragen, gébe es mdglicherweise eine ganz
andere Bibel — oder vielleicht gar keine. Denn es war Ziel der
JHWH-alleinrBewegung, der religibsen Praxis eine
unbestrittene orthodoxe Form zu geben und eine einzige, um
Jerusalem zentrierte nationale Geschichte zu schaffen. Das
gelang ihr vorzlglich mit dem, was spédter das Gesetz des
Buches Deuteronomium und das Deuteronomistische
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Geschichtswerk wurde.”

Die Bibelwissenschaftler haben im algemeinen die strikt
religiosen Aspekte des Kampfes zwischen den Jerusalemer
Fraktionen unterstrichen; es besteht jedoch kein Zweifel daran,
da} sie auch entschiedene Auffassungen zur Innen und
AuRenpolitik vertraten. Wie heute durfte man auch in der aten
Welt die Religion nie vollig aus Wirtschaft, Politik und Kultur
ausgeklammert haben. Die Vorstellungen der «JHWHallein»-
Gruppen hatten einen territorialen Aspekt: die Suche nach der
«Wiedereinsetzung» der davidischen Dynastie Uber ganz Israel,
einschliefdlich der Gebiete des untergegangenen Nordreichs, in
denen, wie weiter oben gesehen, auch nach dem Fall Samarias
weiterhin viele Isragliten lebten. Damit wirde ganz Israel unter
einem Konig vereint, der in Jerusalem herrschte, gleichzeitig
wirden die Kultzentren im Norden zerstort und der israelitische
Kult in Jerusalem zentralisiert werden.

Man erkennt muihelos, warum die Verfasser der Bibel Uber die
Abgotterei so verstimmt waren. Sie war das Symbol fir eine
chaotische gesellschaftliche Vielfalt; die Haupter der Sippen in
den entlegenen Gebieten lenkten ihre eigenen Geschicke in
Wirtschaft, Politik und gesellschaftlichen Beziehungen, ohne
vom Hof in Jerusalem verwaltet oder kontrolliert zu werden.
Diese Unabhangigkeit der 1andlichen Regionen, so altehrwirdig
sie den Bewohnern Judas auch erscheinen mochte, wurde als ein
«Ruckfal» in die Barbarei der vorisradlitischen Zeit
angeprangert. Ironischerweise wurde das, was im engsten Sinne
juddisch war, ads kanaandische Héresie bezeichnet. In der

In diesem Zusammenhang mul3 betont werden, da einige der
grundsétzlichen Ideen, die spater fur das Buch Deuteronomium (und
vielleicht sogar eine frihere Version einer «nationalen» Geschichte)
charakteristisch waren, im ausgehenden 8. Jahrhundert v. Chr. formuliert sein
mochten, diese Ideen ihre volle Reife jedoch erst im spéten 7. Jahrhundert v.
Chr. erreichten, als die Texte fur das Buch Deuteronomium und das
Deuteronomistische Geschichtswerk ihre erkennbare Form erhielten.
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religiésen Diskussion und Polemik galt das Alte plotzlich als
fremd und das Neue als wahr und echt. Und in einem Vorgang,
den man das eigenttimliche Ergebnis rtickblickender Theologie
nennen mul3, wurde das neue zentralisierte Konigreich Juda und
die auf Jerusalem beschrankte Verehrung JHWHs so in die
Geschichte Isragls hineingelesen, als sai es eigentlich immer
schon so gewesen.
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Koénig Hiskias Reformen?

Man kann kaum beurteilen, wann die neue, alles andere
ausschlieffende Theologie sich zum ersten Mal praktisch auf die
Politik in Juda auswirkte; in den Bichern Konige werden
verschiedene Reformen bereits zur Zeit Konig Asas im frihen 9.
Jahrhundert v. Chr. erwéhnt, die ale in die Richtung einer
»JHWHalleink-Verehrung zielen. Aber ihre historische
Zuverlassigkeit ist fragwirdig. Eins scheint indessen ziemlich
klar zu sein: Als Konig Hiskia im ausgehenden 8. Jahrhundert v.
Chr. den Thron von Juda bestieg, erinnerten die Verfasser der
Bicher der Konige sich daran as eines beispiellosen
Ereignisses.

Wie in 2. Konige 18,3-7 geschildert, strebte Hiskias Reform
as hochstes Ziel die ausschliefdliche Verenrung JHWHSs an dem
einzigen legitimen Ort fUr diese Verehrung an — dem Tempel in
Jerusalem. Aber Hiskias Reformen lassen sich in  den
archdol ogischen Hinterlassenschaften schwerlich entdecken. Die
dafir gefundenen Beweise, insbesondere zwel Stédtten im Sliden
— Arad und Beerscheba — sind umstritten.” Deshalb hat Baruch
Halpern vermutet, Hiskia habe zwar die Verehrung auf dem
Land verboten, aber die saatlichen Tempel in den
Verwaltungszentren des Konigreichs nicht geschlossen.
Dennoch hat sich um die Zeit von Konig Hiskias Herrschaft ein
tiefer Wandel im Land Juda vollzogen. Juda war nunmehr das
Zentrum des Volkes Isradl und Jerusalem das Zentrum der

" Der israelische Archéologe Yohanan Aharoni, der beide Statten ausgrub,
hat einen kleinen Tempel in Arad identifiziert, von dem er annahm, er sei im
9. Jahrhundert v. Chr. erbaut worden, und schlug vor, sein Altar — wenn nicht
der Tempel selbst — miisse wohl im spéten 8. Jahrhundert abgebaut worden
sein. Das brachte er mit Hiskias Reform in Verbindung. Aber andere
Gelehrte sind der Ansicht, Aharoni habe den Arad-Tempel falsch datiert. Sie
vertreten die Ansicht, er sei erst im 7. Jahrhundert erbaut worden, mit
anderen Worten, nach Hiskias Regierung.
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JHWH-Verehrung. Und die Mitglieder der davidischen Dynastie
waren die einzigen legitimen Vertreter und Mittler von JHWHs
Herrschaft auf Erden. Der unvorhersehbare Lauf der Geschichte
hatte Juda in einem entscheidenden Augenblick eine
Sonderstellung verschafft.

Allerdings sollten die dramatischsten Ereignisse erst noch
kommen. Im Jahr 705 v. Chr. stirbt der altehrwirdige assyrische
Konig Sargon 1., sein weitgehend unerfahrener Sohn Sanherib
erbt seinen Thron. Es folgen Unruhen im Osten des Reichs, und
die einst unbesiegbare Fassade Assyriens droht zu zerbréckeln.
Vielen in Jerusalem mul3 es vorgekommen sein, as habe JHWH
auf wunderbare Weise Juda — gerade noch zur rechten Zeit —
darauf vorbereitet, sein historisches Schicksal zu erfiillen.

In Beerscheba fand man enige glatt behauene Steinblécke
eines groflen Opferaltars, die auseinandergenommen und in
Lagerhdusern aus dem spaten 8. Jahrhundert wiederverwendet
wurden, wahrend man andere in die Flllung der Erdmauer zur
Befestigung dieser Stadt geworfen hatte. Aharoni schlug vor,
der abgebaute Altar habe urspringlich in einem Tempel in der
Stadt gestanden und sai im Verlauf von Hiskias Reform entfernt
und abgebaut worden.

Um die Dinge noch komplizierter zu machen, wére
anzumerken, dal3 das bekannte assyrische Relief Uber die
Einnahme von Lachisch durch Sanherib im Jahr 701 v. Chr.
Zweifel an dem Erfolg von Hiskias Politik einer religidsen
Zentraliserung weckt. Das Relief zeigt, dal3 die assyrischen
Truppen anscheinend Kultgegensténde aus der besiegten Stadt
forttragen; das l&3t moglicherweise auf die anhaltende Existenz
einer Kultstétte dort bis spét in Hiskias Zeit schlief3en.
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10. Zwischen Krieg und Uberleben
(705-639 v. Chr.)

Konig Hiskias Beschlul3, sich gegen das assyrische Reich
aufzulehnen, dirfte eine der schicksalhaftesten Entscheidungen
gewesen sein, die je im Konigreich Juda getroffen wurden. Um
seine Unabhéngigkeit von dem harten Oberherrn der Region —
der erst zwanzig Jahre zuvor das Konigreich Isragl aufgelost hat
— zu eklaen und um die eforderlichen umfassenden
wirtschaftlichen und militérischen Vorbereitungen zu treffen,
braucht man politische Macht und staatliche Organisation.
Uberdies ist dazu auch eine klare Absicherung durch die
Religion ndtig, dald JHWH trotz der furchteinfltf3enden Macht
des assyrischen Reichs fir Judas endgultigen militérischen
Erfolg sorgen werde. Die Bibel schreibt alle die schrecklichen
Mil3geschicke des Nordreichs Israel der Abgétterel seiner
Einwohner zu. Jetzt ist die Reinigung des JHWH-Kults der
einzige Weg, um Judas Sieg zu sichern und sein Volk vor dem
Schicksal von Zerstérung und Verbannung zu etten, das die
Bewohner des stindigen Nordens ereilt hat.

So geht Juda nach Sargons Tod im Jahr 705 v. Chr., als die
Fahigkeit des Reichs, seine entlegenen Gebiete im Griff zu
behalten, in Frage gestellt ist, eine antiassyrische Koalition ein,
die von Agypten gestiitzt wird (2. Kon. 18,21; 19,9), und halt
das Banner des Aufstands hoch mit weltreichenden,
unvorhergesehenen Auswirkungen. Vier Jahre spater, im Jahr
701 v. Chr., marschiert der neue assyrische Konig, Sanherib, mit
einem gewaltigen Heer in Juda ein. Die Bicher der Konige
zeigen sich mutig angesichts des Ergebnisses. Hiskia ist ein
grofRer Held, ein idealer Konig, nur mit David vergleichbar. Er
geht in Mose Ful3stapfen und saubert Juda von allen Siinden der
Vergangenheit. Dank seiner Frommigkeit ziehen die Assyrer
sich aus Juda zuriick, ohne Jerusalem einzunehmen. Wie gleich
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zu sehen sein wird, ist das weder die ganze Story, noch bietet
der anschlieffende Bericht Uber die 55 Jahre wahrende
Herrschaft von Hiskias Sohn Manasse alles, was darliber zu
sagen war. Im Gegensatz zur |dealisierung Hiskias stellen die
Biicher der Konige Manasse als den schlimmsten Apostaten dar,
der seine lange Herrschaft auf dem Thron dazu nutzt, alle die
schrecklichen Greuel der Vergangenheit zurtickzubringen.
Mufte man sich nur auf das biblische Material verlassen,
bestiinde kein Grund, dieses in Schwarzweil3 gemalte Bild von
Hiskias Gerechtigkeit und Manasses Abfal anzuzweifeln.
Zeitgendssische  assyrische  Quellen und die  moderne
Archdologie zeigen jedoch, dal3 hinter der theologischen
Deutung, die Judas Aufstand gegen Assyrien in der Bibel
erhalten hat, eine vollig andere historische Wirklichkeit steht.
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Ein grofRes Wunder und sein Verrat

Das 2. Buch der Konige berichtet von Hiskias grof3em Einsatz
im Stil eines meisterhaften Dramas, in dem wenige Akteure
formalisierte Reden Uber leicht erkennbare theologische Themen
vortragen. Dieser Stil von Monologen, zur Erbauung des
Bibellesers  bestimmt, ist kennzeichnend fir das
Deuteronomistische  Geschichtswerk.  Die  Verwendung
religioser Rhetorik ist durchschaubar; die biblische Geschichte
fuhrt vor, dald die blole Macht von Waffen oder das
Gleichgewicht der Krafte keinen Einflul3 auf das Ergebnis hat,
wenn sich Nationen bekriegen. Dahinter steht vielmehr die
lenkende Hand JHWHSs, der sich der Heere und Schlachten
bedient, um jene zu belohnen, die streng und ausschliefdich ihn
verehren — und jene zu strafen, die es nicht tun.

Nach der Beschreibung von Hiskias religiosem Verhalten ist
iIm 2. Buch der Konige ein kurzer Exkurs oder, besser, eine
Wiederholung Uber den Sturz des Nordreichs und die
Deportation seiner Bewohner wegen ihrer Sinden eingefigt.
Das soll den Leser an den Unterschied zwischen dem Schicksal
des sindigen Israel und des gerechten Juda erinnern. Die
Situation ist in beiden Félen &hnlich, die Ergebnisse genau
entgegengesetzt: Israel erhebt sich, Samanassar V. belagert
Samaria, das Nordreich wird zerstort, und seine Bewohner
werden deportiert; weil sie sindigen, ist JHWH nicht zur Stelle,
um ihnen zu helfen. Auch Juda erhebt sich, Sanherib belagert
Jerusalem, aber Hiskia ist ein gerechter Konig, deshalb wird
Jerusalem errettet und Sanheribs Heer vernichtet. Die Moral ist
klar, auch wenn die furchteinfl63enden assyrischen Streitkréfte
in das Ubrige Juda eingefallen sind und samtliche
vorgeschobenen Festungsstadte erobert haben. Sich auf JHWHs
Macht zu verlassen, dasist der einzige Schllissel zur Rettung.

Die assyrischen Befehlshaber, die Jerusalem belagern, fordern
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die verwirrten Verteidiger auf den Mauern der Stadt heraus,
verspotten die Birger und versuchen, ihren Mut zu brechen,
indem sie Konig Hiskias Weisheit anzweifeln und seinen
Glauben 1&cherlich machen:

Hort das Wort des grof3en Konigs, des Konigs von Assyrien!
So spricht der Konig: Laldt euch von Hiskia nicht betriigen, denn
er vermag euch nicht zu erretten aus meiner Hand. Und laf3t
euch von Hiskia nicht vertrosten auf den Herrn, wenn er sagt:
Der Herr wird uns erretten und diese Stadt wird nicht in die
Héande des K6nigs von Assyrien gegeben werden. Hort nicht auf
Hiskial Denn so spricht der Konig von Assyrien: Schliefdt
Freundschaft mit mir und kommt zu mir heraus, so soll
jedermann von seinem Weinstock und seinem Feigenbaum
essen und von seinem Brunnen trinken, bisich komme und euch
hole in ein Land, das eurem Lande gleich ist, darin Korn, Wein,
Brot, Weinberge, Olbaume und Honig sind; dann werdet ihr am
Leben bleilben und nicht sterben. Hort nicht auf Hiskia, denn er
verfuhrt euch, wenn er spricht: Der Herr wird uns erretten.
Haben etwa die Gotter der andern Volker ihr Land errettet aus
der Hand des Konigs von Assyrien? Wo sind die Gotter von
Hamath und Arpad? Wo sind die Gotter von Sepharwaim, Hena
und Iwa? Wo sind die Gotter des Landes Samaria? Haben sie
Samaria errettet aus meiner Hand? Wo ist ein Gott unter den
Gottern aler Lander, der ®in Land aus meiner Hand errettet
hétte, dal’ allein der Herr Jerusalem aus meiner Hand erretten
sollte? (2. Kon. 18,28-35)

Hiskiaist zutiefst erschittert, aber der Prophet Jesaja beruhigt
ihn mit einem gottlichen Orakel:

So spricht der Herr: Firchte dich nicht vor den Worten, die du
gehért hast, mit denen mich die Knechte des Konigs von
Assyrien gelastert haben. Siehe, ich will einen Gelst Uber ihn
bringen, dald e en Gerlcht horen und in sein Land
zurlickziehen wird, und will ihn durchs Schwert fdlen in seinem
Land ... Darum spricht der Herr Gber den Konig von Assyrien:
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Er soll nicht in diese Stadt kommen und keinen Pfeil
hineinschief3en und mit keinem Schild davor kommen und soll
keinen Wall gegen sie aufschitten, sondern er soll den Weg
wieder zurtickziehen, den er gegkommen ist ... Und ich will diese
Stadt beschirmen, dal3 ich sie errette um meinetwillen und um
meines Knechtes David willen (2. Kon. 19,6-7,32-34).

Und tatséchlich kommt die wunderbare Errettung noch in
derselben Nacht:

Und in dieser Nacht fuhr aus der Engel des Herrn und schlug
im Lager von Assyrien hundertfinfundachtzigtausend Mann.
Und als man sich friih am Morgen aufmachte, siehe, dalag alles
voller Leichen. So brach Sanherib, der Koénig von Assyrien, auf
und zog ab, kehrte um und blieb zu Ninive. Und als er anbetete
im Haus seines Gottes Nisroch, erschiugen ihn mit dem Schwert
seine Sohne Adrammelech und Sarezer (2. Kon 19,35-37).

Damit ist Judas Unabhangigkeit — und sein glihender Glaube
an die rettende Macht JHWHs gegen ale Feinde — auf
wunderbare Weise bewahrt.

Aber schon bald darauf nimmt die Geschichte eine bizarre
Wendung, als Hiskias Sohn Manasse den davidischen Thron
besteigt. Zu einer Zeit, in der JHWHs Macht allen Bewohnern
Judas offenkundig sein sollte, macht der neue Konig Manasse
eine scharfe theol ogische K ehrtwende:

Und er tat, was dem Herrn mif¥iel, nach den gréaulichen Sitten
der Heiden, die der Herr vor Isragel vertrieben hatte, und baute
wieder die Hohen auf, die sein Vater Hiskia zerstort hatte, und
richtete dem Baal Altére auf und machte ein Bild der Aschera,
wie Ahab, der Konig von Isragl, getan hatte, und betete ales
Heer des Himmels an und diente ihnen.

und er baute Altdre im Hause des Herrn, von dem der Herr
gesagt hatte: Ich will meinen Namen zu Jerusalem wohnen
lassen, und er baute allem Heer des Himmels Altére in beiden
Vorhofen am Hause des Herrn. Und er liefd seinen Sohn durchs
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Feuer gehen und achtete auf Vogelgeschrei und Zeichen und
hielt Geisterbeschworer und Zeichendeuter; so tat er viel von
dem, was dem Herrn mif¥fiel, um ihn zu erzirnen (2. Kén. 21,2-
6).

Trotz des Glaubens, ein geheiligtes Jerusalem sai jetzt — und
eigentlich schon immer — JHWHs Sitz auf Erden und seine
Reinheit der Garant flr das Wohlergehen der Bewohner Isragls,
verfihrt Manasse seine Untertanen angeblich, so «dal3 sie es
arger trieben as die Heiden, die der Herr vor Isragl vertilgt
hatte» (2. Kon. 21,9).

Was geht hier vor? Wer bewirkt diese dramatischen
Umstlrze? War Hiskia wirklich so gerecht und Manasse so
schlecht?
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Vorbereitungen, einem Weltreich zu
trotzen

Die Biucher der Konige geben nur  spérliche
Hintergrundinformation Uber Hiskias Aufstand, indem sie sich
auf die Aussage beschréanken: «Und er wurde abtriinnig vom
Konig von Assyrien und war ihm nicht mehr Untertan» (2. Kon.
18,7). Die Bucher der Chronik, mehrere hundert- Jahre spéter
geschrieben, gelten generell als eine weniger zuverldssige
historische Quelle als die Blicher der Kénige; dennoch geben sie
detaillierter Auskunft Gber die Vorbereitungen, die Hiskiain den
Monaten und Wochen vor dem assyrischen Angriff anordnete.
In diesem Fall 18/% die Archaologie, wie noch zu sehen sein
wird, darauf schlief}en, da3 die Bicher der Chronik
maoglicherwei se zuverlassigere historische Informationen liefern,
die nicht in die Blucher der Kénige aufgenommen wurden. Nicht
nur 183t Hiskia Lagerhduser fur Getreide, Ol und Wein sowie
Stélle fur Schafe und Rinder im ganzen Konigreich bauen (2.
Chron. 32,27-29), er verwendet auch grof3e Muhe darauf,
Jerusalems  Wasserzufuhr  wéahrend  einer  Belagerung
sicherzustellen:

Und als Hiskia sah, dal3 Sanherib kam und willens war, gegen
Jerusalem zu kémpfen, beriet er sich mit seinen Obersten und
Kriegshelden, ob man die Wasserquellen verdecken sollte, die
drauf3en vor der Stadt waren; und sie stimmten ihm zu. Und es
versammelte sich viel Volk, und sie verdeckten alle Quellen und
den Bach, der durch die Erde geleitet wird, und sprachen: Dal3
die Konige von Assyrien nur kein Wasser finden, wenn sie
kommen!

Und Hiskia war getrost und besserte alle Mauern aus, wo sie
Licken hatten, und fihrte Turme auf und baute drauf3en noch
eine andere Mauer und befestigte den Millo an der Stadt Davids
und machte viele Waffen und Schilde und setzte Hauptleute
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Uber das Kriegsvolk und sammelte sie zu sich auf dem Platz am
Tor der Stadt und redete ihnen zu Herzen und sprach: Seid
getrost und unverzagt, furchtet euch nicht und verzagt nicht vor
dem Konig von Assyrien noch vor dem ganzen Heer, das bel
ihm ist; denn mit uns ist ein GroRerer as mit ihm. Mit ihm ist
ein fleischlicher Arm, mit uns aber ist der Herr, unser Gott, dal3
er uns helfe und fuhre unsern Streit. Und das Volk verlief3 sich
auf die Worte Hiskias, des Konigs von Juda (2. Chron. 32,2-8).

Fur Hiskias religiose Reformen gibt es in seinem ganzen
Herrschaftsbereich nur sparliche und umstrittene archéol ogische
Hinweise. Stattdessen hat man reichhaltige Belege fur die
Planung und das schreckliche Ergebnis seines Aufstands gegen
Assyrien gefunden. Jerusalem war natirlich ein Brennpunkt der
Unternehmungen. Die Vorbereitungen fir die Verteidigung sind
am deutlichsten in den Ausgrabungen im judischen Viertel von
Jerusalem zutage gekommen. Ein sechs Meter starker
Schutzwall wurde um die kurz zuvor entstandenen Stadtviertel
auf dem Westhtigel gezogen. Allem Anschein nach wurde dieser
Schutzwall in einer Zeit der nationalen Not erbaut; der
Westhligel war schon dicht bewohnt, und die Privathduser, die
auf dem geplanten Verlauf der Stadtbefestigungen lagen,
wurden eingerissen. Auf den Bau dieser Mauer bezieht sich die
Bibel offenbar, as Jesgja dem Konig vorwirft: «die Hauser
Jerusalems ... [er] brach sie ab, um die Mauer zu befestigen»
(Jes. 22,10).

Eine weltere wichtige Aufgabe bestand darin, die
Wasserversorgung der Stadt bel  ener  Belagerung
sicherzustellen. Die einzige standig wasserflihrende Quelle in
Jerusalem — Gihon — lag am Grund des Kidron-Tals auf3erhalb
der Stadtmauer (Abb. 24, siehe Seite 265). Das war in Jerusalem
ein ates Problem, und schon froher hatte man Versuche
unternommen, es zu l6sen, indem ein Tunnel in den Fels
gehauen wurde, um von innerhalb der befestigten Stadt aus zur
Quelle zu gelangen. Hiskia hatte eine ehrgeizigere Idee: Statt
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Mittel zu finden, ans Wasser zu gelangen, plante er, das Wasser
in die Stadt zu bringen. Es gibt sogar eine wertvolle
zeitgendssische  Beschrelbung  dieses  auf¥erordentlichen
Ingenieursvorhabens, die urspriinglich in die Wande des
Wassertunnels selbst eingehauen war. Diese enzigartige
monumentale Inschrift auf Hebréisch, die im ausgehenden 19.
Jahrhundert beim Sidende des Tunnels entdeckt wurde,
beschreibt, wie en unterirdischer Tunnel durch den Fels
gehauen wurde, um das Wasser von der Gihon-Quelle zu einem
geschitzten Teich innerhalb der Stadtmauern zu leiten.

Der Tunndl ist ungefdhr funfhundertvierzig Meter lang und
hoch und breit genug, dal3 eine Person hindurchgehen kann. Er
wurde so exakt durch den Fels getrieben, dal3 der
Hohenunterschied zwischen Quelle und Teich knapp dreifdig
Zentimeter betragt. Der dte Text, der an das Werk erinnert und
heute als die Siloa-Inschrift bekannt ist, fangt das Drama des
Vorhabens ein, as es sich seiner Vollendung zuneigt, und
beschreibt, wie der Tunnel von zwei Mannschaften gleichzeitig
in Angriff genommen wurde, die an entgegengesetzten Enden
des Tunnels durch den Fels vordrangen:

... das Durchbohren. Dies ist die Geschichte des
Durchbohrens. Als noch [...] Hacke[n] [schwangen?] jeder zu
seinem Gefahrten hin, und as noch drei Ellen zu durchbohren
waren, [hdrte man] die Stimme eines Mannes, der dem andern
zurief, denn da war ein Spalt an der rechten Seite [und an der
linken]. Und am Tag des Durchbruchs begegneten sich die
Arbeiter, Mann gegen Mann, Hacke gegen Hacke, und das
Wasser flof3 von der Quelle zum Teich, 1200 Ellen weit und 100
Ellen war die Dicke des Felsens Uber den Kopfen der Arbeiter.

Wie sie sich begegnen konnten, obwohl der Tunnel gewunden
ist, wird noch immer heil3 diskutiert. Vermutlich war es eine
Kombination von technischem Geschick und genauester
Kenntnis der Geologie des Berges. Eine derartige Leistung
entging nicht der Aufmerksamkeit der biblischen Historiker, so
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dald wir hier einen der seltenen F&lle haben, in denen ein
bestimmtes Projekt eines hebrdischen Konigs auch
archéologisch sicher identifiziert werden kann: «Was mehr von
Hiskia zu sagen ist und ale seine tapferen Taten und wie er den
Teich und die Wasserleitung gebaut hat, durch die er Wasser in
die Stadt geleitet hat, siehe, das steht geschrieben in der Chronik
der Kénige von Juda» (2. Kon. 20,20).

Aulerhalb von Jerusalem nutzte Hiskia sdmtliche staatliche
Einrichtungen aus, um sicherzustellen, dald sein gesamtes
Konigreich auf den Krieg vorbereitet war (Abb. 25 ). Die Stadt
Lachisch im Hlgelland  wurde von  gewaltigen
Verteidigungsanlagen umgeben, die aus einer geneigten
Stitzmauer auf halber Hohe des Berghangs und einer massiven
Ziegelmauer auf dem Kamm bestanden. Eine riesige Bastion
schitzte ein Sechskammertor, und eine grof3e erhthte Terrasse
innerhalb der Mauern trug vermutlich einen Palast oder eine
Residenz fir den koniglichen Befehlshaber der Stadt. Aul3erdem
wurde ein Gebadudekomplex dhnlich den Megiddo-Stéllen nahe
beim Palast erbaut, der als Stall oder Lagerhaus diente. Ein
grof3er, in den Fels gehauener Schacht stellte moglicherweise
den oberen Teil eines Wassersystems dar. Wenngleich einige
dieser Elemente noch vor Hiskias Zeit entstanden sein mogen,
sind sie zu seiner Zeit ale vorhanden und werden verstérkt und
auf die Konfrontation mit Sanheribs Armee vorbereitet.

Nie zuvor hatte ein judaischer Konig soviel Energie und
Erfahrung sowie so viele Ressourcen in Kriegsvorbereitungen
investiert.” Archéologische Funde lassen darauf schliefen, da3
die Anlage von Vorrden in Juda zum ersten Mal zentra
organisiert wurde. Der deutlichste Beweis dafir ist ein
wohlbekannter Typ von grof3en Vorratskriigen, die man im

" Falls die Liste von Festungen, die Rehabeam haute (2. Chron. 11,5-12.),
irgendeine historische Grundlage hat, stammt sie wohl eher aus Hiskias Zeit,
wie einige Historiker meinen, und zeugt von den Vorbereitungen in anderen
Zentren im |andlichen Raum.
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gesamten Gebiet von Hiskias Konigreich fand;, es war
Massenware, die sich in Form und Grof3e dhnelt. [hr wichtigstes
und einzigartiges Merkmal sind die Siegeleindriicke, die vor
dem Brennen in den noch feuchten Ton ihrer Griffe gedrickt
wurden. Die Eindricke weisen ein Emblem in Form ener
gefltgelten Sonnenscheibe oder eines Skarab&dus auf, vermutlich
konigliche judédische Insignien, und die kurze hebréische
Inschrift Imlk («gehort dem Konig»). Neben die Erwdhnung des
Konigs tritt der Name einer von vier Stadten: Hebron, Socho,
Siph und ein noch unidentifizierter, mit den Buchstaben MM ST
gekennzeichneter Ort. Die ersten drei kennt man aus anderen
Quellen, der vierte geheimnisvolle Ort war entweder ene
Bezeichnung fir Jerusadlem oder eine unbekannte judaische
Stadit.

Die Wissenschaftler haben mehrere verschiedene Erklarungen
fir die Verwendung dieser Krige vorgeschlagen: Entweder
enthielten sie die Erzeugnisse von koniglichen Gitern, oder sie
wurden as offizielle Behalter beim Eintreiben von Steuern und
der Verteilung von Waren verwendet, oder aber die
Siegeleindriicke waren lediglich kennzeichnende Markierungen
der Topferwerkstétten, in denen die offiziellen koniglichen
Vorratskriige hergestellt wurden. Auf jeden Fal ist ziemlich
klar, dal3d sie mit der Organisation Judas vor dem Aufstand gegen
Assyrien zusammenhangen.

Wie weit Hiskias Vorbereitungen fur den Aufstand das ganze
Land einbezogen, kann man nur vermuten. Das 2. Buch der
Chronik erwahnt, er habe Boten nach Ephram und Manasse
geschickt, also ins Bergland des untergegangenen Nordreichs,
um die Isragliten dort aufzufordern, zu den Passa-Feiern nach
Jerusalem zu kommen (2. Chron. 30,1.10.18). Dieser Bericht ist
kaum als historisch zu werten, wurde er doch aus der Sicht eines
anonymen Verfassers im 5. oder 4. Jahrhundert v. Chr.
geschrieben, der Hiskia als einen zweiten Salomo darstellte, der
ganz Israel um den Tempel in Jerusdem einte. Aber die
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Andeutung, Hiskia interessiere sich fur die Gebiete des
ehemaligen Konigreichs Isragl, dirfte nicht vollig erfunden sein,
denn jetzt konnte Juda die Fihrung fir das gesamte Land Israel
fordern. Aber selbst so sind Forderungen eins und erreichbare
Ziele etwas ganz anderes. Wie dem auch sei, Hiskias Aufstand
gegen Assyrien ewies sSich as ene katastrophale
Fehlentscheidung. Wenngleich Sanherib noch unerfahren war,
bewies e an der Spitze ener starken assyrischen
Invasionsmacht sein Konnen auf dem Schlachtfeld mehr als
ausreichend. Koénig Hiskia von Juda war ihm auf keinen Fall

ebenblirtig.
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Abb. 25: Juda in der spaten Konigszeit: die wichtigsten Orte. Die Linie
markiert das Kernland im spaten 7. Jahrhundert, der Zeit Josias.
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Was geschah wirklich? Sanheribs
brutale Rache

Trotz des biblischen Berichts tiber die wunderbare Bewahrung
Jerusalems zeichnen zeitgentssische assyrische Aufzeichnungen
ein vollig anderes Bild vom Ende des Aufstands. Im assyrischen
Bericht Gber Sanheribs Verwtistung des judéischen Landes heif3t
es knapp und kalt:

Was Hiskia, den Judaer betrifft, so unterwarf er sich nicht
meinem Joch. Ich belagerte 46 seiner befestigten Stadte, von
Mauern umgebene Festungen und die unzéhligen kleinen Dorfer
in ihrer Umgebung und eroberte sie mit Hilfe von gut
gestampften Erdrampen und Sturmbdcken, die ich dicht an die
Mauern bringen lief3, zusammen mit dem Angriff der
Ful3soldaten; auch wurden Minen, Breschen und Pioniere
eingesetzt. Ich trieb von ihnen 200150 Menschen heraus, Junge
und Alte, Manner und Frauen, Pferde, Maultiere, Esel, Kamele,
unzéhliges grofRes und kleines Vieh und betrachtete sie as
Beute. Ihn selbst machte ich zum Gefangenen in Jerusalem,
seiner koniglichen Residenz, wie einen Vogel in einem Ké&fig.
Ich umgab ihn mit Erdarbeiten, um jene zu stéren, die seiner
Stadt Tore verliel}en. Seine Stadte, die ich geplindert hatte,
nahm ich von seinem Land fort und handigte sie Mitinti, dem
Konig von Asdod, Padi, dem Koénig von Ekron, und Silbel, dem
Konig von Gaza, aus. So verringerte ich sein Land, aber den
Tribut erhdhte ich welter.

Zwar mag die angegebene Zahl von Gefangenen stark
Ubertrieben sein, aber die assyrischen Aufzeichnungen
bestdtigen zusammen mit den be  archdologischen
Ausgrabungen in Juda gewonnenen Informationen hinreichend,
wie intensiv der systematische Feldzug mit Belagerung und
Plinderung war; er begann in den reichsten landwirtschaftlichen
Gebieten Judas in den Auslaufern des Hugellands und fuhrte
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dann hinauf bis zur Hauptstadt im Bergland. Die Verheerung der
judaischen Stadte ist an fast jedem im judaischen Hinterland
ausgegrabenen Tell zu  ekennen. Die  schaurigen
archdologischen Funde passen perfekt zur Schilderung in
assyrischen Texten wie zum Beispiel der Beschreibung der
Einnahme der bedeutenden juddischen Festung Aseka, von der
es hell¥, sie «liegt auf einem Bergkamm wie unzdhlige spitze
Eisendolche und reicht hoch in den Himmel». Sie wurde im
Sturm genommen, geplindert und danach verwdiistet.

Hier ging es keineswegs um planlose Gewalt, mit der die
Judéer zur Unterwerfung gezwungen werden sollten. Es war ein
kalkulierter Feldzug der wirtschaftlichen Zerstorung, bel dem
das aufriihrerische Konigreich der Quellen seines Wohlstands
beraubt wurde. Die Stadt Lachisch, in Judas fruchtbarstem
landwirtschaftlichen Gebiet gelegen, war das wichtigste
regionale Zentrum der koniglichen judéaischen Herrschaft und
nach Jerusalem die zweitwichtigste Stadt des Konigreichs.
Welche entscheildende Rolle sie bei den Ereignissen im Jahr 701
v. Chr. spielte, ist im biblischen Text angedeutet (2. Kon.
18,14.17; 19,8). Mit seinem Angriff wollte Sanherib sie vollig
zerstoren. Eine lebendige Darstellung der assyrischen
Belagerung dieser Stadt mit bemerkenswerten Einzelheiten hat
sich in einem grof3en Wandrelief erhalten, das einst Sanheribs
Palast in Ninive im Nord-lrak schmickte (Abb. 26). Dieses
ungeféhr 18 Meter lange und 2,75 Meter hohe Relief wurde in
den 1840er Jahren von dem britischen Forscher Austen Henry
Layard entdeckt und anschlief3end nach London gebracht; dort
ist es im British Museum ausgestellt. Fur wie wichtig die
Ereignisse, die es darstellt, erachtet wurden, zeigt sich daran,
dal3 es an der Wand eines inneren Gemachs in Sanheribs Palast
angebracht wurde. Eine kurze Inschrift verweist auf das Thema:
«Sanherib, der Konig der Gesamtheit, der Konig von Assyrien,
setzt sich auf seinen Thron, wéhrend die Beute aus der Stadt
Lachisch an ihm vorbeigetragen wird.»
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Abb. 26: Assyrisches Relief aus Sanheribs Palast in Ninive: die Einnahme
der Stadt Lachisch. (Zeichnung von Judith Dekel; mit Genehmigung von
Professor David Ussishkin, Universitat Tel Aviv)

Dieses eindrucksvolle LachischRelief schildert den ganzen
schrecklichen Ablauf der Ereignisse innerhalb eines einzigen
Rahmens. Es zeigt Lachisch as eine aufs stérkste befestigte
Stadt. Vor den Mauern wird heftig gekampft. Die Assyrer haben
eine Belagerungsrampe gebaut, auf der sie ihre schwer
gepanzerten  Sturmbdcke gegen die Befestigungsmauern
schieben. Die Verteidiger von Lachisch wehren sich verzweifelt
und versuchen zu verhindern, da3 die Sturmbtcke sich der
Mauer ndhern. In dem Versuch, die Kriegsmaschinen in Brand
zu stecken, werfen sie mit Fackeln nach ihnen, wahrend die
Assyrer  Wasser auf die Sturmbocke giefien. Assyrische
Bogenschitzen hinter den Sturmbdcken schief3en ganze
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Batterien von Pfeilen auf die Mauer ab, wéahrend die judéischen
Verteidiger zurtickschief3en. Aber alle Vorbereitungen der Stadt
fUr ihre Verteidigung sind — genauso wie der heldenhafte Kampf
ihrer Verteidiger — umsonst. Die Gefangenen werden aus dem
Tor gefiihrt; die Korper der Toten sind hoch auf Speere gespieft.
Aus der Stadt wird Beute getragen, darunter die heiligen Gefal3e
far ihre religiosen Rituae. Wahrend der ganzen Zeit sitzt
Sanherib mit unbeweglicher Majestdt auf einem Thron vor
seinem Konigszelt unwelt des assyrischen Lagers und Uberwacht
die Prozession von Gefangenen und Beute aus den Hausern und
offentlichen Gebauden der aufrihrerischen Gemeinschaft.

Einige Gelehrte haben die Genauigkeit der Details auf diesem
Relief in Frage gestellt und die Ansicht vertreten, es handele
sich um konigliche Propaganda fur die eigenen Zwecke und
nicht um einen Bericht Uber die Ereignisse in Lachisch. Aber es
besteht kaum ein Zweifel daran, da® es im Relief ganz
spezifisch um die Stadt Lachisch und die besonderen Ereignisse
im Jahr 701 v. Chr. dort geht. Nicht nur sind die Topographie
der Stadt und die einheimische Pflanzenwelt exakt dargestellt;
man kann sogar den genauen Aussichtspunkt identifizieren, von
dem aws der Kunstler die Skizze fUr das Relief anfertigte.
Uberdies haben die archéologischen Ausgrabungen in Lachisch
Einzelheiten Uber die Lage des Tors und die Beschaffenheit der
Befestigungen und des Belagerungssystems geliefert, die
bestétigen, dal? das Relief genau ist.

Die britischen Ausgrabungen in Lachisch in den 1930er
Jahren und die erneute Ausgrabung unter David Ussishkin fir
die Universitdt Tel Aviv in den 1970er Jahren legten
voneinander unabhangige sensationelle Belege fur die letzten
Stunden dieser grof3en judaischen Festung frel. Die im Relief
dargestellte assyrische Belagerungsrampe wurde identifiziert
und ausgegraben. Es ist das einzige erhaltene Beispiel fir eine
derartige Belagerungsstruktur, das je auf dem Gebiet des
assyrischen Reichs gefundenwurde. Es Uberrascht nicht, daf3 sie
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an der verletzbarsten Seite angelegt wurde, dort wo die Anhohe
durch einen Grat mit dem angrenzenden Huigelland verbunden
ist; die Abhange an den anderen Seiten sind zu steil, als daf3 dort
eine Rampe gebaut und Sturmbdcke aufgestellt werden kdnnten.

Die archéologischen Funde innerhalb der Stadt zeugen von
der verzweifelten Gegenwehr der Verteidiger. Sie errichteten
eine gewaltige Gegenrampe direkt gegeniber der assyrischen
Rampe; aber dieser letzte Versuch der Verteidiger, die Assyrer
daran zu hindern, eine Bresche in die Mauer zu schlagen, schlug
fehl. Die Stadt wurde vollig niedergebrannt. Andere Funde
belegen, wie heftig die Schlacht war. Am Fuld der Stadtmauer
fand man Hunderte von Pfellspitzen. Durchlocherte
Felsbrocken, einige davon mit Resten verbrannter Seile in den
Lochern anscheinend von den Verteidigern bel dem Versuch,
die Belagerungsmaschinen zu zerstoren, von den Schutzwaéllen
geschleudert —, wurden an der Stelle der Mauer gefunden, an der
der Hauptangriff erfolgte. In den Hohlen an den Westhangen des
Tells wurde zusammen mit Tonscherben aus dem ausgehenden
8. Jahrhundert v. Chr. ein Massengrab mit ungefdhr 1500
L eichen entdeckt.

-398-



Eine andere biblische Perspektive

Zwar konzentriert sich das 2. Buch der Konige auf die
rettende Macht von JHWH Uber Jerusalem und erwéhnt nur
lakonisch, da3 «ale festen Stadte Judas» (2. Koén. 18,13)
eingenommen worden seien, aber andere Texte enthillen, wie
grauenvoll der assyrische Feldzug fir jene Judaer war, die das
Unglick hatten, Opfer von Sanheribs Raubzug durch die
landlichen Gebiete zu werden. Diese Zeugnisse findet man nicht
in der Deuteronomistischen Geschichtsdarstellung, sondern in
den Buchern der Propheten. Zwei zeitgentssische Zeugen — die
Propheten Jesgja und Micha — sprechen von der Furcht und dem
Leid, die Juda im Gefolge des assyrischen Vorstol3es lahmten.
Jesgja, der zur Zeit der Belagerung in Jerusalem war, schildert
lebhaft einen Feldzug, der das Gebiet nordlich von Jerusalem
traf ( 10,28-32). Und Micha, der aus der Schfela aus einer Stadt
unweit von Lachisch stammte, beschreibt den dumpfen Schock
der heimatlosen Uberlebenden, die ihr Ungliick ihrer eigenen
Abgotterel zuschreiben:

Verkindet’s ja nicht in Gath; lafdt euer Weinen nicht horen; in
Beth-Leaphra wélzt euch im Saube! Ihr Einwohner von Sphir
muit dahin mit alen Schanden; die Einwohner von Zaanan
werden nicht ausziehen; das Leid Beth-Haézels wird euch
wehren, dald ihr euch da lagert. Die Einwohner von Maroth
vermogen sich nicht zu trésten; denn es wird das Ungltick vom
Herrn kommen auch bis an die Tore Jerusalems.

Du Stadt Lachisch, spanne Rosse an und fahre davon, denn du
bist fir die Tochter Zion der Anfang zur Sinde, und in dir
finden sich die Ubertretungen Israels (Mich. 1,10-13).

Der Schlag, der dem Hugelland versetzt wurde, spiegelt sich
auch hinreichend deutlich in den Ergebnissen der
archaologischen Sondierungen wider, die zeigen, dal3 sich die
Region von Sanheribs Feldzug nie erholt hat. Auch in den
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Jahrzehnten danach, as Juda teilweise wiederauflebte, war das
Hugelland weiterhin diinn besiedelt. Sowohl die Anzahl der Orte
as auch die bebaute Flache — auf beiden beruhen ale
Bevolkerungsschétzungen — schrumpften auf ungefahr ein
Drittel ihrer Grof3e im ausgehenden 8. Jahrhundert. Einige grof3e
Stadte wurden wiederaufgebaut, aber viele Kleinstadte, Dorfer
und Bauernhofe blieben Ruinen. Diese Tatsache ist besonders
bedeutsam, wenn man bedenkt, dal3 sich die Bevdlkerung der
Schfela vor dem assyrischen Angriff auf ungeféahr 50000
Menschen belief, aso beinahe die Hélfte der Bevdlkerung des
gesamten Konigreichs darstellte.

Der Glaube an JHWH allein schitzte Hiskias Gebiet nicht vor
dem Zorn der Assyrer. Grol3e Teile Judas wurden verheert, und
die assyrischen Sieger Ubergaben wertvolles
landwirtschaftliches Land an die philistdischen Stadtstaaten.
Judas Gebiet schrumpfte dramatisch, Hiskia sah sich zu hohen
Tributzahlungen an Assyrien gezwungen, und eine bedeutende
Zahl von Judéern wurde nach Assyrien deportiert. Nur
Jerusalem und das Judéische Bergland unmittelbar im Siden der
Hauptstadt blieben verschont. Trotz aller Reden in der Bibel
Uber Hiskias Frommigkeit und den rettenden Eingriff JHWHSs
war Assyrien der einzige Sieger. Sanherib hatte alle seine Ziele
erreicht: Er brach Judas Widerstand und unterwarf es. Hiskia
hatte einen wohlhabenden Staat geerbt, und Sanherib zerstorte
ihn.



Einsammeln der Scherben

Nach dem miflungenen Aufstand gegen Assyrien mulite
Hiskias Politik der religiosen Sauberung und Konfrontation mit
Assyrien vielen als ein schrecklicher, leichtsinniger Fehler
erschienen sein. Einige der Priester auf dem Land mochten
sogar die Ansicht vertreten haben, Hiskia habe mit seiner
gottesl&sterlichen Zerstbrung der verehrten H6hen und seinem
Verbot der Anbetung von Astarte, Sternen, Mond und anderen
Gottern neben HWH ein derartiges Ungliick Uber das Land
gebracht. Da hauptsachlich die Literatur des »JHWH-allein«-
Lagers uberliefert ist, kann man nicht wissen, was die Gegner
behaupteten. Man weil3 nur, dald Hiskiaim Jahr 698 v. Chr starb,
also drei Jahre nach Sanheribs Invasion, und sein zwolfjahriger
Sohn Manasse den Thron bestieg; daraufhin wurde der religiose
Pluralismus auf dem (jetzt betrachtlich geschrumpften) Land in
Juda wiederhergestellt. Das 2. Buch der Konige berichtet mit
groler  anprangender  Entristung davon  Fir  den
deuteronomistischen Historiker war Manasse mehr as ein
gewohnlicher Apostat. Er wird as der siindigste Monarch
geschildert, den das Konigreich Juda je erlebt hat (2. Kon. 21,3
7). Dartber hinaus beschuldigt das Buch der Konige ihn, ihm
werde Jerusalem seine «zukinftige» Zerstérung zu verdanken
haben (2. Kon. 21,11-15).

Hinter diesesm Umschwung der offiziellen Religionspolitik
stand offensichtlich mehr als nur theologische Uberlegungen.
Das Uberleben des Konigreichs lag in den Handen von Manasse
und seiner engsten Berater, und diese waren entschlossen, Juda
wieder zu beleben. Dazu war es nétig, den landlichen Gebieten
— noch immer potentiell die gréfde Quelle fir den Wohlstand
des Konigreichs — ein bestimmtes Mal3 an wirtschaftlicher
Autonomie zurlickzugeben. Das Wiederaufleben der jetzt
verheerten landlichen Gegenden konnte nicht ohne die Mitarbeit
des Netzes von Dorféltesten und Sippen erreicht werden, und
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das bedeutete auch, dal3 man den Gottesdienst der lange
verehrten einheimischen Hohen wieder zulassen mufite. Kurz;
Die Kulte um Baal, Astarte und des himmlischen Heeres kehrten
zurick.

Obgleich Manasse sich wie ein gehorsamer Vasall verhaten
muidte, kalkulierte er ganz richtig, da® die wirtschaftliche
Erholung Judas auch im Interesse Assyriens lag. Ein
wohlhabendes Juda wirde dem Reich gegentiber loyal sein und
as wirksamer Puffer gegen Agypten — Assyriens Erzfeind im
Siiden — dienen. Wahrscheinlich haben die Assyrer dem reuigen
Juda sogar den Status eines meistbeginstigten Vasallen
eingerdumt: Ein Text aus dem 7. Jahrhundert, der Uber den
Tribut berichtet, den die Staaten in der siidlichen Levante dem
assyrischen Konig zahlten, la’t darauf schlief3en, dal3 Judas
Tribut wesentlich niedriger war as der von den benachbarten,
armeren assyrischen Vasallen Ammon und Moab.

Anscheinend rechtfertigte Manasse das von seinen
assyrischen Oberherren in ihn gesetzte Vertrauen. Ein
Dokument aus der Zeit Asarhaddons, der Sanherib auf dem
Thron in Assyrien abloste, erwahnt Manasse unter einer Gruppe
von 11 Konigen, denen befohlen wurde, Baustoffe fir en
konigliches Projekt nach Ninive zu schicken. Der néchste
assyrische Konig, Assurbanipal, fuhrte Manasse unter den
Konigen an, die ihm Geschenke schickten und ihm bel der
Eroberung Agyptens hafen. Zwar berichtet das 2. Buch der
Chronik, Manasse sei zu einem bestimmten Augenblick seiner
Herrschaft von den Assyrern in Babel gefangengehalten worden
(2. Chron. 33,11), aber die Umstdnde und sogar die historische
Zuverlassigkeit dieser dort geschilderten Gefangennahme sind
noch immer Gegenstand anhaltender Diskussionen. Klar ist, dal3
seine lange Herrschaft — 55 Jahre — eine friedliche Zeit fur Juda
war. Die wahrend seiner Regierungszeit gegriindeten Stadte und
Ortschaften hatten bis zur endgultigen Zerstérung Judas im
folgenden Jahrhundert Bestand.

-402-



Esist nicht leicht, die Funde aus dem frihen 7. Jahrhundert v.
Chr. archéologisch von denen aus der zweiten Hélfte desselben
Jahrhunderts zu unterscheiden. Aber sovidl ist bekannt, um die
Meinung vertreten zu konnen, dal3 nach den grundlichen
Verwistungen im Hugelland (sowie der Annexion grof3er
Landstriche durch die philistdischen Stadte) die Bevolkerung im
Judéischen Bergland wuchs. Das geht so gut wie sicher auf die
Ankunft vertriebener judaischer Fluchtlinge zurlck, die aus den
verwlsteten Regionen des Hugelands flohen. Die
landwirtschaftliche Produktion um die Hauptstadt wurde
intensiver. Um Jerusalem und sudlich davon bei Bethlehem
entstand im 7. Jahrhundert v. Chr. ein dichtes Netz von
Gehoften. Sie sollten vermutlich vor allem die wachsende
Bevolkerung in der Metropole ernghren.

Aber die faszinierendste Entwicklung in Juda im Verlauf des
7. Jahrhunderts ist wohl die, dal3 eine demographische
Expansion stattfand, bei der sich judéische Ortschaften bisin die
Trockengebiete im Osten und Siden (Abb. 25, siehe Seite 279)
vorschoben. In der Wuiste Juda, in der es im 8. Jahrhundert
kaum dauerhafte Ortschaften gegeben hatte, spielte sich in den
darauffolgenden Jahrzehnten etwas Auf¥ergewohnliches ab. Im
7. Jahrhundert wurden Gruppen kleiner Ortschaften in jeder
okologischen Nische gegrindet, die sich geringfligig besser fir
den Anbau eignete als der Rest der Wiste: im Jordangraben auf
halbem Weg zwischen Jerusalem und dem Toten Meer, be
Jericho und entlang dem Westufer des Toten Meers. In der
Bucht von Beerscheba wuchs die Zahl der Ortschaften
betrachtlich. Zwischen dem 8. und 7. Jahrhundert verzehnfachte
sich die Bevilkerung in dieser Region. Konnte diese
Entwicklung mit Manasses Politik zusammenhangen?

Das ist sehr wahrscheinlich. Esist klar, dal3 die Wirtschaft des
judaischen Konigreichs bis zu Sanheribs Feldzug dank der
verschiedenen okologischen Nischen auf seinem Gebiet
ausgewogen war: Im Bergland gab es vor alem Olbéaume und
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Weingéarten; im Hugelland wuchs Uberwiegend Getreide,
wahrend Tierzucht hauptsachlich am Wistenrand im Slden und
Osten betrieben wurde. Als das Hiigelland an die philistaischen
Stadtstaaten Ubertragen wurde, verlor Juda seine reiche
Kornkammer im Westen. Gleichzeitig wuchs die Bevolkerung,
die in den verbliebenen Tellen des Konigreichs erndhrt sein
wollte, ziemlich stark an. Dieser Druck trieb vermutlich einen
Teil der Bewohner Judas in einem verzweifelten Versuch, den
Verlust des reichen landwirtschaftlichen Gebiets im Higelland
wettzumachen, an die Randgebiete des Konigreichs. Der Anbau
in den Trockengebieten konnte tatschlich das Problem |3sen.
Schédtzungen des landwirtschaftlichen Potentials des Beckens
von Beerscheba im Altertum lassen darauf schlief3en, dali3 es,
wére die Produktion dort gut organisiert gewesen, allein bis zu
einem Viertel des gesamten Getreidebedarfs Judas hétte decken
konnen. Allerdings konnte das ohne die Unterstiitzung des
Staates nicht in einem so grof3en Mal3stab geschehen. Deshalb
ist anzunehmen, dal’ die Expansion in die Trockengebiete durch
Manasses neue (Wirtschafts-)Politik inspiriert, wenn nicht direkt
von ihm gelenkt wurde.



Arabische Karawanen und Olivenol

Manasses Programm ging weit Uber die Sicherstellung des
bloRen Existenzminimums hinaus. Er war fest entschlossen,
Juda in die assyrische Weltwir tschaft zu integrieren. Die beiden
wichtigsten wirtschaftlichen Aktivitdten Assyriens in und um
die Region von Juda waren der Handel mit exotischen
Luxusgitern und Wehrauch aus Arabien sowie die
Massenproduktion und der Vertrieb von Olivendl.

Der arabische Handel galt as eines der Hauptinteressen
Assyriens, und es bestent kaum ein Zweifel daran, dal? er dem
Reich seit dem ausgehenden 8. Jahrhundert v. Chr. bedeutsame
Einnahmen brachte. Dementsprechend war Assyrien sehr an der
Sicherheit der Wadstenstral3en interessiert, die von der
Arabischen Halbinsel in den Norden zu ihren Endstationen an
der Mittelmeerklste fuhrten. Der assyrische Konig Tiglatpileser
[1l. betrachtete Gaza, die traditionelle Endstation der
Wastenstral3en, in ener seiner Siegesinschriften «als das
Zollhaus Assyriens»; dort setzte er seine Beamten zum
Eintreiben der Z6lle am Hafen, dem Absatzmarkt, an dem die
Karawanenstral3en zusammenliefen, ein. Sargon Il. erklarte, er
offne die Grenze zu Agypten fir den Handel; auf diese Weise
vermischten sich Assyrer mit Agyptern. An verschiedenen Orten
in der sudlichen Kistenebene hat man tatsichlich eine Reihe
assyrischer Festungen und Verwaltungszentren gefunden. An
der Kuste studlich von Gaza wurde ein befestigter Ort mit
Uberresten von Lagerhausern ausgegraben. Die Ansammlung
von Tierknochen, die auf Tell Gemme, einem weiteren Ort bel
Gaza, gefunden wurde, zeugt von einer dramatischen Zunahme
der Zahl der Kamele im 7. Jahrhundert. Aufgrund ihrer
Untersuchung der Knochen schlagt die Archdologin und
Zoologin Paula Wapnish vor, da diese Kamele — adle
ausgewachsen und daher nicht Tell ener natUrlichen, vor Ort
gezichteten Herde — vermutlich beim Karawanenhandel

-405-



verwendet wurden.

Durch die sudlichsten Gebiete in der Bucht von Beerscheba,
die noch immer vom Konigreich Juda kontrolliert wurden, durch
das Hochland von Edom und die siidliche Kistenebene fihrten
einige der wichtigsten Karawanenstral3en. Und gerade in diesen
Gebieten fand im 7. Jahrhundert en bespielloses
Bevolkerungswachstum statt. In dieser Zeit erfolgte unter
assyrischer Vorherrschaft auch die erste weitldufige Besiedlung
des Hochlands von Edom. Dank dieser Entwicklungen stieg
Edom erst jetzt zu einem vollentwickelten Staat auf.

Die reichen, vielfdltigen archdologischen Funde aus dem
riesigen Gebiet zwischen Edom und Philistda lassen darauf
schliefen, dald Assyrer, Araber, Phoniker und Edomiter an
diesem bluhenden Handel teilhatten. Auch Juda unter Manasse
war ein herausragender Teilnehmer. Die Besiedlungswelle in
der Bucht von Beerscheba sollte vor diesem Hintergrund
verstanden werden. Moglicherweise expandierte Juda entlang
den Handelsstral3en sogar noch tiefer in den Stiden. Weit stdlich
in der Wiste hat man zwel grof3e Festungen aus dem 7.
Jahrhundert ausgegraben. Die erste ist Kadesch-Barnea am
Westrand des Negew-Berglands, ungeféhr achtzig Kilometer
stidwestlich von Beerscheba. Dieser Ort beherrscht die grofdte
Oase an der wichtigen Handel sstral3e von Siidjuda bis zur Spitze
des Roten Meers und von dort bis Arabien. Die zweite Festung
wurde kirzlich in Hazeva ausgegraben, einem Ort ungeféhr 32
Kilometer stidlich vom Toten Meer an einer anderen Stralie in
den Suden. Die Funde in beiden Festungen veranlafdten den
Bibelwissenschaftler Nadav Naaman zu dem Vorschlag, beide
seien im frihen 7. Jahrhundert v. Chr. unter assyrischer
Schirmherrschaft mit Hilfe einheimischer V asallenstaaten erbaut
und mit Truppen aus Juda und Edom bemannt worden.

Sldarabische Inschriften, an mehreren Stellen in Juda
gefunden, liefern schliissige Beweise fur die engen Beziehungen
Zu Arabien zu jenem Zeitpunkt. Derartige Belege kommen auch
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aus Jerusdem. In der Davidstadt wurden drel Ostraka mit
sudarabischer Schrift gefunden. Da sie sich auf typisch
judaischen Gefal2en — nicht auf importierten — befanden, zeugen
sie moglicherweise von ener in Juda ansdssigen arabischen
Bevdlkerung. Ein ansonsten fir das 7. Jahrhundert typisches
hebraisches Siegel tragt einen slidarabischen Namen. In diesem
Zusammenhang vertreten mehrere Gelehrte die Ansicht,
Manasses Gemahlin Meschullemeth sei eine Araberin gewesen.
Konnte es sich um eine diplomatische Eheschlief3ung gehandelt
haben, die eine Starkung von Judas Handelsinteressen im Siiden
zum Zidl hatte? Konnte die deuteronomistische Erzdhlung vom
Besuch der Koénigin von Saba bel Salomo in Jerusalem von
kulturellen Kontakten und Wirtschaftsbestrebungen eines
anderen davidischen Konigs im 7. Jahrhundert inspiriert worden
s=n?

Aber Kontakt mit Arabien war nicht der einzige
wirtschaftliche Horizont, der sich ertffnete. Die Assyrer rissen
auch die Oliventlproduktion in der Levante an sich und
entwickelten sie weiter. Beweise dafir stammen vom Te
Migne, einer Stétte im westlichen Hugelland, an der das
biblische Ekron lag. Bevor die Assyrer die Region Ubernahmen,
war Ekron jahrhundertelang nur ein bescheidener Ort, aber im
frihen 7. Jahrhundert wuchs es zu einem gewaltigen Zentrum
der Olivendlproduktion an. Uber hundert Olmiihlen wurden dort
gefunden — mehr als an jedem anderen Ort in der Geschichte des
Landes. Es war denn auch das eindrucksvollste Zentrum fir
Olivendlproduktion Uberhaupt, das man aus dem alten Vorderen
Orient kennt. Das Industriegebiet nahm ungefahr ein Finftel des
Stadtgebiets ein. Die jahrliche Kapazitét wird auf ungefahr
tausend Tonnen geschétzt.

Das Ol aus Ekron wurde sowohl nach Assyrien as auch
Agypten transportiert — den beiden Landern, denen es an den
geeigneten Umweltbedingungen fur den Anbau von Olb&umen
fir eine eigene Olproduktion fehlte. Allerdings liegt Ekron
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selbst nicht im klassischen Olivenanbaugebiet im Bergland,
sondern in einem flachen Gebiet, das typisch fir Getreideanbau
ist.  Vermutlich wurde es wegen seiner Lage am
Hauptstral3ennetz der stidlichen Kustenebene auf halbem Weg
zwischen den Regionen mit Olivenanbau im Bergland und den
Hauptabsatzzentren an der Kiste im Westen als
Produktionszentrum gewahlt.

Die Olivenhaine, aus denen die Oliven fur die Industrie in
Ekron stammten, lagen vermutlich im Judéischen Bergland und
maoglicherweise auch in der assyrischen Provinz Samaria im
Norden. Wie schon weiter oben erwahnt, wurde die
Olivendlproduktion in Juda erst im 7. Jahrhundert richtig
industrialisiert, und sie durfte auch der Hauptlieferant von
Oliven an die Industrie in Ekron gewesen sein. Die
Archéologen, die Ekron ausgruben — Trude Dothan von der
Hebraischen Universitét in Jerusalem und Seymour Gitin vom
Albright Ingtitute und denen die bedeutende Zahl typischer
israglitischer Altare mit Hornern in den Gebauden der Olmiihlen
auffiel, vermuteten, Sanherib habe Judéer in grofl3er Zahl als
Fronarbeiter in Philistéa angesiedelt. Damit wurde eine weitere
Schranke — wie grausam und kaltherzig auch immer — zwischen
Juda und der AulRenwelt niedergerissen.

Eine weitere Zentraliserung des juddischen Staates war
vonnoten, um diese zentral geplanten Wirtschaftsinitiativen
aktiv zu fordern. FUr den grof¥fléchigen Anbau von Oliven und
Weintrauben und fir ihre Industrieerzeugnisse wurden
Einrichtungen zum Lagern, Transportieren und zur wirksamen
Verteilung bendtigt. Uberdies erforderten die umfassende
Besiedlung von Trockengebieten und der landwirtschaftliche
Anbau dort eine langfrisige Planung. Grof.e Mengen von
Uberschiissigem Getreide mufden in guten Jahren gelagert
werden, damit sie in Jahren strenger Dlrre von den Zentren aus
vertellt werden konnten. Die arch&ologischen Befunde stiitzen
die Annahme eines verstérkten Eingreifens der Regierung in ale
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Aspekte des Lebens in Juda. Die staatliche Aktivitét ging so
weit, dal3 die Anzahl von Siegeln, Siegeleindriicken, Ostraka mit
verwaltungstechnischen Angaben und offiziellen Gewichten in
den judéischen Schichten aus dem 7. Jahrhundert die zuvor
gefundenen Mengen bel weitem Uberschreiten.
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Wechselnde Geschicke

Das assyrische Jahrhundert — von Ahas letzten
Regierunggahren bis zur Zeit Hiskias und Manasses — ist ein
faszinierendes Beispiel fur dramatische Veranderungen in der
Politik in Juda. Die drei Konige — Grol3vater, Vater und Sohn —
schwankten zwischen Trotz und Verpflichtung gegeniiber den
assyrischen Behdrden und zwischen synkretistischer und
puritanischer Politik hin und her. Die Art und Weise, wie sie
vom hiblischen Historiker behandelt werden, spiegelt ebenfalls
diese Veranderungen, aber aus einer vollig anderen Perspektive.
Ahas wird als ein Gotzenanbeter beschrieben, der mit den
Assyrern kollaborierte. Hiskia ist das vollige Gegenteil. Unter
seiner Herrschaft gab es keine Fehler, nur Verdienste. Er war ein
idealer Konig, der Juda von adlen Verfehlungen der
Vergangenheit sduberte. Anders als sein sindiger Vater, der
Juda bereitwillig Assyrien unterwarf, kdmpfte Hiskia tapfer und
warf das assyrische Joch ab. Die Assyrer bedrohten Jerusalem,
aber JHWH erloste die Stadt auf wunderbare Weise. Die
Geschichte endet ohne den geringsten Hinweis auf die
zukinftige Unterwerfung unter Assyrien. Aul3er in einem
einzigen Vers werden die katastrophalen Ergebnisse des
assyrischen Feldzugs in den judéischen landlichen Gebieten mit
keinem Wort erwdhnt. Auch Manasse ist das Gegentell seines
Vaters. Er ist der schlimmste Apostat, der die Reformen
abschaffte und die Greuel der Vergangenheit wieder einsetzte.

Ganz anders hort sich dagegen das an, was Quellen von
aulerhalb und die Archdologie dazu zu sagen haben. Der
Zusammenbruch des Nordreichs weckte in Jerusalem Traume
von enem Zusammenschluld der gesamten israglitischen
Bevdlkerung unter einer Hauptstadt, einem Tempel und einer
Dynastie. Aber angesichts der méachtigen Assyrer gab es nur
zwei Moglichkeiten: den Traum zu vergessen und mit Assyrien
zusammenzuarbeiten oder sich fir die nationalistische Politik zu
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entscheiden und auf den rechten Augenblick zu warten, um
Assyriens Joch abzuwerfen. Ein hoher Einsatz erfordert extreme
Mal3nahmen; das assyrische Jahrhundert ist Zeuge dramatischer
Schwankungen zwischen diesen beiden Polen.

Ahas war ein vorsichtiger, pragmatischer Konig, der Juda das
schreckliche Schicksal Israels ersparte und es zu Wohlstand
fUhrte. Er begriff, dal3 er nur Uberleben konnte, wenn er sich mit
Assyrien verbiindete; seine Oberherren raumten ihm als loyalem
Vasall Konzessionen ein, und Juda wurde in die regionae
assyrische Wirtschaft integriert. Ahas herrschte zu einer Zeit
beispiellosen Wohlstands in Juda, in der es zum ersten Mal das
Stadium einer voll entwickelten Eigenstaatlichkeit erreichte. Da
er jedoch zulief3, daf3 die traditionellen religiosen Praktiken
blihten, zog e sich den Zorn des deuteronomistischen
Historikers zu.

In seinen ersten Jahren als Herrscher blieb Hiskia nichts
anderes ubrig, as in die Ful3stapfen seines Vaters zu treten. Als
jedoch der grofRe Sargon auf dem Schlachtfeld starb und
Sanherib an die Macht kam, hatte Assyrien es mit Aufruhr in
mehreren Teillen des Reichs zu tun. Pl6tzlich schien die
«Wiederherstellung» eines panisraelitischen Staates realistisch,
besonders angesichts der erwarteten Unterstitzung durch
Agypten. Hiskia leitete eine religiose Reform in die Wege, die
den Aufstand rechtfertigen und die Bevdlkerung veranlassen
sollte, ihn zu unterstiitzen. Aber der Aufstand gegen Assyrien
erwies sich as ene leichtsinnige Entscheidung, die in ene
K atastrophe miindete.

Als Manasse den Thron bestieg, gewann das geméaldigte Lager
wieder die Macht in Jerusalem. Da er damals nur zwolf Jahre alt
war, besteht kaum ein Zweifel daran, dal? der Coup in Jerusalem
schon vorher geplant war. Manasse drehte das Rad zurlick zu
Ahas Zeit. Seine lange Herrschaft kennzeichnet einen
vollsténdigen Sieg des pragmatischen, synkretistischen Lagers.
Er entschied sich fir die Zusammenarbeit mit Assyrien und
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integrierte Juda erneut in die regionale assyrische Wirtschaft.
Wie ein Phonix, der aus der Asche aufsteigt, erholte Juda sich

allmahlich vom Trauma von Sanheribs Feldzug.
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Josia 639-609 am Grol3e religitse Anhaltender
gerechtesten Reform; nimmt Wohlstand in der
Bethel ein; von Bucht von
Pharao Necho Beerscheba;
getotet Erholungim
Higelland;
Bildlosigkeit auf
Siegeln und
Siegelabdriicken

Tabelle 9: Diejudaischen Kénige von Hiskia bis Josia

Angesichts dieser Wende der Ereignisse dirften die Propheten
und Weisen der JHWHallein-Bewegung schrecklich frustriert
gewesen sein. Alle friheren Leistungen ihres Helden Hiskia
beim Ausmerzen der Sinde der Abgotterei und der
Herausforderung an das fremde Reich waren wie weggeblasen —
erst von Sanheribs brutalen Heeren, danach von Hiskias
eigenem Sohn. Wenn Hiskia als Israels potentieller Erldser
gegolten hatte, war in Sohn Manasse der Teufel fir sie. Die
Bibel enthdt Hinweise darauf, dal3 in Juda gelegentlich Unruhen
unter den Bilrgern aufflammten. Welche Zwischenfalle hinter
dem Bericht «auch vergof3 Manasse sehr viel unschuldiges Blut,
bis Jerusalem ganz voll davon war» (2. Kon. 21,16) standen,
weil3 man nicht, aber man konnte sich vorstellen, dal3 die
Gegner des Konigs versuchten, die Macht zu ergreifen. Es
verwundert daher kaum, daf3, als die Deuteronomisten in Juda
kurz nach Manasses Tod an die Macht gelangten und sich daran
begaben, die Geschichte des Konigreichs niederzuschreiben, sie
die Rechnung beglichen. Sie schilderten Manasse als den
bOsesten aller Koénige und den Vater aller Abtrinnigen.

Auf den Ho6hepunkt zu Manasses Erfolg, Juda aus der von
Sanherib hinterlassenen EinGde in einen hoch entwickelten Staat
innerhalb des assyrischen Weltreichs umzuwandeln, fihrte zu
grof’em Reichtum einiger und zu sozialer Entwurzelung und
Unsicherheit fir viele. Als erster wies Baruch Halpern darauf
hin, dal3 mit dem Zustrom von Flichtlingen aus dem Norden
nach dem Fall Samarias, der Neuorganisation der landlichen
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Gebiete unter Hiskia und dem zweiten Zustrom von
Fltchtlingen aus dem von Sanherib verwisteten Hiigelland viele
traditionelle Sippenbindungen an bestimmte Gebiete fir immer
zerrissen  wurden. Auf  dem  Land  beglnstigten
Produktionssteigerungen, die die wachsende Nachfrage der
Olpressen und des Getreidehandels erforderlich machte,
digienigen, die an den Schalthebeln von Produktion und Handel
salen, weit mehr als die, die auf den Feldern arbeiteten.
Welchen Anspruch die Uberlebenden Sippen auch immer auf
eine ununterbrochene Erbfolge fur ihre Felder, Dorfer und
Bergspitzen erheben mochten, die Kriegsauswirkungen,
Veranderungen in der Bevdlkerung und eine intensivere Planung
der Wirtschaft durch den Konig durften viele dazu bewogen
haben, von einem — echten oder eingebildeten — Goldenen
Zeitalter in der Vergangenheit zu traumen, als ihre Vorfahren
sicher in genau definierten Gebieten wohnten und sich der
gottlichen Verheil3ung von ewigem Frieden und Wohlstand in
ihrem Land erfreuten.

Schon bald kommt es zum Hohepunkt der Geschichte. Im
Jahr 642 v. Chr. stirbt Manasse, sein Sohn Amon ist sein
Nachfolger. Nach dem 2. Buch der Konige «tat [er], was dem
Herrn mil¥fiel, wie sein Vater Manasse getan hatte» (2. Kon.
21,20). Schon nach zwe Jahren gibt es in Jerusdem eine
Verschworung, bei der Amon ermordet wird. Entsetzt erschlégt
«das Volk des Landes» — anscheinend die soziale und
wirtschaftliche Elite Judas — die Verschworer und setzt Amons
achtjahrigen Sohn Josia auf den Thron. Josia herrscht 31 Jahre
in Jerusdlem und geht as der gerechteste Konig in die
Geschichte Judas ein, dessen Ansehen sogar mit dem Davids
wetteifert. Und wéhrend seiner Herrschaft kommt erneut das
«JHWHalleink-Lager an die Macht.

_Auch diesmal geraten dessen leidenschaftliche religidse
Uberzeugungen und der Glaube an JHWHs Macht, Juda und die
davidische Dynastie vor allen irdischen Gegnern zu schiitzen, in
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Konflikt mit der harten Wirklichkeit der Geschichte. Aber dieses
Mal hinterl&f3t die Bewegung ein glénzendes Testament, das ihre
Ideen lebendig hdlt. Ihr groffartiges Monument ist eine zeitlose
Sammlung hebréischer Text, die ihre Sicht der Geschichte und
ihre  Hoffnungen fir die Zukunft ausdricken. Diese
Geschichtensammlung bildet die unerschitterliche Grundlage
der Hebréischen Bibel, wie man sie heute kennt.
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ll. Eine grofRe Reform (639-586 v. Chr.)

Die Herrschaft des Konigs Josia von Juda kennzeichnet den
Hohepunkt der Geschichte des israglitischen Konigtums —
zumindest muf sie damals so erschienen sein. Fur den Verfasser
der Deuteronomistischen Geschichtsdarstellung markiert Josias
Herrschaft einen metaphysischen Augenblick, der an Bedeutung
kaum dem von Gottes Bund mit Abraham, dem Auszug aus
Agypten oder der Konig David gegebenen gottlichen
Verheil3ung nachsteht. Konig Josia gilt der Bibel nicht nur als
ein wordiger Nachfolger Moses, Josuas und Davids. Als das
Bild dieser grofen Manner — wie sie in der biblischen
Darstellung auftreten — umrissen wurde, dachte man offenbar an
Josia. Josia ist das Idedl, in das Isragls gesamte Geschichte zu
munden scheint. «Seinesgleichen war vor ihm kein Koénig
gewesen, der so von ganzem Herzen, von ganzer Seele, von
allen Kréften sich zum Herrn bekehrte, ganz nach dem Gesetz
des Mose, und nach ihm kam seinesgleichen nicht», heil3t esin
1. Konige 13,25; diese Lobpreisung erreicht eine Hohe wie sonst
bei keinem anderen biblischen Konig.

Josia, ein direkter Nachkomme Konig Davids in der 16.
Generation, besteigt im Alter von acht Jahren den Thron
wéhrend der blutigen Unruhen, die dem Mord an seinem Vater
in Jerusalem folgen. Uber sein frilhes Leben weiR man kaum
etwas. Bei den Erzéhlungen Uber sein religitses Erwachen as
junger Mann, das in 2. Chronik 34,3 geschildert wird, dirfte es
sich um ene spétere biographische Ausschmuckung handeln.
Allerdings erkannten ihn wahrend seiner 31 Jahre wahrenden
Herrschaft Uber das Konigreich Juda viele ads die grofdte
Hoffnung fur die nationale Erlésung, als einen echten Messias
an, dazu bestimmt, den verblalden Ruhm des Hauses Israel
wiederherzustellen.  Wegen der  Glaubenssdtize  eines
Gesetzesbuchs, das man wie durch ein Wunder im Tempel in
Jerusalem «entdeckt», oder in Ubereinstimmung mit diesen
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leitet er eine Kampagne in die Wege, um jede Spur
audlandischer oder synkretistischer Verehrung einschlief3dlich der
uraten Hohen im landlichen Raum auszumerzen. Er und seine
puritanischen  Anhdnger machen nicht einmal an der
traditionellen Nordgrenze seines Konigreichs halt, sondern
dringen weiter in den Norden bis nach Bethel vor, wo der
verhaldte Jerobeam einen mit Jerusalem konkurrierenden Tempel
erbaut hatte, in dem (so heil%t es in der Prophezeiung in 1.
Konige 13,2) ein davidischer Erbe namens Josia eines Tages die
Knochen der Gotzenpriester des Nordens verbrennen werde.

Josias messianische Rolle entspringt der Theologie einer
neuen religiésen Bewegung, die dramatisch den Sinn des
Begriffs «lsraglit» nachhaltig verandert und die Fundamente fur
das zukiinftige Judentum und damit auch fir das Christentum —
legt. Diese Bewegung bringt schliefdich die Dokumente hervor,
die den Kern der Bibel bilden — vor allem das wichtigste, ein
Gesetzbuch, das bei einer Renovierung des Jerusalemer Tempels
im Jahr 622 v. Chr., dem 18. Regierunggahr Josias, entdeckt
wird. Dieses Buch, das von den meisten Gelehrten als en
Original des Buchs Deuteronomium identifiziert wird, bewirkt
eine  Revolution im Ritua und ene vollstandige
Neuformulierung der israglitischen ldentitét. Es enthdlt die
zentralen Merkmale des biblischen Monotheismus: die
ausschliefdliche Verehrung eines Gottes an einem Ort; die
zentralisierte, nationale Einhaltung der Hauptfeste des judischen
Jahrs (Passa, Laubhittenfest) und eine Reihe von Gesetzen, die
sich mit sozider Wohlfahrt, Gerechtigkeit und personlicher
Moral befassen.

Das war der entscheidende Augenblick bei der Herausbildung
der biblischen Tradition, wie man sie heute kennt. Der Text tUber
Josias Herrschaft konzentriert sich  alerdings  beinahe
ausschliefdlich auf die Einzelheiten seiner religiosen Reform und
ihres vorgeblichen geographischen Umfangs. Sehr viel weniger
sagt er Uber die grof3en historischen Ereignisse aus, die sich in
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den Gebieten rund um Juda abspielten, und auch nicht dartber,
wie sie den Aufstieg der deuteronomistischen Ideologie
beeinflut haben koénnten Eine Untersuchung  der
zeitgendssischen  historischen Quellen und archéologischen
Funde hilft vielleicht dabei zu begreifen, wie Josia, dieser
ansonsten vergessene Konig, der Uber ein winziges Konigreich
Im Schatten der grof3en Weltméchte herrschte, bewuft oder
unbewul der Schirmherr einer intellektuellen und geistigen
Bewegung werden konnte, die einige der grofden ethischen
Lehren der Bibel und ihre einzigartige Sicht von Israels
Geschichte hervorbrachte.
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Ein unerwarteter Fund im Tempel

Dieses bedeutungsvolle Kapitel im politischen und geistigen
Leben Judas beginnt mit der Thronbesteigung des jungen
Prinzen Josia im Jahr 639 v. Chr. Aus der Sicht der Bibel, fir
die sich in der Geschichte Judas «btse» und «gerechte» Konige
ablésen, sieht es nach einem Wendepunkt aus. Denn Josiaist ein
treuer Nachfolger Davids. «Er tat, was dem Herrn wohlgefiel
und wandelte ganz in dem Wege seines Vaters David und wich
nicht davon ab, weder zur Rechten noch zur Linken» (2. Kon.
22,2).

Gemal3 der Bibel 183 diese Gerechtigkeit Josia entscheidende
Taten vollbringen. In seinem 18. Regierunggahr — 622 v. Chr. —
befiehlt Josia dem Hohenpriester Hilkia, die offentlichen Gelder
fir die Renovierung des Tempels des Gottes Isragls zu
verwenden. Wahrend der Arbeiten taucht ein sensationeller Text
auf, den der Hohepriester im Tempel entdeckt und der Schreiber
Schaphan dem Konig vorliest. Der Eindruck ist gewaltig, denn
plotzlich wird auf schockierende Weise offenbar, dal3 der
JHWH-Kult, wie er traditiondl in Juda praktiziert wurde, falsch
war.

Josia ruft alle Bewohner Judas zusammen, um einen
feierlichen Eid abzulegen, sich vollig den gottlichen Geboten
hinzugeben, wie sie in dem soeben entdeckten Buch angefihrt
sind:

Und der Konig ging hinauf ins Haus des Herrn, und alle
Manner Judas und ale Einwohner von Jerusdem mit ihm,
Priester und Propheten und ales Volk, Klein und Grof3. Und
man las vor ihren Ohren ale Worte aus dem Buch des Bundes,
das im Hause des Herrn gefunden war. Und der Konig trat an
die Saule und schlof einen Bund vor dem Herrn, dald sie dem
Herrn nachwandeln sollten und seine Gebote, Ordnungen und
Rechte haten von ganzem Herzen und von ganzer Seele, um zu
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erfullen die Worte dieses Bundes, die geschrieben stehen in
diesem Buch. Und alles Volk trat in den Bund (2. Kon. 13,2-3).

Im Anschlu3 daran bemiht sich Josia, den JHWH-Kult
grindlich zu saubern, und leitet die intensivste puritanische
Reform in der Geschichte Judas in die Wege. Seine ersten Ziele
sind die Gotzenriten, wie sie in Jerusalem und sogar im Tempel
selbst praktiziert werden:

Und der Konig gebot dem Hohenpriester Hilkia und dem
zweitobersten Priester und den Hitern der Schwelle, dal3 sie aus
dem Tempel des Herrn hinaustun sollten ale Gerédte, die dem
Baal und der Aschera und allem Heer des Himmels gemacht
waren. Und er lief3 sie verbrennen drauf3en vor Jerusalem im Tal
Kidron und ihre Asche nach Bethel bringen. Und er setzte die
Gotzenpriester ab, die die Konige von Juda eingesetzt hatten,
um auf den Hohen zu opfern in den St&dten Judas und um
Jerusalem her; auch die dem Baa geopfert hatten, der Sonne
und dem Mond und den Planeten und alem Heer am Himmel.
Und er liel3 das Bild der Aschera aus dem Hause des Herrn
bringen hinaus vor Jerusalem an den Bach Kidron und
verbrennen am Bach Kidron und zu Staub mahlen und den
Staub auf die Gréber des einfachen Volks werfen. Und er brach
ab die Hauser der Tempelhurer, die an dem Hause des Herrn
waren, in denen die Frauen Gewander fur die Aschera wirkten
(2. K6n.23,4-7).

Er vernichtet die Stétten auslandischer Kulte, besonders jene,
die, wie verlautet, schon zur Zeit Salomos unter koniglicher
Schirmherrschaft in Jerusalem errichtet wurden:

Und er machte auch unrein die Feuerstétte im Hinnomtale,
damit niemand seinen Sohn oder seine Tochter dem Moloch
durchs Feuer gehen lief3e. Und er schaffte die Rosse ab, die die
Konige von Juda fir den Dienst der Sonne bestimmt hatten am
Eingang des Hauses des Herrn, bel der Kammer Nethan
Melechs, des Kammerers, die in dem Anbau war, und die
Wagen der Sonne verbrannte er mit Feuer. Und die Altéare auf
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dem Dach, dem Obergemach des Ahas, die die Koénige von Juda
gemacht hatten, und die Altdre, die Manasse gemacht hatte in
den beiden Vorhofen des Hauses des Herrn, brach der Kénig ab
und ging hin und warf ihren Staub in den Bach Kidron. Auch die
Hohen, die 6stlich von Jerusalem waren, zur Rechten am Berge
des Verderbens, die Salomo, der Konig von Israel, gebaut hatte
der Astarte, dem graulichen Gétzen von Sidon, und Kamos, dem
graulichen Gotzen von Moab, und Milkom, dem gréulichen
Gotzen der Ammoniter, machte der Konig unrein und zerbrach
die Steinmae und hieb die Ascherabilder um und fillte ihre
Stétte mit Menschenknochen (2. Kon. 23,10-14).

Josia schafft auch die Opferritude der Priester in den
landlichen Gebieten ab, die ihre Riten auf den Uberall auf dem
Land zerstreuten Hohen und Kultstétten abhalten. «Und er liefd
kommen alle Priester aus den Stadten Judas und machte unrein
die Hohen, wo die Priester opferten, von Geba an bis nach
Beerscheba» (2. Kon. 23,8).

Die dten Rechnungen werden eine nach der anderen
beglichen. Als néachstes ist die grof3e «Siinde Jerobeams» beim
Gotzenaltar in Bethel an der Reihe, an der die biblische
Prophezeiung erfullt wird, derzufolge ein gerechter Konig
namens Josia eines Tages fir seine Zerstorung sorgt:

Auch den Altar in Bethel, die Hohe, die Jerobeam gemacht
hatte, der Sohn Nebats, der Isradl siindigen machte, diesen Altar
brach er ab, zerschlug seine Steine und machte sie zu Staub und
verbrannte das Bild der Aschera.

Und Josia wandte sich um und sah die Graber, die auf dem
Berge waren, und sandte hin und lief3 die Knochen aus den
Gréabern holen und verbrannte sie auf dem Altar und machte ihn
unrein nach dem Wort des Herrn, das der Mann Gottes
ausgerufen hatte, als er es verkiindete. Und er sprach: Was ist
das fur ein Grabmal, das ich sehe? Und die Leute in der Stadt
sprachen zu ihm: Es ist das Grab des Mannes Gottes, der von
Juda kam und ausrief, was du getan hast an dem Altar in Bethel.
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Und er sprach: Lald ihn liegen, niemand riihre seine Gebeine an!
Und so blieben mit seinen Gebeinen auch die Gebeine des
Propheten unberthrt, der von Samaria gekommen war (2. Kon.
23,15-18).

Josia hort mit Bethel aber noch nicht auf, sondern setzt seine
Sauberung weiter im Norden fort:

Und er entfernte auch alle Helligtimer auf den Hohen in den
Stadten Samarias, die die Konige von Isragl gemacht hatten, um
den Herrn zu erziirnen, und tat mit ihnen, ganz wie er in Bethel
getan hatte. Und er lief alle Priester der Hohen, die dort waren,
schlachten auf den Altéaren und verbrannte Menschengebeine
darauf und kam nach Jerusalem zurlick (2. Kon. 23,19-20).

Noch wéhrend Josia die Abgotterei bekampft, setzt er
nationale religitse Feiern ein:

Und der Konig gebot dem Volk: Haltet dem Herrn, eurem
Gott, Passa, wie es geschrieben steht in diesem Buch des
Bundes! Denn es war kein Passa so gehalten worden wie dies
von der Zeit der Richter an, die Israel gerichtet haben, und in
alen Zeiten der Konige von Isragl und der Koénige von Juda (2.
Kon. 23,21-22).

Ruckblickend betrachtet, handelt es sich bei der biblischen
Beschreibung der religiosen Reform Josias in 2. Konige 23 nicht
um einen einfachen Bericht Uber die Ereignisse. Es ist en
sorgféltig formulierter Text, der Anspielungen auf ale grof3en
Personlichkeiten und Ereignisse in Isragls Geschichte enthdlt.
Josia wird indirekt mit Mose verglichen, dem grof3en Befreier
und dem Initiator des Passa-Festes. Ebenso ist er Josua und
David, den grof3en Eroberern, nachempfunden; und er folgt
Salomos Beispiel, dem Schirmherrn des Tempels in Jerusalem.
Mit der Geschichte von Josias Reform werden auch die bdsen
Taten der Vergangenheit gestihnt. Dadurch, dal3 es Josia gelingt,
Jerobeams Altar in Bethel zu zerstren, das Kultzentrum des
Konigreichs Israel, das so lange mit Jerusalem konkurriert hat,
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wird auch an die Sinden des Nordreichs einnert. Dort liegt
Samaria mit seinen Hohen, und die bittere Erinnerung an seine
Zerstorung wird heraufbeschworen. Die gesamte Geschichte
Israels hat nun einen Wendepunkt erreicht. Nach Jahrhunderten
der Missetaten ist Josa gekommen, um die Sinden der
Vergangenheit auszumerzen und das Volk Israel durch das
genaue Befolgen des Gesetzes zur Erldsung zu fihren.
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Was war das «Euch des Gesetzes»?

Die Entdeckung des Buchs des Gesetzes war fir die weitere
Geschichte des Volkes lIsragl ein Ereignis von immenser
Bedeutung. Es galt as der endgultige Gesetzeskodex, der Mose
von Gott auf dem Sinai gegeben worden war. Sein gehorsames
Befolgen wiirde das Uberleben des Volkes Isragl sichern.

Schon im 18. Jahrhundert fielen Bibelwissenschaftlern die
vielen Ahnlichkeiten zwischen der Beschreibung des im Tempel
gefundenen Gesetzbuchs und dem Buch Deuteronomium auf.
Die direkten Parallelen zwischen dem Inhat des
Deuteronomiums und den im Bericht Uber Josias Reform
genannten Zielen lassen eindeutig darauf schlief3en, dal3 beiden
eine gemeinsame |deologie zugrunde liegt. Als einziges Buch
im Pentateuch erhebt das Deuteronomium den Anspruch, die
«Worte des Bundes» zu enthalten, die ganz Israel befolgen mui3
(29,9). Nur in diesem Buch werden ale Opfer auf3er an der
«Stétte, die der Herr, euer Gott, aus all euren Stammen erwéhlen
wird», verboten (12,5), wahrend die anderen Blcher des
Pentateuch wiederholt ohne jede Kritik den Opferdienst an
Altéren Uberal im ganzen Land erwéhnen. Als einziges Buch
beschreibt das Deuteronomium auch das nationale Opfer zum
Passa-Fest in enem nationalen Helligtum (16,1-8). Und
wahrend es offensichtlich ist, dal3 der heute vorliegende Text
des Buchs spétere Zusdize enthdlt, entspricht es in seinen
Hauptlinien genau jenen Regeln, die Josia im Jahr 622 v. Chr.
zum ersten Mal in Jerusalem befolgt.

Die Tatsache, dal3 ein schriftlicher Gesetzeskodex pl6tzlich zu
diesem Zeitpunkt auftaucht, paldt gut zu den archdologischen
Belegen Uber die Verbreitung der Fahigkeit zu lesen und zu
schreiben in Juda. Wenngleich der Rophet Hosea und Koénig
Hiskia mit Ideen in Verbindung gebracht werden, die denen im
Buch Deuteronomium &hnlich sind, steht der Bericht vom
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Auftauchen eines endgultigen schriftlichen Textes und seiner
offentlichen Verlesung durch den Konig im Einklang mit den
Beweisen fUr die pl6tzliche Verbreitung der Fahigkeit zu lesen
und zu schreiben im Juda des 7. Jahrhunderts. Die Entdeckung
von Hunderten von personlichen Siegeln und Siegelabdriicken,
die mit dem Hebréisch dieser Zeit beschriftet sind, zeugen vom
weit verbreiteten Gebrauch der Schrift und schriftlicher
Dokumente. Wie schon ewahnt, sind solche relativ
weitverbreiteten Belege ein wichtiger Hinwels darauf, dal3 Juda
in dieser Zeit das Niveau eines voll entwickelten Staats erreicht
hatte. In den vorangegangenen Jahrhunderten dirfte es wonhl
kaum in der Lage gewesen sein, umfangreiche Texte
hervorzubringen.

Ubrigens haben Gelehrte darauf hingewiesen, dal3 die
literarische Form des Bundes zwischen JHWH und dem Volk
Issrael im Buch Deuteronomium auffallend assyrischen
Vertrégen mit Vasallen aus dem frohen 7. Jahrhundert v. Chr.
ahnelt, die die Rechte und Pflichten eines unterworfenen Volkes
ihrem Herrscher gegentiber festlegen. Aullerdem weist das
Deuteronomium nach Ansicht des Bibelwissenschaftlers Moshe
Weinfeld sowohl in bezug auf die Ideologie, die in den
programmatischen Reden ausgedrickt wird, as auch auf die
Gattung von Segen und Fuch sowie in bezug auf die
Zeremonien bei der Griindung neuer Ortschaften Ahnlichkeiten
mit der frihgriechischen Literatur auf. Fal3t man alle Argumente
zusammen, dann besteht kaum ein Zweifel daran, dald das in 2.
Konige erwadhnte Gesetzbuch eine Originalversion des
Deuteronomiums ist. Allerdings ist daraus auch zu schlief3en,
dald es eigentlich kein altes Buch ist, das plotzlich entdeckt
wurde, sondern dal3 es im 7. Jahrhundert v. Chr. kurz vor oder
wahrend Josias Herrschaft verfaldt wurde.
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Der Aufstieg eines Pharaos und ein
sterbendes Reich

Um zu begreifen, warum das Buch Deuteronomium seine
Form erhielt und warum es solch ene offensichtliche
emotionale Kraft besald, mul3 man zunéchst einmal einen Blick
auf die internationale Biihne wahrend der letzten Jahrzehnte der
Geschichte Judas werfen. Ein Uberblick Uber die historischen
und archdologischen Quellen macht deutlich, dal3 grol3e
Verschiebungen in der Machtbalance innerhalb der gesamten
Region die biblische Geschichtsdarstellung wesentlich gepragt
haben.

Als der achtjahrige Prinz Josia im Jahr 639 v. Chr. den Thron
in Juda bestieg, erlebte Agypten eine groRe politische
Renaissance, bei der Bilder seiner entlegenen Vergangenheit —
und der grofen Eroberer und Staatsgrinder — als Symbole
genutzt wurden, um die Macht Agyptens und sein Ansehen in
der ganzen Region zu steigern. Seit 656 v. Chr. befreite sich
Psammetich L, der Grinder der 26. Dynastie, von der
Vorherrschaft des assyrischen Reichs und dehnte seine
Herrschaft auf einen grof3en Teil des Gebiets in der Levante aus,
das der grof3e Pharao Ramses Il. im 13. Jahrhundert v. Chr.
kontrolliert hatte.

Der Grund fir diese agyptische Renaissance war vor alem
der plotzliche, steile Niedergang Assyriens in den letzten
Jahrzehnten des 7. Jahrhunderts v. Chr. Noch diskutieren
Gelehrte Uber das genaue Datum und die Ursache fir den
Zusammenbruch Assyriens, das Uber hundert Jahre lang
unbestritten die Weltherrschaft innegehabt hatte.  Zum
Niedergang der assyrischen Macht am Ende der Herrschaft des
letzten grofRen assyrischen Konigs Assurbanipal (669-627 v.
Chr.) kam es im wesentlichen wegen des Drucks der berittenen
skythischen Nomadenstdmme an der Nordgrenze des Reichs und
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der anhaltenden Konflikte mit den unterworfenen Volkern von
Babylonien und Elam im Osten. Nach Assurbanipals Tod wurde
die assyrische Herrschaft zusétzlich durch einen Aufstand in
Babylonien im Jahr 626 und den Ausbruch eines Birgerkriegs in
Assyrien selbst drel Jahre spéter, 623 v. Chr., in Frage gestellt.

Von der assyrischen Schwache profitierte Agypten direkt.
Pharao Psammetich I., der von der Stadt Sais im Nildelta aus
herrschte, gelang es, den einheimischen &gyptischen Adel unter
seiner Fuhrung zu einen. Wéahrend seiner Herrschaft von 664 bis
610 v. Chr. zogen sich die assyrischen Streitkréfte aus Agypten
zuriick und Uberlief3en diesem die Macht Uber den Grofdteil der
Levante. Der griechische Historiker Herodot, der als eine
wichtige Quelle fur die Ereignisse dieser Zeit gilt, berichtet (in
einer Erzdhlung, die mit vieden sagenhaften Elementen
ausgeschmiickt ist), wie Psammetich in den Norden zog und die
Stadt Asdod an der Mittelmeerkiiste 29 Jahre lang belagerte.
Gleichglltig, ob dieser Bericht wahr ist oder nicht,
archdologische Funde an Stédtten in der Klstenebene weisen
jedenfalls auf enen wachsenden &gyptischen Einflul3 im
ausgehenden 7. Jahrhundert hin. Psammetich prahlt Uberdies in
einer zeitgendssischen Inschrift, er habe die Macht Uber die
Mittelmeerkiste bis Phonikien im Norden inne.

Allem Anschein nach verlief der Rickzug der Assyrer aus
ihren ehemaligen Besitzungen an der Kustenebene und auf dem
Gebiet des ehemaigen Nordreichs Israel  friedlich.
Moglicherweise gab es sogar so etwas wie eine Ubereinkunft
zwischen Agypten und Assyrien, wonach Agypten die
assyrischen Provinzen westlich des Euphrats erbte und sich
dafir verpflichtete, Assyrien militérisch zu unterstitzen. Wie
dem auch sei, der Traum, den Agypten fiinfhundert Jahre lang
gehegt hatte, sein Reich in Kanaan wiederherzustellen, hatte
sich eflllt. Die Agypter kontrollierten erneut die reichen
Ebenen mit ihrer landwirtschaftlichen Fille und den
internationalen Handelsstral3en. Dagegen waren die ziemlich
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isolierten Bewohner des Berglands — jetzt als ein Konigreich,
Juda, organisiert — genau wie zur Zeit der grof3en Pharaonen des
Neuen Reichs, die zu Eroberungen auszogen, fur die Agypter
eher unwichtig. Und deshalb blieben sie, wenigstens am Anfang,
weitgehend sich selbst Gberlassen.
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Eine neue Einnahme des verheil3enen
Landes

Durch den Rickzug der Assyrer aus den nordlichen Regionen
Israels entstand eine Situation, die sich aus judéischer Sicht wie
ein lange erwartetes Wunder ausnahm. Hundert Jahre
assyrischer Vorherrschaft gingen zu Ende; Agypten interessierte
sich Uberwiegend fur die Kiste, und das bése Nordreich Israel
existierte nicht mehr. Der Weg schien endlich frel zu sein fir
eine Erfullung der judéischen Bestrebungen. Endlich schien es
maoglich, dal3 Juda sich in den Norden ausdehnen, die Gebiete
des besiegten Nordreichs im Bergland Ubernehmen, den
israelitischen  Kult zentraliseren und einen grof3en
panisraglitischen Staat grinden konnte.

Fir solch einen ehrgeizigen Plan braucht man eine aktive,
machtvolle Propaganda. Das Deuteronomium stellte die Einheit
des Volkes Israel und die Zentralitét seiner nationalen Kultstétte
her, aber auflerdem wurde mit dem Deuteronomistischen
Geschichtswerk und Teilen des Pentateuch ein Epos erschaffen,
das die Macht und Leidenschaft erneut auflebender judaischer
Traume ausdricken sollte. Aus diesem Grund durften die
Verfasser und Redaktoren die kostbarsten Traditionen des
Volkes Isragl gesammelt und umgearbeitet haben, um die Nation
auf den grofRen nationalen Kampf vorzubereiten, der ihr
bevorstand.

Sie verschonten und bearbeiteten die Geschichten in den
ersten vier Buchern der Tora, verflochten die regionaen
Varianten der Geschichten Uber die Erzvéter, wobei se
Abrahams, Isaaks und Jakobs Abenteuer in eine Zeit legten, die
irgendwie an das 7. Jahrhundert v Chr. erinnert, und betonten
die Vorherrschaft Judas Uber ganz Israel. Sie gestalteten ein
grof¥es nationales Epos der Befreiung fur alle Stémme Israels
gegen einen grofden, dominierenden Pharao, dessen Reich in
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seinen geographischen Einzelheiten auf unheimliche Weise an
das von Psammetich erinnerte.

Im Deuteronomistischen Geschichtswerk schufen sie en
zusammenhangendes Epos von der Einnahme Kanaans, in dem
die heftigsten Schlachten genau dort witeten, wo die erneute
Einnahme Kanaans sattfinden wirde: im Jordangraben, im
Gebiet um Bethel, in den Audéaufern des Hugellands und den
Zentren der ehemaligen israglitischen (und spater assyrischen)
Verwaltung im Norden. Das méachtige, wohlhabende Nordreich,
in dessen Schatten Juda Uber zweihundert Jahre lang gestanden
hatte, wurde als eine historische Verirrung verurteilt ein
sundiger Abfall vom wahren israglitischen Erbe. Die einzigen
rechtmalligen Herrscher aller israglitischen Territorien waren
Konige von Davids Geschlecht, besonders der fromme Josia.
Bethel, das grole Kultzentrum des Nordreichs, das Josia
Ubernahm, wurde scharf verurteilt. «Kanaander», das heilét alle
nichtisraglitischen Bewohner, wurden ebenfalls herabgesetzt
und ein strenges Verbot gegen die Mischehe von Isragliten mit
audandischen Frauen erlassen, die die Menschen der
Deuteronomistischen Geschichtsdarstellung und dem Pentateuch
zufolge nur zur Abgotterei verleiten wirden. Beide politischen
Standpunkte  hingen  vermutlich  mit der praktischen
Herausforderung einer Expansion in Gebiete des Landes Israel
zusammen, in denen die Assyrer viele Nichtisragliten
angesiedelt hatten. Das betraf vor allem die Stdregionen des
ehemaligen Nordreichs um Bethel.

Man kann nicht wissen, ob friihere Fassungen der Geschichte
Israels schon zur Zeit Hiskias oder von regimekritischen
Fraktionen wahrend der langen Herrschaft Manasses verfaldt
worden waren oder ob das grof3e Epos vollstandig unter Josias
Regierung entstand. Allerdings wird deutlich, dal3 viele im
Deuteronomistischen Geschichtswerk beschriebene Personen, so
der fromme Josua, David und Hiskia sowie die Apostaten Ahas
und Manasse, als — positive wie negative — Spiegelbilder Josias
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dargestellt sind. Hier geht es nicht um Geschichtsschreibung im
modernen Sinn. Das Werk war vielmehr eine ideologische und
gleichzeitig theol ogische Komposition.

Zum ersten Mal in der Geschichte des aten Israel gab esim 7.
Jahrhundert v. Chr. ein breites Publikum fur derartige Werke.
Juda war jetzt ein stark zentralisierter Staat geworden, in dem
die Fahigkeit zu lesen und zu schreiben sichvon der Hauptstadt
und den grofReren Stadten auf das Land verbreitete. Dieser
Prozef} hatte vermutlich schon im 8. Jahrhundert begonnen,
erreichte einen Hohepunkt aber erst zu Josias Zeit. Neben den
mundlichen Vortrag trat jetzt die Schrift as en Mittel, um
revolutiondr anmutende politische, religiose und soziale Ideen
zu aul¥ern. Trotz ihrer Geschichten von Abfall und Illoyalitét
seitens Israels und seiner Monarchen, trotz des Kreislaufs von
Sinde, Strafe und Erlésung und trotz al der Katastrophen der
Vergangenheit zeichnet die Bibel eine zutiefst optimistische
Geschichte. Sie verspricht ihren Lesern und Zuhérern, dal3 sie
am gltcklichen Ende der Geschichte teilhaben wirden, sobald
ihr Konig Josia Israel von den Greueln seiner Nachbarn
gesdubert, seine Siinden ausgemerzt, das allgemeine Befolgen
der wahren Gesetze von JHWH durchgesetzt und den ersten
Schritt zur Verwirklichung von Davids sagenhaftem Konigreich
gemacht haben wirde.
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Eine Revolution auf dem Land

Unter Josia herrschte zweifellos eine messianische Stimmung.
Das deuteronomistische Lager gewann, und in Jerusalem mufi3
ein aul3ergewohnliches Hochgefiihl vorgeherrscht haben. Aber
die Lektion, die in dem Ubergang von dem gerechten Hiskia zu
dem slindigen Manasse gelegen hatte, war noch nicht vergessen.
Josas Reformern schlug sicher auch Widerstand entgegen.
Deshalb war es jetzt die richtige Zeit fur Erziehung und soziale
Reformen. In diesem Zusammenhang sollte darauf hingewiesen
werden, da3 das Deuteronomium ethische Gesetze und
Vorschriften fir soziale Wohlfahrt enthdlt, die ihresgleichen in
der Bibel suchen. Es fordert den Schutz des Individuums sowie
die Verteidigung dessen, was man heute als Menschenrechte
und Menschenwirde bezeichnet. Seine Gesetze legen eine
beispiellose Sorge fir die Schwachen und Hilflosen in der
judéischen Gesellschaft an den Tag:

Wenn einer deiner Brider arm ist in irgendeiner Stadt in
deinem Lande, das der Herr, dein Gott, dir geben wird, so sollst
du dein Herz nicht verhérten und deine Hand nicht zuhalten
gegeniiber deinem armen Bruler, sondern sollst sie ihm auftun
und ihm lethen, soviel er Mangel hat (Dtn. 15,7-8).

Du sollst das Recht des Fremdlings und der Waise nicht
beugen und sollst der Witwe nicht das Kleid zum Pfand nehmen.
Denn du sollst daran denken, da du Knecht in Agypten
gewesen bist und der Herr, dein Gott, dich von dort erlost hat.
Darum gebiete ich dir, dal? du solches tust (Dtn. 24,17-18).

Hier geht es nicht nur um reine Wohltétigkeit, sondern um ein
Bewuldtsein, das aus der gemeinsamen Wahrnehmung einer
nationalen Einheit erwachsen war und jetzt durch die in einem
Text kodifizierte Saga von Israel gestarkt wurde. Die Rechte auf
das Land der Familie werden geschiitzt, indem untersagt wird,
die Grenzsteine zu verricken (19,14), und die Rechte von
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Frauen, die von ihren Eheménnern zurlickgesetzt werden,
werden gesichert (21,15-17). Bauern erhalten Anweisung, jedes
dritte Jahr den Armen den Zehnten zu geben (14,28-29);
Fremdlinge werden vor Diskriminierung geschitzt (24,14-15);
Sklaven miissen nach sechgahrigem Dienst freigelassen werden
(15,12-15). Das sind nur einige Beispiele daftr, wie umfassend
die Gesetzgebung im personlichen Bereich war, die die
traditionellen Ungerechtigkeiten und Ungleichheiten im
taglichen Leben aufheben sollte.

Angesprochen wird auch die Regierungsweise in der klaren
Absicht, die Macht der fuhrenden Mitglieder der jud&ischen
Gesdllschaft zu begrenzen, damit sie ihre Position nicht zum
eigenen Vortell nutzen oder die weitere Bevolkerung
unterdriicken:

Richter und Amtleute sollst du dir bestellen in allen Toren
deiner Stédte, die dir der Herr, dein Gott, geben wird, in jedem
deiner Stamme, dal3 sie das Volk richten mit gerechtem Gericht.
Du sollst das Recht nicht beugen und sollst auch die Person
nicht ansehen und keine Geschenke nehmen; denn Geschenke
machen die Weisen blind und verdrehen die Sache der
Gerechten (Dtn. 16,18-19).

Sogar der Konig ist den Gesetzen des Bundes unterworfen,
und es ist klar, dal3 die Verfasser des Deuteronomiums dabei
sowohl die Sinden der Konige von lIsrael als auch die
Gerechtigkeit Josias im Sinn hatten:

Du sollst aber einen aus deinen Bridern zum Konig tber dich
setzen. Du darfst nicht irgendeinen Auslander, der nicht dein
Bruder ist, Uber dich setzen. Nur dal er nicht viele Rosse halte
und filhre das Volk nicht wieder nach Agypten, um die Zahl
seiner Rosse zu mehren, well der Herr euch gesagt hat, dal3 ihr
hinfort nicht wieder diesen Weg gehen sollt. Er soll auch nicht
viele Frauen nehmen, dal3 sein Herz nicht abgewandt werde, und
soll auch nicht viel Silber und Gold sammeln. Und wenn er nun
sitzen wird auf dem Thron seines Konigreichs, soll er eine
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Abschrift dieses Gesetzes, wie es den levitischen Priestern
vorliegt, in ein Buch schreiben lassen. Das soll bei ihm sein und
er soll darin lesen sein Leben lang, damit er den Herrn, seinen
Gott, furchten lernt, dal3 er halte ale Worte dieses Gesetzes und
diese Rechte und danach tue. Sein Herz soll sich nicht erheben
Uber seine Brider und soll nicht weichen von dem Gebot weder
zur Rechten noch zur Linken, auf dal3 er verléangere die Tage
seiner Herrschaft, er und seine Sohne, in Israel (Dtn. 17,15-20).

Den wohl aufschlufdreichsten Fund, der beispielhaft dieses
neue Bewul¥sein von den Rechten des einzelnen
veranschaulicht, machte man 1960 in einer Festung aus dem
spaten 7. Jahrhundert v. Chr. an der MittelmeerkUste stdlich des
modernen Tel Avivs, die den Archdologen as Mezad
Haschavjahu bekannt ist (Abb. 25, siehe Seite 279). In den
Ruinen dieser Festung fand man Bruchstiicke importierter
griechischer Keramik, die die mogliche Anwesenheit
griechischer Soldner dort belegen. Den jahwistischen Namen
zufolge, die auf am Ort gefundenen Ostraka stehen, gab esin der
Festung wohl auch Judaer, die teils die umliegenden Felder
bebauten, teils hier als Soldaten und Offiziere stationiert waren.
Einer der Arbeiter verfalte einen emporten Appell an den
Befehlshaber der Garnison, geschrieben in Tinte auf ene
Tonscherbe. Diese kostbare hebréische Inschrift ist der vielleicht
dlteste erhatene archéologische Beleg fir die neue Einstellung
und damit fur die neuen Rechte, die das deuteronomistische
Gesetz gewahrt:

MOge der Beamte, mein Herr, die Klage seines Knechtes
anhoren. Dein Knecht arbeitet bei der Ernte. Dein Knecht war in
Hasar-Assam. Dein Knecht erntete, beendete [seine Arbeit] und
lagerte [das Getreide] einige Tage, bevor er aufhdrte. Als dein
Knecht mit dem Ernten fertig war und es vor einigen Tagen
gelagert hatte, kam Hoschajahu, Sohn des Schobai, und nahm
deines Knechtes Gewand. Als ich die Ernte beendet hatte,
damals, vor einigen Tagen, nahm er deines Knechtes Gewand.
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Alle meine Geféhrten werden fur mich zeugen, alle, die mit mir
in der Sonnenhitze ernteten — sie werden fir mich zeugen, dai3
dieses wahr ist. Ich bin schuldfrei von jedem Verstol3. (So) gib
mir bitte mein Gewand zuriick. Wenn der Beamte es nicht als
eine Pflicht betrachtet, deines Knechtes Gewand zuriickzugeben,
dann habe Mitleld mit ihm und gebe deines Knechtes Gewand
zurlick. Du darfst nicht schweigen, wenn dein Knecht ohne sein
Gewand ist.

Hier wird die personliche Forderung gestellt, das Gesetz trotz
des unterschiedlichen gesellschaftlichen Rangs von Adressat
und Bittsteller zu befolgen. Das Einfordern von Rechten durch
einen einzelnen gegenlber einem anderen ist ein revolutionarer
Schritt fort von der vorderasiatischen Tradition, sich nur auf die
Macht der Sippe zu verlassen, um die Rechte eines Mitglieds
einer Gemeinschaft zu sichern.

Das ist nur ein Beispiel, das sich zufédlig in den Ruinen eines
Orts weit weg vom Zentrum Judas erhalten hat. Und doch ist
seine Bedeutung klar. Die Gesetze im Deuteronomium stehen
as ein neuer Kodex fur die Rechte des Individuums und die
Pflichten des Volkes Isragl. Sie bilden auch die Grundlage fur
einen universalen sozialen Kodex und en System von
Gemeinschaftswerten, die bis heute Bestand haben.
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Archaologie und die Reformen Josias

Zwar war die Archdologie von unschétzbarem Wert, um die
langfristigen gesellschaftlichen Veranderungen aufzudecken, die
hinter der Entwicklung Judas und der Entstehung der
deuteronomistischen Bewegung stehen; bel der Suche nach
Belegen fir Josias besondere Leistungen war sie dagegen
weitaus weniger erfolgreich. Der Tempel in Bethel — Josias
Hauptziel in seinem Feldzug gegen die Abgotterel — wurde
bisher nicht gefunden, man hat lediglich einen zeitgendssischen
judaischen Tempel aulerhalb von Jerusaem freigelegt. Sein
Schicksal  wdahrend Josias Programm  einer  religidsen
Zentralisierung ist unklar.”

Ebenso liefern Siegel und Siegeleindriicke judaischer Beamter
und Honoratioren der spaten Konigszeit nur mogliche Beweise
fur Josias Reformen. Frihere judéische Siegel weisen Bilder
auf, die wohl mit dem Astralkult — Bilder von Sternen und dem
Mond, die wohl als heilige Symbole galten — zusammenhangen;
im ausgehenden 7. Jahrhundert v. Chr. enthaten die meisten
Siegel dagegen nur Namen (und manchmal auch ene
Blumendekoration), jede Ausschmuckung mit Bildern fehlt ganz
offensichtlich. Kinstlerische Stile in anderen Regionen wie
Ammon und Moab zeugen von einem ahnlichen Wandel, der
damit zusammenhéngen mag, dal3 sich die Fahigkeit, zu lesen
und zu schreiben, in der gesamten Region verbreitete, aber
nirgends falt die Veranderung so auf wie in Juda. Das spiegelt

" Dieser Tempel wurde hei der Festung Arad im Siiden ausgegraben. Nach
dem Archaologen Y ohanan Aharoni, dem Ausgraber, wurde der Tempel seit
dem spéten /./frihen 6. Jahrhundert nicht mehr benutzt, als man darliber eine
neue Befestigungsmauer baute. Das |83t anscheinend darauf schlief3en, dai3
der Tempel um die Zeit von Josias Reformen geschlossen oder aufgegeben
wurde. Andere Gelehrte stellen diese Datierung jedoch in Frage und sind sich
nicht so sicher, dal3 der Betrieb im Arad-Tempel zu dieser Zeit eingestellt
wurde, wie Josia es sich vermutlich gewlinscht hétte.
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madglicherweise den Einflul von Josias Reform, die darauf
bestand, dal3 ein bildoser JHWH der einzige legitime
Brennpunkt der Verehrung ist, und die die Anbetung
himmlischer Mé&chte in sichtbarer Form zu verhindern suchte.

Andere Belege legen jedoch nahe, dal3 es Josia nicht gelang,
der Anbetung von Gotterbildern Einhalt zu gebieten, denn
zahlreiche Figurinen einer stehenden Frau, die ihre Briste mit
beiden Handen hdlt (generell als die Gottin Astarte identifiziert),
wurden an alen groferen judéischen Orten aus dem
ausgehenden 7. Jahrhundert in privaten Wohnanlagen gefunden.
Dieser Volkskult hatte demnach wenigstens auf der Ebene
privater Hawshalte trotz der religiosen Politik aus Jerusalem
weiterhin Bestand.
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Wie weit ging Josias Revolution?

Der Umfang von Josias Eroberungen wurde bisher mit
archaologischen und historischen Methoden nur grob bestimmit.
Wenngleich das Helligtum in Bethel noch nicht gefunden
wurde, entdeckte man fur das 7. Jahrhundert typische judéische
Artefakte in der Umgebung. Méglicherweise expandierte Josia
weiter nordlich in Richtung auf Samaria (wie esin 2. Kon. 23,19
angedeutet wird), dafir wurden jedoch noch keine eindettigen
archaol ogischen Belege gefunden.

Die Tatsache, dal3 Lachisch wieder befestigt und erneut als
grof3e judédische Festung im Westen genutzt wurde, dirfte als
der vermutlich beste Beweis dafiir gelten, dal3 Josia jene Gebiete
der Schfela kontrollierte, die sein Grof3vater Manasse neu belebt
hatte. Aber noch weiter in den Westen hétte Josia eigentlich
nicht vordringen koénnen, denn dort lagen Gebiete, die fur die
Agypter von groltem Interesse waren. Im Suden 18 die
anhaltende Besiedlung mit Juddern darauf schlief3en, dal3 sich
die Bucht von Beerscheba und mdglicherweise auch die
Festungen im Suden, die Manasse einige Jahrzehnte zuvor unter
assyrischer Vorherrschaft gegriindet hatte, in Josias Gewalt
befanden.

Im Grunde genommen war das Konigreich unter Josia eine
direkte Fortsetzung Judas unter Manasses Herrschaft. Seine
Bevolkerungszahl lberstieg vermutlich nicht 75000 Menschen,
mit einer ziemlich dichten Besiedlung in den landlichen
Gebieten im Judéischen Bergland, einem Netz von Ortschaften
in den Trockengebieten im Osten und Siden und einer eher
geringen Bevdlkerungsdichte in der Schfela. In vieler Hinsicht
war Juda ein dichtbesiedelter Stadtstaat, denn in der Hauptstadt
wohnten ungeféhr zwanzig Prozent seiner Gesamtbevdlkerung.
Das stadtische Leben in Jerusalem erlangte einen HOhepunkt,
wie er erst wieder in rémischer Zeit erreicht wurde. Der Staat
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war gut organisiert und stark zentralisiert wie zu Manasses Zeit.
Im Hinblick auf die religitse Entwicklung und den literarischen
Ausdruck seiner nationalen Identitdt war Josias Zeit jedoch en
vollig neues Stadium in Judas Geschichte.
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Machtprobe in Megiddo

Josias Leben endete unerwartet plétzlich. Im Jahr 610 v. Chr.
starb Psammetich |., der Grinder der 26. agyptischen Dynastie;
ihm folgte sein Sohn Necho II. auf den Thron. Im Verlauf einer
Militérexpedition in den Norden, um dem zerbrickelnden
assyrischen Reich im Kampf gegen die Babylonier beizustehen,
kam es zu einer schicksalhaften Begegnung. Das 2. Buch der
Konige schildert das Ereignis lakonisch, beinahe im
Telegrammstil: «Zu seiner Zeit zog der Pharao Necho, der
Konig von Agypten, herauf gegen den Konig von Assyrien an
den Strom Euphrat. Und der Konig Josia zog ihm entgegen, aber
Necho totete ihn in Megiddo, als er ihn sah» (2. Kon. 23,29).
Das 2. Buch der Chronik erweitert das um einige Einzelheiten
und macht den Bericht vom Tod Josias zu einer Tragtdie auf
dem Schlachtfeld:

Necho, der Konig von Agypten [zog] herauf, um Krieg zu
fuhren bei Karkemisch am Euphrat. Und Josia zog ihm
entgegen. Aber Necho sandte Boten zu ihm und lief3 ihm sagen:
Was hab ich mit dir zu tun, Kénig von Juda? Ich komme jetzt
nicht gegen dich ... Aber Josia lief3 nicht ab von ihm ... und kam,
mit ihm zu kampfen in der Ebene von Megiddo. Aber die
Schiitzen schossen auf den Konig Josia, und der Konig sprach
zu seinen Méannern: Fihrt mich fort; denn ich bin schwer
verwundet! Und seine Méanner hoben ihn von dem Wagen und
brachten ihn auf einen von seinen andern Wagen und fuhrten ihn
nach Jerusdem. Und er starb und wurde begraben in den
Grébern seiner Véter (2. Chron. 35,20-14).

Welcher dieser Berichte ist genauer? Was sagen sie Uber
Erfolg oder MifRerfolg von Josias Reformen aus? Und welche
Bedeutung haben die Ereignisse in Megiddo fur die
Entwicklung des biblischen Glaubens? Die Antwort liegt wieder
einmal bel der politischen Entwicklung in der Region. Assyriens
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Macht schwindet weiter, und der anhaltende babylonische
Druck auf das Kernland des sterbenden Reichs droht, die alte
Welt aus dem Gleichgewicht zu bringen und &gyptische
Interessen in Asien zu gefahrden. Agypten beschliefdt, auf
assyrischer Seite einzugreifen, und im Jahr 616 marschiert sein
Heer in den Norden. Damit wird aber der Zusammenbruch
Assyriens nicht aufgehalten. 612 féllt die grof3e assyrische
Hautstadt Ninive, und der assyrische Hof flieht nach Haran im
Westen, ein Ereignis, das der Prophet Zephanja festhalt (2,13-
15). Zwei Jahre spéter, im Jahr 610, als Psammetich stirbt und
sein Sohn Necho den Thron besteigt, missen die agyptischen
Streitkréfte sich zurlickziehen, und die Babylonier nehmen
Haran ein. Im Jahr darauf beschliefd Necho, zu handeln und in
den Norden zu ziehen. Viele Bibelwissenschaftler bevorzugten
die Fassung im 2. Buch der Chronik, die eine richtige Schlacht
zwischen Necho und Josia in Megiddo im Jahr 609 beschreibt.
Aus ihrer Sicht hatte Josia das Reich ausgedehnt und die
gesamten Berggebiete des ehemaligen Nordreichs tibernommen,
das heild, er hatte die ehemalige assyrische Provinz Samaria
annektiert. Danach dehnte er seine Herrschaft weiter in den
Norden bis nach Megiddo aus; dort baute er dstlich des Tells
eine grol3e Festung. Er machte Megiddo zu einem strategischen
Vorposten im Norden des wachsenden judaischen Staates.
Einige Wissenschaftler meinten, er habe sich auf die Seite der
Babylonier gegen Assyrien stellen wollen indem er Nechos
Vordringen in dem schmalen Durchgang, der nach Megiddo
fahrt, blockierte. Einige vertraten sogar die Ansicht, die Aussage
von 2. Chronik 34,6 sei zuverldssig und Josia s es gelungen,
noch weiter in den Norden, auf ehemals israglitische Gebiete in
Galilda vorzudringen.

Die Vorstellung, Josia sei in Megiddo mit einer wirksamen
Militarstreitmacht eingetroffen, um Necho aufzuhalten und ihn
an seinem Vormarsch in den Norden zu hindern, ist alerdings
etwas zu weit hergeholt. Es ist ziemlich tnwahrscheinlich, daf3
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Josias Heer grofl3 genug war, um eine Schlacht mit den Agyptern
Zu riskieren. Bis ungeféhr 630 v. Chr. stand sein Konigreich
noch unter assyrischer Vorherrschaft, und es ist undenkbar, dal3
Psammetich, der stark genug war, um die gesamte 6Gstliche
Mittelmeerklste bis Phonikien in seine Gewalt zu bringen, es
zugelassen hétte, dal3 Juda eine starke Militarmacht aufstellt.
Auf jeden Fall hétte Josia viel aufs Spiel gesetzt, hétte er sein
Heer gegen die Agypter so weit entfernt vom Kernland seines
Reichs eingesetzt. Deshalb dirfte die Verson im Buch der
Konige die verldldichere sein.

Nadav Naaman hat ene ganz andere Erklarung
vorgeschlagen. |hm zufolge ist Necho 609, ein Jahr nach
Psammetichs Tod und seiner Thronbesteigung in Agypten,
durch das gesamte Land gezogen, um seinen Vasalen einen
neuen Treueeld abzunehmen. Gemdl der Sitte war ihr friherer
Eid, den se Psammetich gegeben hatten, mit dessen Tod
hinféllig geworden. Daher dirfte Josiain die agyptische Festung
in Megiddo zitiert worden sein, um Necho dort zu treffen und
ihm gegentber seinen Treueeid abzulegen. Aber aus
irgendeinem Grund habe Necho beschlossen, ihn hinzurichten.

Womit erzirnte Josia den &gyptischen Monarchen so sehr?
Josias Vorstol3 in den Norden ins Bergland von Samaria kénnte
agyptische Interessen in der Jesreel-Ebene bedroht haben. Oder
vielleicht gefahrdete Josia mit seinem Versuch einer Expansion
in den Westen Uber seine Gebiete in der Schfela hinaus
agyptische Interessen in Philistda. Nicht weniger plausibel ist
Baruch Halperns These, Necho kdnne Uber die unabhangige
Politik Josias im Siden entlang den lebenswichtigen
Handel sstral3en nach Arabien verdrgert gewesen sein.

Einesist klar. Der deuteronomistische Historiker, der Josia as
einen gottlich gesalbten Messias betrachtete, der Juda erlsen
und zum Ruhm fihren sollte, flihlte sich eindeutig aul3erstande
zu erkléren, wie es zu einer derartigen historischen Katastrophe
kommen konnte, und hinterliel3 nur einen knappen, rétsel haften
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Hinwels auf Josias Tod. Die Traume dieses Konigs und
M 6chtegern-Messias wurden am Hiigel von Megiddo gewaltsam
zum Schweigen gebracht. Jahrzehnte einer geistigen
Wiederbelebung und visiondrer Hoffnungen fielen tber Nacht in
sich zusammen. Josia war tot, und das Volk Isragl wurde erneut
von Agypten versklavt.



Die letzten davidischen Kdnige

Als sai das nicht genug, bringen die folgenden Jahre noch
groRRere Katastrophen. Nach Josias Tod zerbrockelt offenbar die
grofartige Reformbewegung. Die letzten vier Kénige von Juda—
drel davon Sohne Josias — werden von der Bibel negativ as
Apostaten eingestuft. Das Deuteronomistische Geschichtswerk
schildert die letzten beiden Jahrzehnte der Geschichte Judas
denn auch als eine Zeit des kontinuierlichen Niedergangs, die in
die Zerstérung des judaischen Staates mindet.

Josias Nachfolger Joahas, der anscheinend antiagyptisch
eingestellt ist, herrscht nur drei Monate lang und kehrt zur
Abgotterel der friheren Konige Judas zurlick. Pharao Necho
setzt ihn ab, schickt ihn in die Verbannung und ersetzt ihn durch
seinen Bruder Jojakim, der auch «tat, was dem Herrn mif¥fiel».
Seine Gottlosigkeit steigert er noch dadurch, dal3 er von den
Bewohnern des Landes Tribut fordert, um ihn seinem
Oberherrn, Pharao Necho, auszuhandigen.

Die Bibel und die zeitgenGssischen Prophetenblicher
dokumentieren — und das wird auch durch aufRerbiblische
Quellen bestétigt —, dal3 der heftige Kampf zwischen den
rivaliserenden Grof3méchten in den Jahren nach Josias Tod
stattfand. Anscheinend behielt Agypten noch mehrere Jahre lang
die Macht Uber die westlichen Gebiete des ehemaligen
assyrischen Reichs, damit erreichten die Trdume von einer
Auferstehung des friheren Pharaonenruhms einen neuen
Hohepunkt. Aber in Mesopotamien wuchs die Macht der
Babylonier unaufhaltsam. Im Jahr 605 v. Chr. schlug der
babylonische Kronprinz, der spéter als Nebukadnezar bekannt
wurde, in Karkemisch in Syrien vernichtend das agyptische
Heer (dieses Ereignisist in Jer. 46,2 festgehalten), woraufhin die
agyptischen Streitkrafte in Panik zuriick an den Nil flohen. Mit
dieser Niederlage war das assyrische Reich endgiltig und
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unwiederbringlich aufgelost, und Nebukadnezar, jetzt Konig
von Babylonien, strebte danach, die Kontrolle Uber ale Lander
im Westen zu gewinnen.

Die babylonischen Streitkrafte marschierten schon bald die
Ebene an der Mittelmeerkiste in den Siden hinunter und
verwUsteten die reichen philistdischen Stédte. In Juda geriet die
pro-agyptische Fraktion, die wenige Monate nach Josias Tod die
Macht am Hof in Jerusdem ergriffen hatte, in Panik; ihre
verzweifelten Appelle an Necho um militarische Unterstiitzung
gegen die Babylonier erhdhten jedoch lediglich ihre politische
Verletzlichkeit in den schrecklichen Zeiten, die noch
bevorstanden.

Und so zog sich die Schlinge um Jerusalem immer fester zu.
Die Babylonier waren jetzt fest entschlossen, den judéischen
Staat zu plindern und vollig zu verheeren. Nach Jojakims
plétzlichem Tod sah sich sein Sohn Jojachin der Macht der
furchterregenden babylonischen Armee gegentiber:

Zu der Zeit zogen herauf die Kriegdeute Nebukadnezars, des
Konigs von Babel, gegen Jerusdlem und belagerten die Stadt.
Und Nebukadnezar kam zur Stadt, als seine Kriegdeute sie
belagerten. Aber Jojachin, der Koénig von Juda, ging hinaus zum
Konig von Babel mit seiner Mutter, mit seinen Grof3en, mit
seinen Obersten und Kémmerern. Und der Konig von Babel
nahm ihn gefangen im achten Jahr seiner Herrschaft. Und er
nahm von dort weg ale Schdtze im Hause des Herrn und im
Hause des Konigs und zerschlug ale goldenen Gefdlle, die
Salomo, der Konig von Israel, gemacht hatte im Tempel des
Herrn, wie denn der Herr geredet hatte.

Und er fuhrte weg das ganze Jerusalem, ale Obersten, alle
Kriegseute, zehntausend Gefangene und alle Zimmerleute und
alle Schmiede und lief3 nichts Ubrig als geringes Volk des
Landes. Und er flhrte weg nach Babel Jojachin und die Mutter
des Konigs, die Frauen des Konigs und seine Kémmerer; dazu
die Mé&chtigen im Lande fuhrte er auch gefangen von Jerusalem
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nach Babel. Und von den besten Leuten siebentausend und von
den Zimmerleuten und Schmieden tausend, lauer starke
Kriegsmanner (2. Kon. 24,10-16).

Diese Ereignisse, die im Jahr 597 v. Chr. stattfanden, sind
auch in der babylonischen Chronik belegt:

Im siebenten Jahr, im Monat Kislew, zog der Konig von
Akkad seine Truppen zusammen, marschierte ins Chatti-Lad
und lagerte gegen die Stadt von Juda, und am zweiten Tag des
Monats Adar ergriff er die Stadt und nahm den Konig gefangen.
Er ernannte dort einen Konig seiner eigenen Wahl und nahm
hohen Tribut mit zurtick nach Babylon.

Der Jausdemer Ade und die Priester - die
leidenschaftlichsten  Vertretern  der  deuteronomistischen
Ideologie — werden ins Exil gefthrt und lassen einen
wachsenden Konflikt zwischen den zurtickgebliebenen Parteien
des davidischen Konigshauses und des Hofes zurtick, die nicht
recht wissen, was nun zu tun ist.

Das ist aber nur der erste Schritt bei der gewaltsamen
Auflésung Judas. Nebukadnezar ersetzt den verbannten Jojachin
sofort durch seinen Onkel Zedekia, einen scheinbar
gehorsameren Vasallen. Das ist ein Fehler, denn schon wenige
Jahre spédter zettelt Zedekia eine Verschworung mit den
benachbarten Konigen an, um sich wieder zu erheben; wie eine
Gestalt in einer griechischen Tragodie bringt er damit das
Verhangnis Uber sich und seine Stadt. Im Jahr 587 v. Chr. trifft
Nebukadnezar mit seinem schrecklichen Heer ein und belagert
Jerusalem. Das ist der Anfang vom Ende.

Wahrend die babylonischen Streitkréfte plindernd durch die
landlichen Gebiete ziehen, fallen die Vorposten Judas einer nach
dem anderen. In praktisch jedem juddischen Ort der spéten
Konigszeit wurden eindeutige archéologische Belege fur die
letzten Jahre des Sidreichs ausgegraben: in der Bucht von
Beerscheba, im Huigelland und im Juddischen Bergland. In der
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Festung Arad, einem Zentrum juddischer Macht und
militérischer Unternehmungen im Siiden, fand man im Schutt
der Zerstorungsschicht eine Gruppe von Ostraka, d. h.
beschriebene Tonscherben, auf denen verzweifelte Befehle fir
Truppenbewegungen und die Beforderung von
Nahrungsmittelvorréten stehen. In Lachisch im Higelland geben
Ostraka, die in den Ruinen des letzten Stadttors gefunden
wurden, ergreifenden Einblick in die letzten Augenblicke des
unabhangigen Judas, wahrend ein Signalfeuer der Nachbarstadte
nach dem anderen verléscht. Vermutlich wurden diese Ostraka
von einem Auf3enposten in der Umgebung an den Befehlshaber
von Lachisch geschrieben; sie bezeugen, wie man sich des
bevorstehenden V erhéangnisses bewuf3t war:

Und moge mein Herr wissen, da3 wir die Signale von
Lachisch nach al den Zeichen, die mein Herr mir gab,
beobachten. Denn wir sehen Aseka nicht ...

Diese trostlose Nachricht wird durch einen Eintrag im Buch
Jeremia (34,7) bestétigt, in dem es heildt, dal3 Lachisch und
Aseka tatsachlich die letzten Stadte in Juda sind, die dem
babylonischen Angriff standhalten.

Schliefdich ist nur noch Jerusalem dbrig. Die biblische
Beschreibung seiner letzten Stunden ist das reinste Grauen:

... der Hunger (wurde) stark in der Stadt, so dal3 das Volk des
Landes nichts mehr zu essen hatte. Da brach man in die Stadt
ein. Und der Kénig und alle Kriegsménner flohen bei Nacht ...
Und der Konig floh zum Jordantal hin.

Aber die Kriegsleute der Chaldder [=Neubabylonier] jagten
dem Konig nach und sie holten ihn ein im Jordantal von Jericho,
und ale Kriegdeute, die bei ihm waren, zerstreuten sich von
ihm. Die Chaldéer aber nahmen den Koénig gefangen und
fuhrten ihn hinauf zum Konig von Babel nach Ribla, und se
sprachen das Urteil Uber ihn. Und sie erschlugen die Sohne
Zedekias vor seinen Augen und blendeten Zedekia die Augen
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und legten ihn in Ketten und fihrten ihn nach Babel (2. Kon.
25,3-7).

Der letzte Akt der Tragbdie spielt ungefdhr einen Monat
spéter:

Nebusaradan, der Oberste der Leibwache, als Feldhauptmann
des Kdnigs von Babel, [kam] nach Jerusalem und verbrannte das
Haus des Herrn und das Haus des Konigs und alle Hauser in
Jerusalem ... Und die ganze Heeresmacht der Chaldaer ... rid die
Mauern Jerusalems nieder. Das Volk aber, das Ubrig war in der
Stadt ... fuhrte Nebusaradan, der Oberste der Leibwache, weg (2.
Kon. 15,8-11).

Die archdologischen Funde Ubermitteln nur die letzten
entsetzlichen Augenblicke der Gewalt. Beinahe Uberall
innerhalb der Stadtmauern hat man die Anzeichen fir eine grof3e
Feuersbrunst aufgespurt. Pfeilspitzen, die in den Hausern und
bei den nérdlichen Befestigungen gefunden wurden, bestétigen,
wie heftig die letzte Schlacht um Jerusalem witete. Die
Privathduser, die in Brand gesteckt wurden und einstirzten,
zeugten noch hundertfinfzig Jahre danach als verkohlte
Schuttreste von der grindlichen Zerstorung Jersualems durch
die Babylonier (Neh.2,13).

Und damit ist ales vorbei. Vierhundert Jahre judéischer
Geschichte gehen in Feuer und Blut unter. Das stolze
Konigreich Judaist vollig verheert, seine Wirtschaft ruiniert und
seine Gesellschaft auseinandergerissen. Der letzte Konig einer
Dynastie, die jahrhundertelang geherrscht hat, wird gefoltert und
in Babylon gefangengehalten. Alle seine Sohne werden getotet.
Der Tempe in Jerusalem — der einzige legitime Ort fur die
Verehrung JHWHSs — ist zerstort.

Mit dieser grofRen Katastrophe héite die religiése und
nationale Existenz des Volkes Isragl zu Ende gehen kdnnen.
Wie durch ein Wunder Uberleben beide.



12. Exil und Ruckkehr
(586ca. 440 v. Chr.)

Um die ganze Geschichte des aten Israel und die Entstehung
der biblischen Geschichte zu begreifen, kann man nicht mit
Josias Tod aufhdren, genauso wenig wie mit der Zerstérung
Jerusalems und des Tempels oder dem Sturz der davidischen
Dynastie. Es ist entscheidend zu untersuchen, was sich in Juda
in den Jahrzehnten nach der Eroberung durch Babylonien
ereignete, sich die Entwicklungen unter den Verbannten in
Babylonien anzusehen und sich schliefdich die Geschehnisse im
nachexilischen Jerusalem vor Augen zu fihren. In dieser Zeit
und an diesen Orten erhielten die Texte des Pentateuch und des
Deuteronomistischen Geschichtswerks umfassende Zusétze und
wurden umgearbeitet, bis sie im wesentlichen ihre endgultige
Form erhalten hatten. Unterdessen entwickelte das Volk Isragl in
Babylon und Jerusalem im 6. und 5. Jahrhundert v. Chr. neue
Formen der gemeinschaftlichen Organisation und des
Gottesdienstes, die die Grundlagen des Judentums zur Zeit des
Zweiten Tempels — und damit auch des frihen Christentums —
bilden. Die Ereignisse und Prozesse, die sich in den anderthalb
Jahrhunderten nach der Eroberung des Konigreichs Juda
abspielten — sowelt wir sie anhand historischer und
archaologischer Quellen rekonstruieren kdnnen —, sind zentral,
wenn man begreifen will, wie die judischchristliche Tradition
entstand.

Bevor wir jedoch mit der biblischen Erzahlung fortfahren,
mul3 auf eine bedeutungsvolle Veranderung der verflgbaren
biblischen Quellen aufmerksam gemacht werden. Die
Deuteronomistische Geschichtsdarstellung, die die Geschicke
Israels von dem Ende der Wistenwanderung bis zur Eroberung
Jerusalems durch die Babylonier schildert, ist unvermittelt zu
Ende. Aber andere Verfasser schreiben sie weiter. Die Situation
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in Juda nach der Zerstérung wird im Buch Jeremia beschrieben,
wadhrend das Buch Ezechiedl (von enem Verbannten
geschrieben) Uber das Leben und die Erwartungen der
juddischen Verbannten in Babylonien informiert. Uber
Ereignisse, die stattfanden, als mehrere Wellen von Verbannten
nacheinander nach Jerusalem zuriickkehrten, informieren die
Bicher Esra und Nehemia sowie die Propheten Haggai und
Sacharja. Zu diesem Zeitpurkt in unserer Geschichte ist auch
eine neue Terminologie angebracht: Aus dem Koénigreich Juda
wird Jehud der aramasche Name der Provinz im Persischen
Reich —, und die Bewohner Judas, die Judéer, sind fortan as
Jehudim, oder Juden, bekannt.
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Von der Zerstdérung zur Restauration

Diese kritische Phase der Geschichte Isragls beginnt mit einer
Szene von grofem Unhell und enormer Hoffnungsosigkeit.
Jerusalem ist zerstort, der Tempel eine Ruine, der letzte
regierende davidische Konig, Zedekia, geblendet und verbannt,
seine Sohne wurden abgeschlachtet. Viele Angehdrige der
judéischen Elite wurden ebenfalls ins Exil gefthrt. Die Situation
ist auf einem Tiefpunkt angelangt, und es sieht ganz danach aus,
as habe die Geschichte des Volkes Israel ein bitteres,
unumstoRliches Ende erreicht.

Aber nicht ganz. Aus dem abschlief3enden Kapitel im 1. Buch
der Konige und aus dem Buch Jeremia ist zu erfahren, dal3 ein
Teil der Bevdlkerung Judas Uberlebt und nicht ins Exil gefihrt
wird. Die babylonischen Behdrden gewdahren ihnen sogar ein
gewisses Mal3 an Autonomie und setzen Uber die Menschen, die
in Juda geblieben sind, zugegebenermalien die «Geringen im
Land», einen Statthalter namens Gedalja, den Sohn Ahikams,
ein. Mizpa, eine bescheidene Stadt nérdlich von Jerusalem, wird
das Zentrum von Gedaljas Verwatung und ein Zufluchtsort for
andere Judder wie den Propheten Jeremia, der sich dem
unglickseligen Aufstand gegen Babylonien widersetzt hat.
Gedalja versucht, das Volk Judas zur Zusammenarbeit mit den
Babyloniern zu bewegen und ihr Leben und ihre Zukunft trotz
der Zerstbrung des Tempels und der Stadt Jerusalem wieder
aufzubauen. Aber schon bald wird Gedalja von Ismael, dem
Sohn Nethanjas «aus koniglichem Geschlecht», ermordet —
maoglicherweise, weil man Gedaljas Zusammenarbeit mit den
Babyloniern as eine Bedrohung fur die Hoffnungen des
davidischen Hauses betrachtet. Auch andere judéaische Beamte
und Vertreter des babylonischen Reichs, die bei ihm sind,
werden getotet. Die Uberlebenden aus dem Volk Judas firchten
um ihr Leben, beschlief3en zu fliehen und lassen Juda damit
praktisch unbewohnt zurtick. Die Menschen, «Klein und Grof3»,
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flichten nach Agypten, «denn sie furchteten sich vor den
Chaldéern» (wie die Babylonier auch genannt wurden). Der
Prophet Jeremia flieht mit ihnen, und damit kommen
Jahrhunderte, in denen die Isradliten das verheilRene Land
bewohnten, zu einem scheinbaren Ende (2. Kon. 25,22-26; Jer.
4°,7-43,7).

Die Bibel enthdlt wenige Einzelheiten Uber das Leben der
Verbannten wéahrend der néchsten finfzig Jahre. Als einzige
Quellen stehen die indirekten, oft obskuren Anspielungen in
verschiedenen Prophetenbiichern zur Verfigung. Ezechiel und
Deuterojesgja (Kapitel 40-55 im Buch Jesga) berichten, die
judaischen Verbannten hatten sowohl in der Hauptstadt Babylon
als auch auf dem Land gelebt. Die Priester und die Angehorigen
der Konigsfamilie unter den Verbannten bauten sich ein neues
Leben auf, wobei der verbannte davidische Koénig Jojachin und
nicht der entehrte, geblendete Zedekia — moglicherweise einige
Autoritédt Uber die Gemeinde austibte. Verstreuten Hinweisen im
Buch Ezechid ist zu entnehmen, dald die judéischen
Ansiedlungen anscheinend in unterentwickelten Gebieten des
Babylonischen Reiches in der Nahe neuausgehobener Kande
angelegt wurden. Ezechiel, selbst ein verbannter Prieter des
Jerusalemer Tempels, wohnte eine Zeitlang in einem Ort bei
einem alten Tell mit dem Namen Tel-Abib ([neu]hebraisch: Tel
Aviv; Ez. 3,15).

Wie das Leben der Exilanten aussah, dartiber verrét die Bibel
kaum etwas aul3er, dald sich die Verbannten gemal3 Jeremias Rat
auf einen langen Aufenthalt einrichteten: «Baut Hauser und
wohnt darin; pflanzt Garten und €3 ihre Frichte; nehmt euch
Frauen und zeugt Séhne und Toéchter, nehmt fir eure Sohne
Frauen und gebt eure Tochter Mannern, dal3 sie Schne und
Tochter gebaren; mehrt euch dort, dald ihr nicht weniger werdet»
(Jer. 29,5-6). Aber schon bald sollte die Geschichte eine
plotzliche, dramatische Wende nehmen, die vide der
Verbannten zurtick nach Jerusalem brachte.

-452-



Das méchtige neubabylonische Reich zerbrockelt und wird im
Jahr 539 v. Chr. von den Persern erobert. Im ersten Jahr seiner
Herrschaft gibt Kyros, der Begrinder des Persischen Reichs,
einen Erlal fir die Wiederherstellung Judas und des Tempels
heraus:

So spricht Kyros, der Konig von Persien. Der Herr, der Gott
des Himmels, hat mir alle Kénigreiche der Erde gegeben, und er
hat mir befohlen, ihm ein Haus zu Jerusalem in Juda zu bauen.
Wer nun unter euch von seinem Volk ist, mit dem sa sein Goitt,
und er ziehe hinauf nach Jerusalem in Juda und baue das Haus
des Herrn, des Gottes Israels; das ist der Gott, der zu Jerusalem
ist (Esr. 1,2-3).

Unter der Fihrung von Scheschbazzar, in Esra 1,8 als «First
Judas» bezeichnet (was moglicherweise darauf schlief3en l&(,
dal3 er ein Sohn des in die Verbannung gefiihrten davidischen
Konigs Jojachin war), kehrt die erste Gruppe von Verbannten
nach Zion zuriick. Wie verlautet, fUhren sie die Tempelschétze
mit sich, die Nebukadnezar ein halbes Jahrhundert zuvor aus
Jerusdlem  mitgenommen hat. Es folgt eine Liste der
Ruckkehrer, geordret nach Herkunftsort, Familie und Anzahl,
zusammen insgesamt 50000 Menschen. Sie lassen sich in ihrer
alten Heimat nieder und legen den Grundstein fir einen neuen
Tempel. Ein paar Jahre spéter versammelt sich eine weitere
Welle von Heimkehrern in Jerusalem. Sie werden von Jeschua,
dem Sohn Jozadaks, und anscheinend einem Enkel Jojachins mit
dem Namen Serubbabel angefihrt, bauen einen Altar und
begehen das Laubhittenfest. In einer bewegenden Szene
beginnen sie mit dem Wiederaufbau des Tempels:

Und das ganze Volk jauchzte laut beim Lobe des Herrn, well
der Grund zum Hause des Herrn gelegt war. Und viele von den
betagten Priestern, Leviten und Sippenhduptern, die das frihere
Haus noch gesehen hatten, weinten laut, als nun dies Haus vor
ihren Augen gegrindet wurde. Viele aber jauchzten mit
Freuden, so dal3 das Geschrei laut erscholl. Und man konnte das
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Jauchzen mit Freuden und das laute Weinen im Volk nicht
unterscheiden; denn das Volk jauchzte laut, so dal3 man den
Schall weithin horte (Esr. 3,11-13).

Die Einwohner Samarias — die ehemaligen Blrger des
Nordreichs und die von den Assyrern dorthin verschleppten
Verbannten — hdren vom Baubeginn fir den Zweiten Tempdl,
kommen zu Serubbabel und bitten ihn, mitarbeiten zu durfen.
Aber Jeschua, der Priester, und Serubbabel schicken die
Bewohner des Nordens fort und sagen ihnen unverblimt: «Es
Zziemt sich nicht, daf3 ihr und wir miteinander das Haus unseres
Gottes bauen» (Esr. 4,3). Die Fraktion, die sich in der
Verbannung behauptet hat, ist mittlerweile ndmlich der Ansicht,
sie besitze das gottliche Recht, den Charakter judéischer
Orthodoxie zu bestimmen.

Voller Groll behindert «das Volk des Landes» die Arbeit und
schreibt sogar dem persischen Konig einen Brief, in dem es die
Juden beschuldigt, sie wollten «die aufrihrerische und bose
Stadt wieder aufbauen», und voraussagt, dal3, «wenn diese Stadt
wieder aufgebaut wird und die Mauern wieder errichtet werden,
so werden sie Steuern, Abgaben und Zoll nicht mehr geben, und
zuletzt wird es den Konigen Schaden bringen ... und ... herrach
[wirst du] nichts behalten ... von dem, was jenseits des Euphrat
liegt» (Esr. 4,12-16). Als der persische Konig diesen Brief
erhdlt, ordnet er die Einstellung aller Bauarbeiten in Jerusalem
an.

Trotzdem fahren Serubbabel und Jeschua mit der Arbeit fort.
Als der persische Statthalter der Provinz davon erféhrt und
kommt, um den Ort zu inspizieren, will er wissen, wer die
Erlaubnis zum Weiterbau gegeben habe. Er wird auf Kyros
urspringlichen Erlal3 verwiesen. Dem Buch Esra zufolge
schreibt der Statthalter daraufhin an den neuen Konig, Darius,
und bittet ihn um eine konigliche Entscheidung. Darius gebietet
ihm nicht nur, die Arbeit fortfihren zu lassen, sondern auch ale
Ausgaben vom Staatseinkommen abzuzweigen, den Tempel mit
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Tieren fur die Opfer zu versorgen und alle zu bestrafen, die
versuchen, die Ausfihrung des koniglichen Erlasses zu
behindern. Im Jahr 516 v. Chr. ist der Bau des Tempels
vollendet. Damit beginnt fur die Juden die Zeit des Zweiten
Tempels.

Eine weitere dunkle Zeit, die langer a's ein halbes Jahrhundert
dauert, folgt, bis Esra, ein Schriftgelehrter aus der Familie des
Hohepriesters Aaron, aus Babylon nach Jerusadem kommt
(vermutlich im Jahr 458 v. Chr.): «Er war ein Schriftgelehrter,
kundig im Gesetz des Mose, das der Herr, der Gott Israels,
gegeben hatte ... Denn Esra richtete sein Herz darauf, das Gesetz
des Herrn zu erforschen» (Esr. 7,6.10). Esra wird von
Artaxerxes, dem Koénig von Persien, damit beauftragt, Uber
«Juda und Jerusalem» Erkundigungen einzuziehen. Der Konig
hat ihm auch erlaubt, eine weitere Gruppe heimkehrwilliger
judischer Verbannter aus Babylon mitzunehmen. Der persische
Konig stattet Esra mit Geld und richterlicher Gewalt aus. Als
Esra mit der jingsten Welle von Heimkehrern in Jerusalem
eintrifft und feststellt, dald das Volk Israel einschliefdlich der
Priester und Leviten sich nicht von den Greueln seiner Nachbarn
absondert, ist er schockiert. Alle gehen Mischehen ein und
vermischen sich frel mit dem Volk des Landes.

Esra ruft sofort alle Heimkehrer zu einer Versammlung nach
Jerusalem:

Da versammelten sich alle Manner von Juda und Benjamin in
Jerusalem ... Und alles Volk sal3 auf dem Platz vor dem Hause
Gottes ... Und Esra, der Priester, stand auf und sprach zu ihnen:
Ihr habt dem Herrn die Treue gebrochen, als ihr euch fremde
Frauen genommen und so die Schuld Israels gemehrt habt.
Bekennt sie nun dem Herrn, dem Gott eurer Véter, und tut
seinen Willen und scheidet euch von den Voélkern des Landes
und von den fremden Frauen. Da antwortete die ganze
Gemeinde und sprach mit lauter Stimme: Es geschehe, wie du
uns gesagt hast! ... Die aus der Gefangenschaft gekommen
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waren, taten, wie sie versprochen hatten (Esr. 10,9-16).

Danach verschwindet Esra — ene der einfluldreichsten
Gestalten in biblischer Zeit — von der Bihne.

Der zweite Held in dieser Zeit ist Nehemia, der Mundschenk
oder hohe Hofbeamte des persischen Konigs. Nehemia hért vom
armseligen Zustand der Bewohner Judas und vom schrecklichen
Zerfall Jerusalems. Diese Nachrichten machen ihn zutiefst
betroffen, und er bittet den persischen Konig Artaxerxes um die
Erlaubnis, nach Jerusalem zu gehen und die Stadt seiner
Vorfahren wiederaufzubauen. Der Konig erteillt Nehemia die
Erlaubnis und ernennt ihn zum Statthalter. Gleich nach seiner
Ankunft in Jerusalem (um 445 v. Chr.) begibt Nehemia sich auf
eine n&chtliche Inspektionstour durch die Stadt; danach ruft er
das Volk auf, sich ihm fur eine grof3e gemeinsame Anstrengung
anzuschlief3en, um die Mauern Jerusalems wiederaufzubauen,
«damit wir nicht weiter ein Gesp6tt seien». Als jedoch Judas
Nachbarn — die fuhrenden Kopfe in Samaria und Ammon sowie
die Araber im Siuden — von Nehemias Plan, Jerusalem zu
befestigen, héren, beschuldigen sie die Juden, einen Aufstand
gegen die persischen Behdrden zu planen, und tun sich
zusammen, um die Stadt anzugreifen. Trotzdem wird weiter an
der Mauer gebat, bis sie fertig ist. Uberdies bemiiht Nehemia
sich, die soziale Gesetzgebung durchzusetzen, indem er jene
anprangert, die Zinsen erheben, und darauf dringt, den Armen
ihr Land wiederzugeben. Gleichzeitig untersagt er die Mischehe
von Juden mit fremden Frauen.

Diese Regelungen, die Esra und Nehemia in Jerusalem im 5.
Jahrhundert v. Chr. treffen, bilden das Fundament fir das
Judentum des Zweiten Tempels, denn sie ziehen klare Grenzen
zwischen dem judischen Volk und seinen Nachbarn und fuhren
das deuteronomistische Gesetz streng durch. Den
Anstrengungen Esras und Nehemias — sowie anderer judéischer
Priester und Schriftgelehrter im Verlauf von hundertfinfzig
Jahren des Exils, des Leids, der Gewissensprifung und der
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politischen Rehabilitierung —ist die Entstehung der Hebréaischen
Bibel in ihrer im wesentlichen endgultigen Form zu verdanken.
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Von der Katastrophe zum historischen
Revisionismus

Die grole, wdhrend Josias Herrschaft zusammengewobene
biblische Saga, die die Geschichte Israels von der Verheif3ung
Gottes an die Erzvéter Uber den Auszug aus Agypten, die
Landnahme, das vereinigte Konigreich und die getrennten
Staaten bis hin zum Auffinden des Gesetzbuches im Jerusalemer
Tempe erzdhlt, war ene glanzende, mit Leidenschaft
geschriebene Komposition. Ihr Ziel war es zu erklaren, warum
Ereignisse in der Vergangenheit auf zukinftige Triumphe
schlief3en lieffen, die Notwendigkeit der im Deuteronomium
geforderten religitsen Reformen zu rechtfertigen sowie, das war
der praktische Aspekt, die Gebietsanspriiche der davidischen
Dynastie zu untermauern. Aber genau in dem Augenblick, als
Josia sich anschickte, Judas Grof3e wiederherzustellen, wurde er
vom Pharao niedergestreckt. Seine Nachfolger fielen zuriick in
Abgottereé  und  kleinkariertes Ré&nkeschmieden. Agypten
beanspruchte den Besitz der Kiste wieder fur sich, und schon
bald kamen die Babylonier, um der nationalen Existenz Judas
ein Ende zu bereiten. Wo war der Gott, der Erlésung verheif3en
hatte? Wahrend sich die meisten anderen Nationen im alten
Vorderen Orient damit begnigt hétten, das Urteil der Geschichte
zu akzeptieren, kollektiv mit den Schultern zu zucken und ihre
Verehrung auf den Gott des Siegers zu Ubertragen, gingen die
spéteren Redaktoren der Deuteronomistischen
Geschichtsdarstellung zuriick ans Rei(3orett.

Jojachin, der im Jahr 597 v. Chr. aus Jerusalem verbannte
Konig und fuhrende Kopf der judédischen Gemeinschaft in
Babylonien, hétte die letzte grofe Hoffnung auf eine
Wiedereinsetzung der davidischen Dynastie sein kbnnen. Aber
angesichts der gerade eingetretenen Katastrophe konnte der
zuvor unwidersprochene Glaube, ein davidischer Erbe werde die
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gottlichen Verhei3ungen erfillen, nicht langer beim Wort
genommen werden. Die dringende Notwendigkeit, die
historischen Ereignisse der vorausgehenden Jahrzehnte neu zu
interpretieren, fihrte zu einer Uberarbeitung der urspriinglichen
Deuteronomistischen Geschichtsdarstellung — um zu erkléren,
warum der lang erwartete Augenblick der Erlésung, der so
perfekt auf die Herrschaft von Jojachins Groldvater Josia
zugeschnitten war, nicht eingetreten war.

Der amerikanische Bibelwissenschaftler Frank Moore Cross
identifizierte schon vor langer Zeit zwei verschiedene
Bearbeitungen oder Ausgaben des Deuteronomistischen
Geschichtswerks, die die Unterschiede im historischen
Bewufl3tsein vor und nach der Verbannung spiegeln. Die frihere
Version, in der Bibelwissenschaft als Dtr' bezeichnet, wurde
vermutlich wahrend Josias Herrschaft geschrieben und war, wie
schon weiter oben angefuhrt, vollig darauf abgestellt, die
religiésen und politischen Ziele jenes Monarchen zu fordern.
Nach Cross und vielen Gelehrten, die ihm folgten, endete die
erste Deuteronomistische Geschichtsdarstellung, Dtr', mit den
Abschnitten, die die groRangelegten Zerstérungen der
Gotzenhohen im ganzen Land und die Feler des ersten
nationalen Passa-Fests in Jerusalem beschreiben. Diese Feier
war eine symbolische Wiederholung des grofRen Passa-Fests
Moses, ein Fest, das der Befreiung aus der Sklaverei in die
Freiheit unter JHWH gedenkt und der Befrelung Judas vom
neuen Joch Agyptens unter Pharao Necho vorgreift. Die
urspringliche  Deuteronomistische  Geschichtsdarstellung
schildert die Geschichte Israels von Mose letzter Rede Uber die
Einnahme Kanaans unter Josua bis zur Gabe eines neuen
Gesetzes und zur erneuten Einnahme des verheif3enen Landes
durch Josia. Es war eine Geschichte, an deren Ende gottliche
Erlosung und ewige Gluckseligkeit standen.

Aber es kam zur Katastrophe. Jahrhundertelange
Anstrengungen und Hoffnungen erwiesen sich as vergeblich.
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Juda wurde erneut von Agypten versklavt — dem gleichen
Agypten, aus dem die Isragliten befreit worden waren. Darauf
folgte die Zerstbrung Jerusalems und mit ihr ein schrecklicher
theologischer Schlag: Die bedingungslose, David von JHWH
gegebene Verheil3ung Uber die ewige Herrschaft seiner Dynastie
in Jerusdlem — die Grundlage fir den deuteronomistischen
Glauben — war gebrochen. Josias Tod und Jerusalems
Zerstorung mussen die Verfasser der Deuteronomistischen
Geschichtsdarstellung zur Verzweiflung getrieben haben. Wie
konnte man in dieser Zeit der Dunkelheit an der helligen
Geschichte festhalten? Was fur eine Bedeutung koénnte sie
maoglicherwel se noch haben?

Mit der Zeit ergaben sich neue Erkl&rungen. Judas
Oberschicht darunter méglicherweise genau die Menschen, die
die urspringliche Deuteronomistische Geschichtsdarstellung
verfald hatten — wurde im weit entlegenen Babylonien
angesiedelt. Der Schock der Verschleppung schwéchte sich
zwar ab, aber noch immer brauchte man eine Geschichte; ja,
eine Geschichte Israels wurde jetzt noch dringender benétigt.
Die Judder im Exil hatten ales verloren, einschliefdich alem,
was den deuteronomistischen Ideen teuer war. Sie hatten ihre
Hauser, ihre Dorfer, ihr Land, die Gréber ihrer Vorfahren, ihre
Hauptstadt, ihren Tempel und sogar die politische
Unabhangigkeit ihrer vierhundertjdhrigen davidischen Dynastie
verloren. Mit einer umgeschriebenen Geschichte Israels konnten
die Verbannten am besten ihre Identitét neu bekraftigen. Sie
wirde eine Verbindung zum Land ihrer Vorfahren, zu ihrer
zerstorten Hauptstadt, ihrem niedergebrannten Tempel und zur
grol3artigen Geschichte ihrer Dynastie herstellen.

Die Deuteronomistische Geschichtsdarstellung mufite deshalb
auf den neuesten Stand gebracht werden. Diese zweite Version
beruhte im wesentlichen auf der ersten, aber zwei neue Ziele
waren vorgesehen. Zunéchst mufdte sie kurz das Ende der
Geschichte erzéhlen, von Josias Tod bis zur Zerstbrung und
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Verbannung. Zweitens mufdte sie der ganzen Geschichte aber
einen Snn geben und erkldren, wie die David von Gott
gegebene unbedingte, ewige Verhell3ung mit der Zerstorung
Jerusalems und des Tempels sowie mit der Absetzung der
davidischen Konige in Einklang gebracht werden konnte. Und
es erhob sich eine noch genauere theologische Frage: Wie kam
es, dald der grof3e, gerechte und fromme Josia aul3erstande
gewesen war, die gewalttétige, blutige Einnahme Jerusalems
abzuwenden?

Damit entstand die besondere Fassung, die Gelehrte als Dtr?
bezeichnen und deren abschlieffende Verse (2. Kon. 25,27-30)
von Jjachins Entlassung aus dem Kerker in Babylon im Jahr
560 v. Chr. berichten. (Das bedeutet natirlich, dal3 das Jahr 560
v. Chr. das frilhestmdgliche Datum fiir die Abfassung von Dtr?
ist.) Sie schildert in beinahe telegrammartiger Kirze Josias Tod,
die Herrschaft der vier letzten davidischen Konige, die
Zerstérung Jerusalems und die Verbannung (2. Kon. 23,26-
25,21). Am auffélligsten sind die Veranderungen, die erkléren,
warum Jerusalems Zerstorung trotz der grof3en Hoffnungen, die
in Konig Josia gesetzt worden waren, unvermeidlich war. Ein
zweiter deuteronomistischer Historiker erweiterte Dtr' um
mehrere Einschibe und erganzte die vorherige, David gegebene
unbedingte Verheil3ung um eine Bedingung (1. Kén. 2,4; 8,25;
9,4-9), gleichzeitig fugte er Uberall im friheren Text
unheilverkindende Hinweise auf die Unvermeidlichkeit von
Zerst6rung und Verbannung ein (zum Beispid 2. Kon. 20,17-
18). Uberdies, und das ist wichtiger, machte er Manasse, den
Erzfeind der deuteronomistischen Bewegung, der zwischen den
gerechten Konigen Hiskia und Josia herrschte und der als der
bosartigste aler judaischen Koénige bezeichnet wird, fur ales
verantwortlich:

Da redete der Herr durch seine Knechte, die Propheten, und
sprach: Weil Manasse, der Konig von Juda, diese Greudl getan
hat, die érger sind as ale Greuel, die die Amoriter getan haben,
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die vor ihm gewesen sind, und weil er auch Juda siindigen
gemacht hat mit seinen Goétzen, darum spricht der Herr, der Gott
Isragls: Siehe, ich will Unhell Uber Jerusalem und Juda bringen,
so dald dem, der es horen wird, beide Ohren gellen sollen. Und
ich will an Jerusalem die Mef3schnur anlegen wie an Samaria
und das Lot wie ans Haus Ahab und will Jerusalem auswischen,
wie man Schusseln auswischt, und will's umstirzen. Und wer
von meinem Erbteil Ubrig bleiben wird, den will ich verstof3en
und will sie geben in die Hande ihrer Feinde, dal? sie Raub und
Beute aler ihrer Feinde werden, well sie getan haben, was mir
mif¥alt, und mich erzirnt haben von dem Tage an, da ihre
Viter aus Agypten gezogen sind, bis auf diesen Tag (2. Kon.
11,10-15).

AuRerdem enthélt Dtr? einen (iberraschenden theologischen
Schwenk: Jetzt heifdt es, Josia habe mit seiner Gerechtigkeit
lediglich  die  unvermeidliche Zerstérung  Jerusalems
hinausgezogert, statt Isragl die endgultige Erlésung zu bringen.
Hulda, der Prophetin, zu der Josia einige seiner Hofleute
schickt, um sie zu befragen, wird ein hochst beunruhigendes
Orakel in den Mund gelegt:

Aber dem Ko6nig von Juda, der euch gesandt hat, den Herrn zu
befragen, sollt ihr sagen: So spricht der Herr, der Gott Israels:
Was die Worte angeht, die du gehort hast: Weil du im Herzen
betroffen bist und dich gedemditigt hast vor dem Herrn, as du
hortest, was ich geredet habe gegen diese Stétte und ihre
Einwohner, dal3 se sollen zum Entsetzen und zum Fluch
werden, und weil du deine Kleider zerrissen hast und vor mir
geweint hast, so habe ich’s auch erhort, spricht der Herr. Darum
will ich dich zu deinen Véaen versammeln, damit du mit
Frieden in dein Grab kommst und deine Augen nicht sehen all
das Unheil, dasich Uber diese Stétte bringen will (2. Kon. 12,18-
20).

Um Israels Schicksal zu sichern, reichte es nicht mehr, dai3
nur ein davidischer Monarch gerecht war. Josia war fromm, und
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deshalb blieb es ihm erspart, Jerusalems Sturz mitanzusehen.
Aber jetzt war die Gerechtigkeit des ganzen Volks — aufgrund
der im Deuteronomium angeftihrten Rechte und Pflichten eines
jeden einzelnen — der fir die Zukunft des Volkes Israel
entscheidende Faktor. Damit ordnete die umgeschriebene
Deuteronomistische Geschichtsdarstellung glanzend den Bund
mit David dem Bund zwischen Gott und dem Volk Israel am
Sinal unter. Fortan gab es fir Israel ein Ziel und eine Identitét,
selbst wenn es keinen Konig mehr hatte.

Aber trotz aler Drehungen und Erklarungen konnte der
zweite Deuteronomist die Geschichte nicht mit einer
hoffnungslosen Zukunft ausklingen lassen. Deshalb schlofd er
die siebenbéndige Geschichte Isragls mit einem kurzen Bericht
Uber die Entlassung Jojachins aus dem Kerker in Babylon ab:

Aber im siebenunddreifdigsten Jahr, nachdem Jojachin, der
Konig von Juda, weggefuhrt war, am siebenundzwanzigsten
Tage des zwolften Monats liel3 Evil-Merodach, der Konig von
Babel, im ersten Jahr seiner Herrschaft Jojachin, den Konig von
Juda, aus dem Kerker kommen und redete freundlich mit ihm
und setzte seinen Sitz Uber die Sitze der Konige, die bei ihm
waren zu Babel. Und Jojachin legte die Kleider seiner
Gefangenschaft ab, und er a3 ale Tage bei dem Konig sein
Leben lang. Und es wurde ihm vom Konig sein standiger
Unterhalt bestimmt, den man ihm gab an jedem Tag sein ganzes
Leben lang (2. Kon.25,27-30).

Der letzte Konig aus dem Geschlecht Davids, aus der
Dynagtie, die die Verbindung zum Land, zur Hauptstadt und
zum Tempel herstellte, war noch am Leben. Wenn das Volk
Israel JHWH treu blieb, konnte die Verheifung an David
wiederbel ebt werden.

-463-



Die Zurickgebliebenen

In der Anfangszeit der archéologischen Forschung stellte man
sich vor, das Babylonische Exil sei beinahe vollstandig gewesen
und der grofte Tell von Judas Bevidlkerung sei verschleppt
worden. Man dachte, Juda sei seiner Bevolkerung entbl 63t und
die landlichen Gebiete seien verwlstet gewesen. Viele
Wissenschaftler  akzeptierten  den  biblischen  Bericht,
demzufolge der gesamte judédische Adel — die Kdnigsfamilie, die
Tempelpriester, die Beamten und die herausragenden Handler —
fortgefihrt wurde und nur die &msten Bauern in Juda
zuriickblieben.

Mittlerwelle weil3 man mehr Uber Judas Bevolkerung und
daher auch, dafd diese historische Rekonstruktion falsch ist.
Zunéchst soll ein Blick auf die Zahlenangaben geworfen
werden. Das 2. Buch der Konige 24,14 gibt die Anzahl der
Verbannten im ersten babylonischen Feldzug (im Jahr 597 v.
Chr. zu Jojachins Zeit) mit zehntausend Menschen an, Vers 16
im selben Kapitel zéhlt dagegen achttausend Verbannte.
Wenngleich der Bericht im Buch der Konige nicht genau angibt,
wieviele Menschen zur Zeit der Zerstérung Jerusalems im Jahr
586 v. Chr. ins Exil gefuhrt wurden, heif% es dort, dal3 nach
Gedaljas Ermordung und dem Massaker an der babylonischen
Garnison in Mizpa «alles Volk» nach Agypten floh (2. Kon.
25,26), woraufhin die landlichen Gebiete in Juda vorgeblich
vollig menschenleer waren.

Eine ganz andere Schétzung der Anzahl der Verbannten wird
dem Propheten Jeremia zugeschrieben, der, wie verlautet, mit
Gedalja in Mizpa blieb, bis auch er nach Agypten floh, und
daher ein Augenzeuge der Ereignisse war. Im Buch Jeremia
52,28-30 heifdt es, von den Babyloniern seien insgesamt 4600
Judéder ins Exil gefuhrt worden. Wenngleich auch das eine
ziemlich runde Zahl ist, haten die meisten Forscher sie fir
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grundsétzlich glaubwirdig, denn die Teilsummen sind recht
differenziert und dirften genauer sein as die aufgerundeten
Zahlen in 2. Konige. Aber weder dem Buch der Kdnige noch
Jeremiaist zu entnehmen, ob die Zahlen die gesamte Anzahl der
Verbannten darstellen oder nur die der mannlichen
Haushaltsvorstande (in  der Antike eine recht Ubliche
Zahlweise). Angesichts dieser gehauften Unsicherheiten kann
man vernunftigerweise lediglich sagen, dal? die Gesamtzahl der
Verbannten zwischen wenigen tausend und hdchstens 15000
oder 20000 gelegen haben durfte.

Vergleicht man diese Zahl mit Judas Gesamtbevdlkerung im
ausgehenden 7. Jahrhundert vor der Zerstdrung Jerusalems,
bekommt man eine Vorstellung vom Umfang der Deportationen.
Judas Bevolkerungszahl kann man anhand der bei intensiven
Sondierungen und Ausgrabungen gewonnenen Daten ziemlich
genau auf ungefahr 75000 Menschen schétzen. (Hiervon lebten
in Jerusalem mindestens 20 Prozent — 15000 Menschen —, hinzu
kamen weitere 15000, die vermutlich in der né&heren
landwirtschaftlich gepragten Umgebung wohnten.) Selbst wenn
man die hochstmdgliche Zahl an Verbannten annimmt (20000),
durften sie adlem Anschein nach hochstens ein Viertel der
Bevdlkerung des juddischen Staats umfaldt haben. Das wirde
bedeuten, dal3 mindestens 75 Prozent der Bevdlkerung im Land
geblieben war.

Was weild man Uber diese grof3e Mehrheit von Judédern, die
nicht ins Exil gingen? Verstreute Hinweise in den prophetischen
Texten lassen darauf schlief3en, dald sie wie zuvor ihr [andliches
Leben weiterflhrten. Mizpa im Norden Jerusalems war als eine
von mehreren Stadten erhalten geblieben. Man besuchte auch
die Ruinen des Tempels in Jerusalem, ebenso fanden dort
weiterhin bestimmte Kulthandlungen statt (Jer. 41,5). Und es
sollte darauf hingewiesen werden, dal3 diese Gemeinschaft nicht
nur arme Dorfbewohner umfaldte, sondern auch Handwerker,
Schriftgelehrte, Priester und Propheten. Ein wichtiger Tell der
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prophetischen Werke dieser Zeit, insbesondere die Bucher
Hagga und Sacharja, wurde in Juda verfali.

Intensive Ausgrabungen Uberall in Jerusalem ergaben, dald die
Stadt von den Babyloniern tatsachlich systematisch zerstort
worden war. Die Feuersbrunst witete anscheinend Uberall. Als
Aktivitdten auf dem Sporn der Davidstadt in persischer Zeit
wieder affgenommen wurden, blieben die neuen Vororte auf
dem Berg im Westen, die mindestens seit Hiskias Zeit dort
gebluht hatten, allerdings unbewohnt. Westlich der Stadt dirfte
eine einsame Grabhohle aus dem 6. Jahrhundert v. Chr. einer
Familie gehort haben, die in eine nahegelegene Ortschaft
gezogen war, ihre Toten aber weiter im Grab ihrer Ahnen
beisetzte.

Es ist erwiesen, dald3 das Land nordlich und sidlich von
Jerusalem ununterbrochen bewohnt war. In Mizpa auf einem
Plateau des Stamms Benjamin, ungefdhr 12 Kilometer nordlich
von Jerusalem, funktionierte offenbar auch weiterhin so etwas
wie eine Selbstverwaltung. Gedalja, der spater ermordete
Statthalter, der dort tdtig war, durfte vor der Zerstbrung ein
hoher Beamter in der juddischen Verwaltung gewesen sein.
Mehrere Anzeichen (Jer. 37,12-13; 38,19) lassen darauf
schlief3en, dal3 das Gebiet nordlich von Jerusalem sich den
Babyloniern kampflos ergab, und die archéologischen Befunde
stiitzen diese Hypothese.

Oded Lipschits von der Universitdt Tel Aviv fuhrte die
grindlichste Untersuchung der Ortschaften in Juda aus der
babylonischen Zeit durch; dabel stellte er fest, dald der Tell en
Nasbe beim modernen Ramallah — as Stétte des biblischen
Mizpa identifiziert — im babylonischen Feldzug nicht zerstort
wurde und dal3 hier tatsachlich im 6. Jahrhundert v. Chr. die
wichtigste Ortschaft der Region lag. Andere Orte nordlich von
Jerusalem wie Bethel und Gibeon waren im gleichen Zeitraum
ebenfalls bewohnt. Im Gebiet sidlich von Jerusalem um
Bethlehem dirfte es eine bedeutsame Kontinuitédt von der spaten
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Konigszeit bis zur babylonischen Periode gegeben haben. Das
Leben sowohl im Norden as auch im Siden Jerusaems ging
demnach ununterbrochen weiter.

Sowohl die Texte a's auch die Archaologie widersprechen der
Vorstellung, zwischen Jerusalems Zerstérung 586 v. Chr. und
der Ruckkehr der Verbannten nach Kyros' Erlald im Jahr 538 v.
Chr. sai Juda vollig zerstért und unbewohnt gewesen. Nach der
persischen Machtibernahme und der Ruckkehr ener
bestimmten Anzahl von Verbannten, die die persische
Regierung unterstitzten, anderte sich die Besiedlungsstruktur.
Das Leben in der Stadt Jerusalem nahm neuen Aufschwung, und
viele Heimkehrer liefien sich im Judédischen Bergland nieder.
Die Listen der Heimkehrer in Esra 2 und Nehemia 7 fihren
nahezu 50000 Menschen an. Es ist unklar, ob diese ansehnliche
Zahl die Gesamtzahl aller in mehreren Wellen eintreffenden
Heimkehrer, die Uber einen Zeitraum von mehr as hundert
Jahren kamen, darstellt oder die Gesamtbevolkerung der Provinz
Jehud einschliefdich der Zurlickgebliebenen. In beiden Falen
ergab die archéologische Forschung, dal3 diese Zahl eine wilde
Ubertreibung ist. Daten von Sondierungen aller Ortschaften in
Jehud im 5.-4. Jahrhundert v. Chr. ergeben eine Bevdlkerung
von ungefahr 30000 Menschen (zu den Grenzen von Jehud siehe
Abb. 27). Diese geringe Zahl bildete demnach die nachexilische
Gemeinschaft zur Zeit Esras und Nehemias, die die
Herausbildung des spéteren Judentums so stark prégte.
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Abb. 27: Die Provinz Jehud in persischer Zeit.
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Von Kdnigen zu Priestern

Der Erlal3, mit dem Kyros der Grof3e einer Gruppe judéischer
Verbannter die Heimkehr nach Jerusalem erlaubte, dirfte kaum
aus Sympathie fur die in Juda Zurtickgebliebenen oder das Leid
der Verbannten ergangen sein. Vielmehr sollte man ihn als klug
kalkulierte Politik im Interesse des Persischen Reichs
betrachten. Die Perser tolerierten und férderten sogar
einheimische Kulte, um sich der Loyditéd der jewelligen
Gruppen zum Gesamtreich zu versichern; sowohl Kyros als
auch sein Sohn Kambyses unterstiitzten den Bau von Tempeln
und ermutigten die Ruckkehr verschleppter Bevolkerungen auch
andernorts in ihrem Grofl¥eich. Ihre Politik war es,
einheimischen loyalen Eliten Autonomie zu gewahren.

Viele Forscher sind sich einig, dai’ die persischen Konige den
Aufdieg einer loyalen Elite in Jehud wegen der strategischen
und empfindlichen Lage der Provinz an der Grenze Agyptens
forderten. Diese loyale Elite wurde unter der judischen
Exilgemeinschaft in Babylonien rekrutiert und von Honoratioren
angefuhrt, die enge Beziehungen zur persischen Regierung
unterhielten. Dabel handelte es sich hauptsachlich um Personen
mit einem hohen gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Rang,
um Familien, die der Assimilation widerstanden hatten und die
den deuteronomistischen Vorstellungen vermutlich am néchsten
standen. Wenngleich die Heimkehrer in Jehud nur ene
Minderheit waren, verliehen ihnen ihr religioser, sozialer und
politischer Rang sowie ihre Konzentration in und um Jerusalem
weit mehr Macht, als es ihrer geringen Zahl entsprochen hétte.
Sie diurften sich auch der Unterstiitzung der Einheimischen
erfreut haben, die dem ein Jahrhundert zuvor verkindeten
deuteronomistischen Gesetz wohlgesinnt waren. Mit Hilfe einer
reichen Sammlung von Literatur — historischen Werken und
prophetischen Schriften — und dank der Beliebtheit des Tempels,
den die Heimkehrer in ihrer Macht hatten, konnten sie sich
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Autoritét Gber die Bevolkerung der Provinz Jehud verschaffen.
Dabei war ihnen die Tatsache behilflich — die auch die
zukinftige Entwicklung des Judentums ermdglichte —, dal? die
Babylonier (im Gegensatz zur assyrischen Politik im Nordreich
ein Jahrhundert zuvor) im besiegten Juda keine auslandischen
Deportierten angesiedelt hatten.

Aber wie kommt es, dal3 die davidische Dynastie pl6tzlich
von der Bihne verschwand? Warum wurde das Kénigtum nicht
wiederhergestellt mit jemandem aus der Konigsfamilie als
Konig? Dem Buch Esra zufolge fihrten zwei Manner,
Scheschbazzar und Serubbabel, die erste Gruppe der
Heimkehrer an — beide werden als «Statthalter» von Jehud
bezeichnet (Esr. 5,14; Hag. 1,1). Scheschbazzar, der die Schatze
aus dem aten Tempel mitbringt und die Fundamente flr den
neuen Tempe legt, ist eine ratsehafte Gestat. Er wird ds
«Furst Judas» (Esr. 1,8) bezeichnet, deshalb identifizierten ihn
viele Wissenschaftler mit Schenazzar in 1. Chronik 3,18, einem
der Erben des davidischen Throns, vielleicht sogar Jojachins
Sohn. Serubbabel, der im Jahr 516 v. Chr. den Bau des Tempels
vollendet, ist mdglicherweise ebenfalls von davidischem
Geschlecht. Aber er handelt nicht alein, sondern zusammen mit
dem Priester Jeschua. Es ist bezeichnend, dal? Serubbabel aus
den biblischen Berichten verschwindet, sobald der Tempel
vollendet ist. Moglicherweise weckte seine Herkunft aus dem
Hause Davids messianische Hoffnungen in Juda (Hag. 2,20-23),
die die persischen Behdrden veranlal3ten, ihn aus politischen
Grinden zurtickzurufen.

Von diesem Zeitpunkt an spielte die davidische Familie in
Jehuds Geschichte keine Rolle mehr. Gleichzeitig hielt die
Priesterschaft, die in der Verbannung zu einer Flhrungsposition
aufgestiegen war und auch bei den in Jehud Zuriickgebliebenen
eine wichtige Rolle spielte, dank ihrer Fahigkeit, die Identitét
der Gruppe zu wahren, ihr Ansehen aufrecht. In den Jahrzehnten
darauf unterstanden die Bewohner von Jehud einem
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zweigleisigen System: politisch den von den persischen
Behorden ernannten Statthaltern, die keinerlei Verbindungen zur
davidischen Konigsfamilie hatten; religios den Priestern. Da es
das Konigtum nicht mehr gab, wurde jetzt der Tempel der
Mittelpunkt, mit dem sich die Bewohner von Jehud
identifizierten. Das war einer der entscheidenen Wendepunkte in
der judischen Geschichte.
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Die Neugestaltung der Geschichte
Israels

Eine der wichtigsten Funktionen der priesterlichen Elite im
nachexilischen Jerusdlem bestand — abgesehen von der
Durchfihrung der erneuerten Opfer- und Reinigungsrituale —
darin, unablassig Literatur und Schrifttum hervorzubringen, um
die Gemeinschaft zu festigen und ihre Normen von denen der
Volker rings umher abzugrenzen. Wissenschaftlern ist schon seit
langem aufgefallen, dald die Priesterschrift (P) im Pentateuch
Uberwiegend nachexilisch ist — d. h., sie hangt mit dem Aufstieg
der Priester in der Tempelgemeinschaft in Jerusalem zusammen.
Nicht weniger wichtig ist wohl auch, dal3 die endgultige
Redaktion des Pentateuch auch auf diese Zeit zurtickgeht. Der
Bibelwissenschaftler Richard Friedman ging noch einen Schritt
weiter und behauptete, dald der Redaktor, der dem «Gesetz des
Mose» seine endgultige Form gab, Esra gewesen sei, «Priester
und Beauftragte[r] fur das Gesetz des Gottes des Himmels»
(Esr. 7,12), wie e ausdricklich bezeichnet wird. Die
nachexilischen Verfasser, die jetzt wieder in Jerusalem lebten,
muften nicht nur die Zerstdrung Jerusalems durch die
Babylonier erklaren sondern auch die Gemeinschaft in Jehud
wieder rund um den neuen Tempel einen. Sie mufden den
Menschen Hoffnung auf eine bessere, reichere Zukunft machen,
sich mit dem Problem der Beziehungen zu den benachbarten
Gemeinschaften, insbesondere im Norden und Siden,
auseinandersetzen und sich mit internen Problemen ihrer
Gemeinde befassen. In dieser Hinsicht dhnelten die Bedurfnisse
der nachexilischen Gemeinschaft in Jehud jenen in Juda
wahrend der spaten Konigszeit. Beide waren kleine
Gemeinschaften, die ein eng begrenztes Gebiet bewohnten, das
nur einen kleinen Teil des verhei3enen Landes einnahm, aber as
geistiges und politisches Zentrum der Israeliten von grofer
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Bedeutung war.

Beide waren von fremden, feindlichen Nachbarn umgeben.
Beide erhoben Anspruch auf Gebiete, die auRerhalb ihres
Herrschaftsbereichs lagen. Beide schlugen sich mit Fremden
aul3erhalb ihres Gebiets und im Inneren herum und waren mit
Fragen der Reinheit der Gemeinschaft und der Assimilation
befaldt. Daher waren viele der Lehren, die aus der spaten
Konigszeit stammten, den Ohren der Menschen in Jerusalem in
nachexilischer Zeit nicht fremd. Die Vorstellung von der
zentralen Stellung Judas und seiner Uberlegenheit Uber seine
Nachbarn klang sicher im Bewuldsein der Jerusaemer
Gemeinschaft im spdten 6. und 5. Jahrhundert v. Chr. nach.
Aber andere Umsténde — wie der Niedergang des Hauses David
und das Leben innerhalb eines Weltreichs zwangen die frihen
nachexilischen Verfasser, die aten Vorstellungen neu zu
formulieren.

In der Zeit des Exils und in nachexilischer Zeit nahm die
Geschichte vom Auszug aus Agypten eine besondere Bedeutung
an. Die Erzahlung von der grof3en Befreiung dirfte eine grof3e
Anziehungskraft auf die Verbannten in Babylonien ausgelibt
haben. Wie der Bibelwissenschaftler David Clines sagte: «Die
Knechtschaft in Agypten ist ihre eigene Knechtschaft in
Babylonien, und der Exodus der Vergangenheit wird der
zukiinftige Exodus.» Die Geschichte vom Auszug aus Agypten
und die dhnlichen Erinnerungen an die Rickkehr aus dem Exil
durften sich gegenseitig beeinfluf?t haben. Wenn die Heimkehrer
die Erzahlung vom Auszug aus Agypten lasen, blickten sie in
einen Spiegel ihrer eigenen Not. Yar Hoffman, enem
Bibelwissenschaftler der Universitdat Tel Aviv, zufolge schildern
beide Erzéhlungen, wie die Igagliten ihr Land fir ein fremdes
Land verliefden; wie das Land Israel als zu jenen gehorig
betrachtet wurde, die fortgingen und aufgrund einer gdéttlichen
Verhei3ung zurtickkehren sollten; wie die Menschen nach einer
schweren Zeit im Exil zurlick in ihre Heimat kehrten; wie die
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Heimkehrer unterwegs eine gefahrliche Wiste durchqueren
mufdten, wie die Heimkehr zu Konflikten mit der einheimischen
Bevolkerung fuhrte; wie die Heimkehrer sich nur in einem Telil
der ihnen verheil3enen Heimat niederlassen konnten; und welche
Mal3nahmen die flhrenden Kopfe der Heimkehrer ergriffen,
damit eine Assimilation der Israeliten an die Landesbevolkerung
verhindert wurde.

Ebenso durfte die Saga von Abraham, der aus Mesopotamien
ins verheil3ene Land Kanaan zog, dort ein grof3er Mann wurde
und eine wohlhabende Nation griindete, sicher Gefalen bel den
Menschen im Exil und in nachexilischer Zeit gefunden haben.
Die nachdrtickliche Botschaft von der Trennung der Israeliten
von den Kanaanéern in den Erzdhlungen von den Erzvéatern palit
ebenfalls zur Lage der Menschen im nachexilischen Jehud.

Allerdings lag das grofte Problem der nachexilischen
Gemeinschaft aus politischer und ethnischer Sicht im Siiden.
Nach der Zerstérung Judas lief¥en sich Edomiter im Sldtell des
besiegten Konigreichs, in der Bucht von Beerscheba und im
Bergland von Hebron nieder, einer Region, die bald as Iduméa
bekannt sein sollte — das Land der Edomiter. Eine Grenze
zwischen «uns» (der nachexilischen Gemeinschaft in der
Provinz Jehud) und «ihnen» (den Edomitern im stdlichen
Bergland) zu ziehen, war von héchster Bedeutung. Es war daher
lebenswichtig, wie in der Geschichte von Jakob und Esau, zu
beweisen, dal} Juda das Uberlegene Zentrum war und Edom
zweitrangig und unzivilisiert.

Die Uberlieferung von den Grabern der Erzvéter in der Hohle
in Hebron, die zur Priesterschrift gehort, ist vor diesem
Hintergrund zu verstehen. Die Gemeinschaft in  Jehud
kontrollierte nur einen Tell der Gebiete des ehemaligen
Konigreichs Juda, und jetzt verlief die Sidgrenze von Jehud
zwischen den Stadten Beth-Zur und Hebron, wobel Hebron
aul¥erhalb lag. Die Bewohner von Jehud, die sich an Hebrons
Bedeutung in der Konigszeit erinnerten, dirften die Tatsache,
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dald es ihnen zu ihrer Zeit nicht mehr gehdrte, bitter bedauert
haben. Eine Tradition, die die Graber der Erzvéter, der Griinder
der Nation, in Hebron lokalisiert, vertiefte ihre starke Bindung
an das sudliche Bergland. Ob die Geschichte nun at war und die
Tradition echt, auf jeden Fall fanden die Verfasser der
Priesterschrift grofen Gefalen an ihr und hoben sie in den
Erzahlungen von den Erzvétern hervor.

Allerdings begnlgten sich die spétesten Redaktoren der
Genesis nicht mit einfachen Metaphern. Sie wollten zeigen, dal3
die Urspringe des Volkes Israel mitten im Herzen der
ziviliserten Welt lagen. Deshalb lief3en sie anklingen, dal3 der
grof3e Vater des Volkes Israel im Gegensatz zu den geringeren
Volkern, die in unentwickelten, unkultivierten Regionen um sie
herum entstanden waren, aus der kosmopolitischen, bertihmten
Stadt Ur stammte. Abrahams Herkunft aus Ur wird lediglich in
zwei kurzen Versen erwéahnt (Genesis 11,28.31 P), wéhrend sich
die Erzéhlung von ihm dagegen eher auf die nordsyrische —
aramdische — Stadt Haran konzentriert. Aber schon diese knappe
Erwahnung reicht aus. Ur als Abrahams Geburtsort und als die
Heimat eines mutmaldichen Stammvaters der Nation konnte
hohes Ansehen verleihen. Die Stadt galt nicht nur als ein Ort
von grofiem Alter und Sitz der Gelehrsamkeit, sie gewann auch
betréchtliche Bedeutung in der gesamten Region, as sie in der
Mitte des 6. Jahrhunderts v. Chr. vom babylonischen, oder
chalddischen, Konig Nabonid als religibses Zentrum
wiederbelebt wurde. Der Hinwels auf Abrahams Herkunft aus
«Ur in Chaldéda» durfte den Juden einen herausragenden, alten
kulturellen Stammbaum verschafft haben.

Das nachexilische Stadium, in dem die Bibel redigiert wurde,
wiederholt in gekirzter Form viele SchlUsselthemen aus dem
friheren Stadium im 7. Jahrhundert, die schon umfassend in
diesem Buch diskutiert wurden. Das geht auf die dhnlichen
Umstande und Bedurfnisse in beiden Zeitrdumen zurtick. Erneut
war Jerusdlem der Mittelpunkt der Israeliten, die in grof3er
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Unsicherheit lebten und den grofen Teil des Landes, das sie
aufgrund der gottlichen Verhei3ung als das ihre betrachteten,
nicht kontrollierten. Wieder einma wurde eine zentrae
Autoritét benttigt, um die Bevolkerung zu einen. Und wieder
einma geschah dies, indem der historische Kern der Bibel
umgestaltet wurde, so dal3 er dem Volk Israel as wichtigste
Quelle sainer Identitdt und als geistiger Anker dienen konnte,
wahrend es den vielen noch bevorstehenden Katastrophen,
religiosen Herausforderungen und politischen Umschwiingen
entgegensah.
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EPILOG: DIE ZUKUNFT DES
BIBLISCHEN ISRAEL

Jehud blieb zweihundert Jahre in den Handen der Perser, bis
Alexander der Grol3e es im Jahr 332 v. Chr. eroberte. Danach
wurde es den von Alexanders Nachfolgern gegrtindeten Reichen
einverleibt, erst dem der Ptolemaer in Agypten, dann dem der
Seleukiden von Syrien. Mehr als hundertfinfzig Jahre nach
Alexanders Eroberung bewahr te die flhrende Priesterschicht der
Provinz, jetzt as Judda bekannt, die Bréauche und befolgte die
Gesetze, die zum ersten Mal zur Zeit Konigs Josia formuliert
und in Verbannung und nachexilischer Zeit weiter kodifiziert
und verfeinert wurden. Aus der hellenistischen Zeit, um 300 v.
Chr. stammt eine erste Beschreibung der biblischen Gesetze und
Brduche von einem aulenstehenden Beobachter. Der
griechische Schriftsteller Hekataios aus Abdera, der nicht lange
nach Alexanders Tod den Vorderen Orient bereiste, gbt einen
Einblick in die judische Tradition, in der das Ansehen der
Priesterschaft und die Macht der sozialen Gesetzgebung im
Deuteronomium vollig die Tradition des Kénigtums Uberlagert.
Hekataios, der von den Gesetzen spricht, die «ein Mann namens
Mose» einfihrte, «herausragend wegen seiner Weisheit und
seines Muts», berichtet:

Er wahlte Méanner von groftter Vornehmheit und der groften
Fahigkeit, an der Spitze der ganzen Nation zu stehen, und
ernannte sie zu Priestern; und er ordnete an, dal3 sie sich mit
dem Tempel und den Ehrungen und Opfern befassen sollten, die
ihrem Gott gebracht wurden. Diese selben Ménner setzte er zu
Richtern in alen groen Auseinandersetzungen ein und
vertraute ihnen das Uberwachen der Gesetze und Bréuche an.
Aus diesem Grund hattendie Juden nie einen Konig.

Die Jehudim, oder Juden, wurden im gesamten
Mittelmeerraum as eine Gemeinschaft bekannt, die ihrem Gott
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auf einzigartige Weise ergeben ist. IThren Kern bildeten nicht nur
gemeinsame Gesetzeskodizes und Opfervorschriften, sondern
ebenso die Saga von einer nationalen Geschichte, die mit dem
Ruf an Abraham im entlegenen Ur beginnt und mit dem
Wiederaufbau der Tempelgemeinschaft unter Esra und Nehemia
in nachexilischer Zeit endet. Infolge des Endes des Konigturns
und der Zerstreuung der Juden in der gesamten
griechischromischen Welt wurde der heilige Text der
Hebréischen Bibel im 3. und 2. Jahrhundert v. Chr. nach und
nach ins Griechische Ubersetzt und galt fortan as wichtigste
Quelle der gemeinsamen Identitdt und as Richtschnur fur all
jene Angehorigen des Hauses Israel, die nicht in unmittelbarer
Néahe des Tempels in Jerusalem lebten. Die Saga vom Auszug
aus Agypten und von der Einnahme des verheiRenen Landes bot
jedem einzelnen in der Gemeinschaft eine gemeinsame Vision
der Solidaritét und Hoffnung — und das auf eine Weise, zu der
die Mythen Uber Konige oder Helden nicht fahig waren.

Im 2. Jahrhundert v. Chr. kam es zu einem dramatischen
Wandel, als sich die Priester Judéas mit hellenistischer Kultur
und Religion auseinandersetzen mulden. Der radikalen
Widerstandsbewegung der Makkabaer — in vieler Hinsicht
erinnert sie ideologisch an die deuteronomistische Bewegung
zur Zeit Josias — gelang es, einen grof3en Teil des traditionellen
Landes Israel einzunehmen und seine Bewohner auf das Gesetz
einzuschworen. Die grolte Bedeutung der Bibel dirfte
alerdings nicht darin bestehen, Anleitungen fir militérische
Eroberungen oder politische Siege zu geben, die lediglich die
Geschicke elnes bestimmten Herrschers oder einer Dynastie
fordern.

Im 1. Jahrhundert v. Chr., as die Makkabaer-Konige
schliefdlich in dynastische Streitigkeiten verfielen und Herodes,
Konig von Roms Gnaden, die Macht in Judaa ergriff, erwies
sich die Bibel as die einigende Kraft und als der schriftlich
niedergelegte Kern einer bedrangten Gemeinschaft. Die
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Geschichten von der Befreiung und von Josuas Landnahme
verlichen den Widerstandsbewegungen des Volkes gegen
einheimische Tyrannen und rémische Oberherren im gesamten
1. Jahrhundert v. Chr. sowie im 1. und 2. Jahrhundert n. Chr.
eine besondere emotionale Kraft. Nirgends sonst in der alten
Welt wurde eine so machtvolle gemeinsame Saga geschaffen:
Die griechischen Epen und Mythen sprachen nur in Metaphern
und Beispielen; die mesopotamischen und persischen religitsen
Epen fuhrten n kosmische Geheimnisse ein, nicht aber in die
irdische Geschichte, sie dienten auch nicht as praktische
Richtschnur fur das Leben. Die Bibel bot beides; sie lieferte das
Ineinander von Erzéhlungen, in denen jeder Jude sowohl die
Geschichte seiner Familie als auch seiner Nation erkennen kann.
Kurz: Die Saga von Israel, wie sie sich zur Zeit Josias zum
ersten Ma heraushildete, wurde der erste, vollstéandig
ausformulierte Nations- und Gesellschaftsvertrag der Welt, der
die Manner, Frauen und Kinder, die Reichen und die Armen
einer ganzen Gemeinschaft einbezieht.

Nach der Zerstorung des Zweiten Tempels im Jahr 70 n. Chr.
und dem Aufstieg des Christentums erwies sich die unabhangige
Macht der Bibel, die ihr als ener sich herausbildenden
Verfassung — nicht nur as literarischem Meisterwerk oder
Sammlung alter Gesetze und Weisheiten — innewohnt. Sie
bildete die Grundlage fir die sich stetig ausweitende
Bearbeitung in Mischna und Tamud des rabbinischen
Judentums und wurde vom frihen Christentum as das «Alte
Testament» anerkannt. Das Bewuldtsein der geistigen
Abstammung von Abraham und die gemeinsame Erfahrung des
Auszugs aus der Sklaverel wurde fur ein stdndig wachsendes
Netz von Gemeinden im gesamten Romischen Reich und im
Mittelmeerraum zu einer gemeinsamen Grundeinstellung. Die
Hoffnung auf eine zukinftige Erlésung war zwar nicht lénger an
die erloschene Dynastie Davids auf Erden gebunden, blieb aber
in den prophetischen und messianischen Erwartungen des
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Judentums lebendig, ebenso wie in der christlichen Auffassung,
Jesus entstamme der davidischen Linie. Der schmerzliche Tod
des Beinahe-Messias Josia vor vielen Hunderten von Jahren
hatte ein Muster vorgegeben, das die Geschichte Uberleben
wirde.

Die Hebrdische Bibel diente in den Jahrhunderten danach
unzéhligen Gemeinschaften als einzigartige Quelle der
Solidaritét und ldentitét. Den Einzelheiten ihrer Erzahlungen,
die einer Schatzkammer voller welt zurlickreichender
Erinnerungen, bruchstiickhafter Geschichten und immer wieder
neu geschriebener Sagen entnommen sind, wohnte nicht als
einer objektiven Chronik von Ereignissen in einem winzigen
Land am Ostufer des Mittelmeers Kraft inne, sondern als einem
zeitlosen Ausdruck dessen, was das gottliche Schicksal eines
Volkes sein kann. So wie die Untertanen Karls des Grof3en ihn
als einen neuen, erobernden David verehrten, wie die Anhanger
des osmanischen Sultans Suleiman in ihm Salomos Weisheit
erkannten, identifizierten andere Gemeinschaften in ganz
anderen Kulturkreisen ihre eigenen Kadmpfe mit den Kampfen
des biblischen Israel. Mittelalterliche Bauerngemeinschaften in
Europa erhoben sich in apokalyptischen Aufsténden, und die
Bilder und Helden der Bibel waren ihre Schlachtenbanner. Die
puritanischen Siedler in Neuengland gingen so welit, sich als
Israeliten in der Wuiste zu verstehen, und in den gerade
entdeckten Weiden und Wéaldern erschufen sie das verheil3ene
Land neu — mit Orten wie Salem, Hebron, Goshen und New
Canaan. Und niemand von ihnen zweifelte daran, dal3 das
biblische Epos wahr ist.

Erst ds die Bibe analysiert und getrennt von ihrer
bedeutenden Rolle im Gemeinschaftsleben untersucht wurde,
verlangten Theologen und Bibelwissenschaftler etwas von ihr,
was sie nicht leistet. Im 18. Jahrhundert, als die Aufklérung nach
einer exakten, Uberprifbaren Geschichte zu suchen begann,
wurde der historische Wahrheitsgehalt der Bibel Gegenstand
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erbitterter Debatten — und ist es immer noch. Die Gelehrten, die
erkannten, dai3 eine Schopfung innerhalb von sieben Tagen und
plotzliche Wunder mit Hilfe von Wissenschaft und Vernunft
nicht befriedigend erklért werden konnen, fingen an, sich das
aus der Bibel herauszusuchen, was ihrer Meinung nach
«historisch» ist. Sie stellten Theorien Uber die verschiedenen
Quellen fur den biblischen Text auf, und die Archéologen
stritten Uber die Belege, die die historische Zuverlassigkeit einer
bestimmten biblischen Uberlieferung beweisen oder widerlegen.

Aber die Integritdt der Bibel, ja, sogar ihre Historizitét, hangt
nicht von historischen «Beweisen» flr einzelne Ereignisse oder
Gestalten ab, sal es die Teilung des Roten Meers, seien es die
Posaunen, die die Mauern von Jericho zum Einsturz brachten,
oder sei es Davids Sieg Uber Goliath mit einem einzigen Stein
aus seiner Schleuder. Die biblische Saga bezieht ihre Kraft
daraus, dal3 sie fesseind und in sich stimmig von zeitlosen
Themen wie der Befreiung eines Volkes, seinem anhaltenden
Widerstand gegen Unterdriickung und seiner Suche nach
sozialer Gleichheit erzéhlt. Sie driickt beredt das tief verwurzelte
Gefuhl von gemeinsamer Herkunft, kollektiven Erfahrungen und
geteiltem Schicksal aus, die jede menschliche Gemeinschaft
zum Uberleben braucht.

In historischen Begriffen ausgedrtickt, weil3 man heute, dal3
die epische Saga in der Bibel as eine Antwort auf Not,
Schwierigkeiten, Herausforderungen und Hoffnungen entstand,
denen sich das Volk des winzigen Konigreichs Juda in den
Jahrzehnten vor seiner Zerstérung sowie die noch winzigere
Tempelgemeinschaft in Jerusalem in der nachexilischen Zeit
gegenibersahen. Der grofdte Beitrag der Archaologie zu
unserem Verstandnis der Bibel kénnte darin liegen, dal3 sie
begreifbar macht, wie ausgerechnet eine so kleine, relativ arme
und entlegene Gesellschaft wie die Judas in der spéten
Konigszeit und die des nachexilischen Jehud dieses bleibende
Epos in seinen Hauptumrissen innertelb einer so kurzen
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Zeitspanne hervorzubringen vermochte. Solch ein Verstandnis
ist entscheidend, denn nur wenn man erkennt, wann und warum
die in der Bibel beschriebenen Ideen, Bilder und Ereignisse so
geschickt zusammengefligt wurden, beginnt man auch, das
wahre Genie und die anhaltende Kraft dieser einmaligen,
einflul¥reichsten literarischen und geistigen Schopfung der
Menschheitsgeschichte zu ermessen.
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Stager, L. E.: The Impact of the Sea Peoples (1185-1050
BCE). In: Levy, T. E., The Archaeology of Society in the Holy
Land, London 1995, 332-348.

1) Datierung des Endes der Spatbronzezeit:

Ussishkin, D.: Levels VII and VI a Tel Lachish and the End
of the Late Bronze Age in Canaan. In: Tubb, J N. (Hg.),
Palestine in the Bronze and Iron Ages. Papers in Honour of Olga
Tufnell, London 1985, 213-228.

-: The Destruction of Megiddo at the End of the Late Bronze
Age and its Historical Significance. In: Tel Aviv 22 (1995), 240-
267.

]) Die Krise am Ende der Spatbronzezeit:

Fritz, V: Die Entstehung Isragls im 12. und Il. Jahrhundert
v.Chr, Stuttgart 1996, 66-74.

Gitin, S/Mazar, A./Stern, E.: Mediterranean Peoples in
Transition. Thirteenth to Early Tenth Centuries BCE, Jerusalem
1998.

Ward, W. A./Sharp Joukowsky, M. (Hg.): The Crisis Years.

The 12thCentury B.C. From Beyond the Danube to the Tigris,
Dubuque 1992.
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k) Das Konigreich von Ugarit:

Kinet, D.: Ugarit — Geschichte und Kultur einer Stadt in der
Umwelt des Alten Testamentes, Stuttgart 1981. Yon, M.: La
Cité d Ougarit sur le tell de Ras Shamra, Paris 1997.

|) Kanaan in der Amarna-Zeit und in der Spatbronzezeit:
Vgl. die Literaturangaben zu Abschnitt 2.

Finkelstein, L: The Territorio-Political System of Canaan in
the Late Bronze Age. In: Ugarit-Forschungen 28 (1996), 221-
255.

Naaman, N.. The Network of Canaanite Late Bronze
Kingdoms and the City of Ashdod. In: Ugarit-Forschungen 29
(1997), 599-626. Singer (wie in Abschnitt 2.b).

4. Wer waren die Isragliten?
a) Zur Theorie von einer friedlichen Infiltration:

Aharoni, Y.: Nothing Early and Nothing Late. Rewriting
Isragl's Conquest. In: Biblical Archaeologist 39 (1976), 55-76.

Alt, A.: Kleine Schriften zur Geschichte des Volkes Isradl, I,
M Uinchen 1953, 89-175.

Jericke, D.: Die Landnahme im Negev. Protoisraglitische
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exegetische Studie, Wiesbaden 1997.

Thiel, W.: Die soziale Entwicklung Israels in vorstaatlicher
Zeit, Berlin 1980.

-> Vom revolutiondren zum evolutiondren Isragl. Zu einem
Modell der Entstehung Israels (1988). In: Ders., Gelebte
Geschichte, NeukirchenVIuyn 2000, 110-121.

Weippert, M.: Die Landnahme der israglitischen Stdmme in
der neueren wissenschaftlichen Diskussion, Gottingen 1967.

b) Zur Theorie von einem Aufstand der Landbevdlkerung:
Gottwald, N. K.: The Tribes of Yahweh, New York 1979.
Mendenhall, G. E.: The Hebrew Conquest of Paestine. In:
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Biblical Archaeologist 25 (1962),66-87.
c) Verbreitete Theorien zur Entstehung des frihen Isradl:

Coote, R. B./Whitelam, K. W.: The Emergence of Early Israel
in Historical Perspective, Sheffield 1987.

Dever, W. G.: Ceramics, Ethnicity, and the Question of
Israel’s Origins. In: Biblical Archaeologist 58 (1995), 200-213.
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-: The Great Transformation: The <Conquest> of the
Highlands Frontiers and the Rise of the Territorial States. In:
Levy, T. E. (Hg.), The Archaeology of Society in the Holy
Land, London 1995, 349-365.

-: The Archaeology of the Israglite Settlement, Jerusalem
1988, 295-302.

Naaman, N. (Hg.).: From Nomadism to Monarchy:
Archaeological and Historical Aspects of Early Israel, Jerusalem
1994,

Fritz, V: Die Entstehung Isragls im 12. und 11. Jahrhundert v.
Chr, Stuttgart 1996.

Lemche, N. P.: Early Israel, Leiden 1985.

Levin, C.. Das vorstaatliche lIsradl. In: Zeitschrift for
Theologie und Kirche 97 (2000),385-403.

Stager, L. E.: The Archaeology of the Family in Ancient
Israel. In: Bulletin of the American Schools of Oriental
Research 260 (1985), 1-35.

Weippert, H. und M.: Die Vorgeschichte Isragls in neuem
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Giveon, R.: Les bédouins Shosou des documents égyptiens,
Leiden 1971.
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Loretz, O.: Habiru-Hebréaer, Berlin 1984.

Naaman, N.: Habiru and Hebrews: The Transfer of a Socia
Term to the Literary Sphere. In: Journal of Near Eastern Studies
45 (1986), 171-288.

Rainey, A. E: Unruly Elements in Late Bronze Canaanite
Society. In: Wright, D. P./Freedman, D. N./Hurvitz, A. (Hg.),
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Rowton, M. B.: Dimorphic Structure and the Problem of the
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Publication. In: Journal of the Economy and Social History of
the Orient 15 (1972), 35-60.
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1990.

Boling, R.G.. Judges, New York 1975. Richter, W:
Traditionsgeschichtliche Untersuchungen zum Richterbuch,
Bonn 1966.

5. Erinnerungen an ein Goldenes Zeitalter
a) Kommentare zu den Buichern Samuel und 1. Konige:
Caquot, A./Robert, P.: Les Livres de Samuel, Geneve 1994.

Dietrich, W./Naumann, T: Die Samuelbiicher, Darmstadt
1995.

Fritz, V: Das erste Buch der Konige, Zirich 1996.
Gray, J.. 1 and Il Kings. A Commentary, London 1970.
McCarter, K. P.: | Samuel, Garden City 1980.
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-: 11 Samuel, Garden City 1984.
Noth, M.: Kdnige 1.1-16, NeukirchenVIuyn 1968.
Stoebe, H. J.: Das Erste Buch Samuelis, Guterdoh 1973.

Wirthwein, E.: Die Bicher der Konige. | Kon 1-16, 2. Aufl.
Gottingen 1985.

b) Das Vereinigte Konigreich, David und Salomo:

Dietrich, W.: Die frihe Konigszeit in Isragl, Stuttgart 1997.

Fritz, V./Davies, P.. The Origins of the Ancient Israglite
States, Sheffield 1996.

Halpern, B.. David's Secret Demons. Messiah, Murderer,
Traitor, King, Grand Rapids 2001.

Handy, L. K. (Hg.): The Age of Solomon, Leiden 1997.

Knauf, E. A.: King Solomon’s Copper Supply. In: Lipinski, E.
(Hg.), Phoenicia and the Bible, Leuven 1991, 167-186.

McKenzie, S. L.: Konig David, Berlin 2001.

Niemann, H. M.: Megiddo and Solomon — A Biblical

Investigation in Relation to Archaeology. In: Tel Aviv 27
(2000), 59-72.

Sarkio, P.: Die Weisheit und die Macht Salomos in der
israglitischen  Historiographie. Eine traditionss und
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Gottingen 1994.

Schipper, B. U.: Israedl und Agypten in der Konigszeit,
Fribourg 1999.

Veijola, T: David. Gesammelte Studien zu den
Daviduberlieferungen des Alten Testaments, Helsinki/Gottingen
1990.

Walchli, S.: Der weise Konig Salomo: Eine Studie zu den
Erz&8hlungen von der Weisheit Salomos in ihrem
alttestamentlichen und altorientalischen Kontext, Stuttgart 1999.

c) Die «minimalistische» Scht vom vereinigten Konigreich:
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Vgl. die Literaturangaben zur Einleitung.

d) Die herkémmliche Theorie von der Arché&ologie des

vereinigten Konigreichs:

Dever, W. G..: Recent Archaeological Discoveries and
Biblical Research, Seattle 1990, 85-117.

Kenyon, K.: Royal Cities of the Old Testament, New Y ork
1971, 53-70.

Mazar, A.: Iron Age Chronology: A Reply to I. Finkelstein.
In: Levant 29 ( 1997), 155-165.

Ussishkin, D.: King Solomon's Palaces. In: Biblical
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Yadin, Y.: Megiddo of the Kings of Isradl. In: Biblica
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€) Zur <Low Chronology> der eisenzeitlichen Srata:

Finkelstein, 1.: The Archaeology of the United Monarchy: An
Alternative View. In: Levant 28 (1996), 177-187.

-: Bible Archaeology or Archaeology of Paestine in the Iron
Age? A Regoinder. In: Levant 30 (1998), 167-174.

-: Omride Architecture. In: Zeitschrift des Deutschen
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f) Die Sedlungsstruktur in Juda:

Ofer, A.: <All the Hill Country of Judah>: From Settlement
Fringe to a Prosperous Monarchy. In: Finkelstein, |./Naaman, N.
(Hg.), From Nomadism to Monarchy. Archaeological and
Historical Aspects of Early Israel, Jerusalem 1994, 92-121.

g) Jerusalemin der Zeit der Vereinigten Monarchie:

Cahill, J.. David's Jerusalem, Fiction or Reality? The
Archaeological Evidence Proves it. In: Biblical Archaeology
Review 24/4 (1998), 34-41.

Knauf, E. A.: Jerusdlem in the Late Bronze and Early Iron
Periods: A Proposal. In: Tel Aviv 27 (2000), 73-89.
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Review 24/4 ( 1998), 26-33, 62.

Ussishkin, D.: Solomon's Jerusalem: The Text and the Facts
on the Ground, Tel Aviv 2000.

h) Die Inschrift von Tell Dan:

Biran, A./Naveh, J. The Te Dan Inscription: A New
Fragment. In: Israel Exploration Journal 45 (1995), 1-18.

Dietrich, W.: dawid, doéd und bytdwd. In: Theologische
Zeitschrift 53 (1997), 17-32.

Halpern, B.: The Stela from Dan: Epigraphic and Historical
Considerations. In: Bulletin of the American Schools of Oriental
Research 296 (1994), 63-80.

Kottsieper, I.: Die Inschrift vom Tell Dan und die politischen
Beziehungen zwischen Aram Damaskus und Isragl in der 1.
Halfte des 1. Jahrtausends vor Christus. In: M. Dietrich/I.
Kottsieper (Hg.), «Und Mose schrieb dieses Lied auf».

Festschrift O. Loretz, Mnster 1998, 475-500.

Lemaire, A.. The Tel Dan Stela as a Piece of Royal
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81 (1998), 3-14.

Lemche, N. P.: Bemerkungen Uber einen Paradigmenwechsel
aus Anlald einer neuentdeckten Inschrift. In: M. Weippert/S.
Timm (Hg.), Meilenstein.

Festschrift H. Donner, Wiesbaden 1995, 99-108.

Mdller, H. -R: Die araméische Inschrift von Tel Dan. In:
Zeitschrift fur Althebraistik 8 (1995), 121-139.

Muraoka, T.: Again on the Tel Dan Inscription and the
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[1(1998), 74-81.

Schniedewind, W.M.: Tel Dan Stela: New Light on Aramaic
and Jehu's Revolt. In: Bulletin of the American Schools of

-504-



Oriental Research 302 ( 1996), 75-90. Tropper, J. Eine
altaraméische Steleninschrift aus Dan. In: Ugarit-Forschungen
25), 395-406

) Die Philister: Vgl. die Literaturangaben zu 3.

h) Seevolker.

6. Ein Staat, eine Nation, ein Volk?

a) Der Gegensatz zwischen Nord und Sid im
westjordanischen Bergland um die Jahrtausendwende:
Finkelstein 1995 (wie in Abschnitt 4.c).

b) Das Bergland in der Amarnazeit:

Finkelstein 1996 und Naaman 1997 (wie in Abschnitt 3.1).

Naaman, N.: Canaanite Jerusalem and its Central Hill Country
Neighbours in the Second Millennium B.C.E. In: Ugarit
Forschungen 24 (1992), 277-191.

¢) Saatenbildung in der Levante:

Finkelstein, |.: State Formation in Israel and Judah: A
Contrast in Context, a Contrast in Tragectory. In: Near Eastern
Archaeology 62 (1999), 35-52.

Knauf, E.A.. The Cultura Impact of Secondary State
Formation. In: P. Bierkowsky (Hg.), Early Edom and Moah:
The Beginning of the Iron Age in Southern Jordan, Sheffield
1992, 47-54.

Marfoe, L.. The Integrative Transformation: Patterns of
Sociopolitical Organization in Southern Syria. In: Bulletin of the
American Schools of Oriental Research 234(1979), 1-42.

d) Der Feldzug des Pharaos Schischak:

Kitchen, K.A.: The Third Intermediate Period in Egypt,
Warminster 1973,193-300.

Mazar, B.: The Early Biblical Period. In: Historical Studies,
Jerusalem 1986, 139-150.

Noth, M.: Die Schoschenkliste. In: Ders., Arbeten zur
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biblischen Landes und Altertumskunde, |1, Neukirchen-Viuyn
1971, 73-93.

Schipper, B. U.: Isragl und Agypten in der Konigszeit,
Fribourg 1999, 119-132.

7. lsraels vergessenes erstes Konigreich

a) Kommentare zu 2. Konige:

Cogan, M./Tadmor, H.: Il Kings, Garden City 1988.
Fritz, V: Das zweite Buch der Konige, Zurich 1998.

Wirthwein, E.: Die Bicher der Konige, 1. Kén 17-2. Kén 25,
Gottingen 1984.

b) Die Mescha-Sele:

Dearman, J. A. (Hg.): Studies in the Mesha Inscription ard
Moab, Atlanta 1989.

Lemaire, A.: Lastéle de Mésha et I" histoire de |’ ancien Israél.
In: D. Garrone/F. Israel (Hg.), Storia e tradizioni di Israele.
Festschrift J. A. Soggin, Brescia 1991, 143-169.

Naaman, N.: King Mesha and the Foundation of the Moabite
Monarchy. In: Israel Exploration Journa 47 (1997), 83-92.

Smelik, K. A. D.: Converting the Past, Studies in Ancient
Israelite and Moabite Historiography, Leiden 1992, 59-92.

c¢) Die Inschrift von Tell Dan: Vgl. die Literaturangaben zu 5.
h).

d) Samaria: Kenyon, Royal Cities (wie in Abschnitt 5.d).

e) Megiddo und Hazor im 9. Jahrhundert (nach Yadin):
Y adin, Megiddo (wie in Abschnitt 5.d).

f) Die Wasser systeme der Eisenzeit 11:

Shiloh, Y.: Underground Water Systems in the Land of Israel
in the lron Age. In: Kempinski, A./Reich, R. (Hg.), The
Architecture of Ancient Israel. From the Prehistoric to the
Persian Periods, Jerusalem 1992, 275-293.

g Die Palaste vom bithilani-Typus. Ussishkin, King

-506-



Solomon'’s Palaces (wie in Abschnitt 5.d).

h) Jesreel:

Naaman, N.: Historical and Literary Notes on the Excavations
of Tel Jezred. In: Tel Aviv 24 (1997), 122-128.

Ussishkin, D./Woodhead, J.: Excavations at Tel Jezreel 1990-
1991: Preliminary Report. In: Tel Aviv 19 (1992.), 3-56.

- Excavations a Tel Jezreel 1992-1993: Second Preliminary
Report. In: Levant 26 (1994), 1-71.

- Excavations at Tel Jezreel 1994-1996: Third Preliminary
Report. In: Tel Aviv 24 (1997),6-72.

Williamson, H. G. M.: Jezreel in the Biblical Texts. In: Te
Aviv 18 (1991), 72-92.

Zimhoni, O.: Studies in the Iron Age Pottery of Isradl:
Typological, Archaeological and Chronological Aspects, Tel
Aviv 1997, 13-56.

1) Protodolische Kapitelle: Shiloh, Y.: The Proto-Aeolic
Capital and Israelite Ashlar Masonry, Jerusalem 1979.

j) Der Saat der Omriden:

Finkelstein, |.: Omride Architecture. In: Zeitschrift des
Deutschen Paléstina-Vereins 116 (2000), 114-138.

Olivier, H.: In Search of a Capital for the Northern Kingdom.
In: Journal of Northwest Semitic Languages 11 (1983), 117-132.

Timm, S.: Die Dynastie Omri, Géttingen 1982.

Williamson, H. G. M.: Td Jezredl and the Dynasty of Omri.
In: Palestine Exploration Quarterly 128 (1996), 41-51.

k) Die Darstellung der Onmriden im Deuteronomistischen
Geschichtswerk:

Ishida, T.: The House of Ahab. In: Israel Exploration Journal
25 (1975), 135-137.

Whitley, C. F.: The Deuteronomic Presentation of the House
of Omri. In: Vetus Testamentum 2 (1952), 137-152.
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8. Im Schatten des Reichs
a) Aram-Damaskus und die Araméaer:

Daviau, P.M. M./u.a. (Hg.).: The World of the Aramaeans, |-
[11, Sheffield 2001.

Dion, P.-E.: Les araméens al’ &ge du fer, Paris 1997.

Lipinski, E.: The Aramaeans. Their Ancient History, Culture,
Religion, Lowen 2000.

Reinhold, G. G. G.. Die Beziehungen Altisragls zu den
aramaischen Staaten in der isradlitischjuddischen Konigszeit,
Frankfurt 1989.

Sader, H.: Les Etats araméens de Syrie depuis leur fondation
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1984.

b) Hasaél und der Krieg gegen Isradl:

Lemaire, A.: Hazaél de Damas, roi dAram. In: Charpin, D.
und Joannes, F. (Hg.), Marchands, diplomates et empereurs,
Paris 1991, 91-108.

Zur DanStele vgl. Abschnitt 5. h).
¢) Hazor und der Norden in der Eisenzeit II:

Finkelstein, L: Hazor and the North in the Iron Age: A Low
Chronology Perspective. In: Bulletin of the American Schools of
Oriental Research 314 (1999), 55-70.

d) Die Ausgrabungen in Dan und Bethsaida:

Arav, R./Freund, R. A./Shroder, J. E: Bethsaida Rediscovered,
Long Lost City Found North of Galilee Shore. In: Biblical
Archaeology Review 26/1 (2000), 45-56.

Bernett, M./Keel, O.: Mond, Stier und Kult am Stadttor,
Fribourg 1998.

Biran, A.: Biblical Dan, Jerusalem 1994.
€) Die Ostraka von Samaria:
Lemaire, A.: Inscriptions hébraiques |: Les ostraca, Paris
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Rainey, A.F.. The Samaria Ostraca in the Light of Fresh
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Renz, J/Rollig, W.: Handbuch der athebraischen Epigraphik.
Band I: Die dthebrdischen Inschriften. Tell 1: Text und
Kommentar, Darmstadt 1995.

Shea, W.H.: The Date ard Significance of the Samaria
Ostraca. In: Israel Exploration Journal 27 (1977), 16-27.

f) Die Bevolkerungsdichte Israels und Judas in der Eisenzeit
[

Broshi, M./Finkelstein, L: The Population of Palestine in Iron
Age Il. In: Bulletin of the American Schools of Oriental
Research 287 (1992), 47-60. g) Die «Sélle» von Megiddo:

Davies, A. |.: Solomonic Stables at Megiddo After All? In:
Palestine Exploration Quarterly 120 (1988), 130-141.

Herr, L. G.: Tripartite Pillared Buildings and the Market Place
in Iron Age Palestine. In: Bulletin of the American Schools of
Oriental Research 272 (1988), 47-67.

Herzog, Z.. The Storehouses. In: Aharoni, Y. (Hg.),
Beershebal, Tel Aviv 1973, 23-30.

Niemann, H.M.: Megiddo and Solomon: A Biblica
Investigation in Relation to Archaeology. In: Tel Aviv 27
(2000), 61-74.

Pritchard, JB.: The Megiddo Stables: A Reassessment. In:
Sanders, JA. (Hg.), Near Eastern Archaeology in the Twentieth
Century, Garden City 1970, 268-275.

Yadin, Y.: The Megiddo Stables. Magnalia Dei: the Mighty
Acts of God. Essays on the Bible and Archaeology in Memory
of G.E. Wright, Garden City 1976, 249-252.

h) Die assyrischen «Pferdelisten»:

Dadley, S.: Foreign Chariotry and Cavalry in the Armies of
Tiglathpileser 111 and Sargon I1. In: Iraq 47 (1985), 31-48.
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) Die Elfenbeinfunde von Samaria:

Crowfoot, J. W./Crowfoot, G. M.. Early Ivories from
Samaria, London 1938.

j) Die assyrischen Eroberungsziige:

Tadmor, H.: Philistia under Assyrian Rule. In: Biblical
Archaeologist 19 (1966), 86-102.

K) Der Fall Samarias:

Becking, B.: The Fall of Samaria, Leiden 1992.

Naaman, N.: The Historical Background to the Conquest of
Samaria (720 BC). In: Biblica 71 (1990), 206-225.

|) Die Deportation der Israeliten:

Naaman, N.: Population Changes in Palestine Following
Assyrian Deportations. In: Tel Aviv 20 (1993), 104-124.

Oded, B.: Mass Deportations and Deportees in the Neo-
Assyrian Empire, Wiesbaden 1979.

Younger, L.K.: The Deportations of the Israglites. In: Journal
of Biblical Literature 117 (1998), 201-227.

9. Die Transformation des Konigreichs Juda
a) Geschichte Judasim 9. Jahrhundert:

Levin, C.: Der Sturz der Konigin Atalja Ein Kapitel zur
Geschichte Judas im 9. Jahrhundert v. Chr., Stuttgart 1982.

b) Der Aufschwung Judas im 8. Jahrhundert:

Finkelstein, L: The Rise of Jerusalem and Judah: The Missing
Link. In: Levant 33 (2001), 105-115.

Jamieson-Drake, D.W.: Scribes and Schools in Monarchie
Judah: A Socio-Archaeological Approach, Sheffield 1991.

c¢) Die Rolle Ahas in der Geschichte und im
Deuter onomistischen Geschichtswerk:

Irving, S. A.: Isaiah, Ahaz, and the Syro-Ephraimitic Crisis,
Atlanta, GA 1990.
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Naaman, N.: The Deuteronomist and Voluntary Servitude to
Foreign Powers. In: Journal for the Study of the Old Testament
65 (1995), 37-53.

Nelson, R. D.: The Altar of Ahaz: A Revisionist View. In:
Hebrew Annual Review 10(1986), 267-276.

Smelik, K. A. D.: The New Altar of King Ahaz (2 Kings 16).
Deuteronomistic Reinterpretation of a Cult Reform. In:
Vervenne, M./Lust, J. (Hg.), Deuteronomy and Deuteronomic
Literature, Leuven 1997, 263-278.

Tadmor, H./Cogan, M.: Ahaz and Tiglath-Pileser in the Book
of Kings: Historiographie Considerations. In: Biblica 60 (1979),
491-508.

d) Zur Datierung der Liste der von Rehobeam befestigten
Séadte:

Fritz, V: The <List of Rehoboam’s Fortresses in 2 Chr. 11:5-
12 — A Document from the Time of Josiah. In: Eretzlsrael 15
(1981), 46-53.

Naaman, N.. Hezekiah's Fortified Cities and the LMLK
Stamps. In: Bulletin of the American Schools of Orienta
Research 261 (1986), 5-21.

Niemann, H. M.: Herrschaft, Kénigtum und Staat. Skizzen zur
soziokulturellen  Entwicklung im monarchischen Israd,
Tubingen 1993, 96-131.

€) Inschriften und Segel aus der Eisenzeit I1:

Avigad, N./Sass, B.: Corpus of West Semitic Stamp Seadls,
Jerusalem 1997.

Ked, O. Corpus der StempelsiegelAmulette aus
Pal&stinallsrael. Von den Anfangen bis zur Perserzeit, Fribourg
1995.

McCarter, K. P.. Ancient Inscriptions: Voices from the
Biblica World, Washington 1996.

Naveh, J.: Early History of the Alphabet, Leiden 1982.
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Renz, J./Rdllig, W: Handbuch der althebréischen Epigraphik,
|, Darmstadt 1995.

f) Die Massenherstellung von Keramik in Juda wahrend der
Eisenzeit I1:

Zimhoni, O.: Studies in the Iron Age Pottery of Isradl:
Typological, Archaeological and Chronological Aspects, Tel
Aviv 1997, 57-178.

g) Besiedlungsgeschichte Judas. Ofer, Settlement Fringe (wie
in Abschnitt 5.f).

h) Die Kontinuitat Jerusalems in der Spétbronzezeit und der
frihen Eisenzeit:

Naaman, N.: The Contribution of the Amarna Letters to the
Debate on Jerusalem’s Political Position in the Tenth Century
B.C.E. In: Bulletin of the American Schools of Oriental
Research 304 (1996), 17-2.7.

1) Religion in Juda (und Israel):
Ackerman, S.: Under Every Green Tree: Popular Religion in
Sixth Century Judah, Atlanta 1992.

Albertz, R.: Religionsgeschichte Isragls in alttestamentlicher
Zeit, Gottingen 1992.

Dietrich, W/Klopfenstein, M. A. (Hg.): Ein Gott dlein?
JHWH-V erehrung und biblischer Monotheismus im Kontext der
israelitischen und  altorientalischen  Religionsgeschichte,
Fribourg 1994.

Keel, O/Uehlinger, C.: Gottinnen, Gotter und Gottessymbole.
Neue Erkenntnisse zur Religionsgeschichte Kanaans und Israels

aufgrund bislang unerschlossener ikonographischer Quellen, 4.
Aufl. Freiburg i.Br 1998.

Kockert, M.: Von einem zum einzigen Gott. Zur Diskussion
der Religionsgeschichte Isragls. In: Berliner Theologische
Zeitschrift 15 (1998), 137-175.

Niehr, H.: The Rise of YHWH in Judahite and |sradlite
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Religion. Methodological and Religio-Historical Aspects. In:
D.V. Eddman (Hg.), The Triumph of Elohim.

From Yahwisms to Judaisms, Kémpen 1995, 45-72. Smith,
M.: Paestinian Parties and Politics That Shaped the Old
Testament, New York 1971.

Weippert, M.: Jahwe und die anderen Gotter. Studien zur
Religionsgeschichte  des  antiken  Israel in  ihrem
syrischpal astinischen Kontext, FAT 18, Tubingen 1997.

J) Die Expansion Jerusalems im 8. Jahrhundert:

Avigad, N.: Discovering Jerusalem, Oxford 1984, 31-60.

Broshi, M.: The Expansion of Jerusalem in the Reigns of
Hezekiah and Manasseh. In: Israel Exploration Journal 24
(1974), 21-26.

k) Die eisenzeitlichen Friedhofe in Jerusalem:
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